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Mit dem Doppelheft 59/60

beende ich die Schriftleitung unserer Zeitschrift ARCHAEOLOGIA AUSTRIACA.
In schwieriger Zeit begonnen hat sie sich in den fast 30 Jahren ihres Bestehens be-
wéhrt und ist zu einem angesehenen Organ der Ur- und Friihgeschichtsforschung
in Osterreich geworden.

Wenn man Abschied nimmt, denkt man mit Dank zurick an den Anfang und an
jene, die beim Werden und Wachsen geholfen haben. Ihrer sind so viele, daf es
schwer ist, sie alle hier zu verzeichnen. Aber stellvertretend fiir sie sollen zwei
Namen genannt werden: vom Verlag Franz Deuticke sein jetziger Direktor
W. Riehl, unter dessen Obhut die Zc:rschn_ft sich welter entfalten konnte, und
Min.-Rat Dr. W. Dréfiler vom B ini: ium fiir ft und

der in mehr als vorbildlicher Weise die finanzielle Grundlage fir das Erscheinen
der Zeitschrift geschaffen hat. In Beider Hande lege ich nun vertrauensvoll das
weitere Geschick von ARCHAEOLOGIA AUSTRIACA, dem Sprachrohr jener Wis-
senschaft, die durch den Osterreicher Moritz Hoernes zur akademischen Wiirde in
Europa erhoben wurde. Mége in seinem Geiste unserem Institutsorgan eine frucht-
bringende Zukunjft beschieden sein.

Schlieplich noch ein persénliches Wort des Dankes. Zuerst an das Haus Ferdinand
Berger in Horn fiir eine 46jihrige freundschaftliche Zusammenarbeit, dann allen
fritheren und jetzigen Mitarbeitern des Verlages F. Deuticke fiir die hilfreiche Be-
treuung der Zeitschrift, besonders aber allen in iiir zu Wort gekommenen Autoren,
die durch ihren Namen das Ansehen von ARCHAEOLOGIA AUSTRIACA uermehrt
haben, doch auch allen Verlagen, die ihre Ni h bei uns

liefen. Das damit erwiesene Vertrauen hat uns sicherlich viel geholfen!

Wien, im Herbst 1976. Richard Pittioni.



Versuch einer Ubersicht iiber die verschiede-
nen artefactoiden Zahn- und Knochenformen
aus alpinen Birenhshlen Osterreichs

Von Kurt Ehrenberg, Wien
Mit 43 Abbildungen

Funde von Zahn- und Knochenstiicken aus Héhlen inner- wie auBerhalb
Osterreichs, deren Form und Beschaffenheit, die, weil weder durch Lisionen zu
Lebzeiten, noch durch postmortal bzw. wiahrend der Einbettung normaler Weise
wirksame biologische, mechanische und chemische Faktoren (Raubtier- bzw. Aas-
fresser-VerbiB, Verwitterung, Verfrachtung, Lésungs- und Fallungsvorgéinge usw.)
befriedigend erklirbar, zu der Annahme fiihrten, sie kénnten auf die Tatigkeit des
in den betreffenden Héhlen fast immer, wenngleich meist nur dulth sparhchﬂ und
diirftige Belege (Steinwerkzeuge, Holzkohlenreste u. a.) ei
eiszeitlichen Birenjégers zuriickgehen, sind seit langem bekannt. Auch in dieser
Zeitschrift wurden derart interpretierte Funde mehrfach behandelt, so 1950, 1959
und 1962 aus der Salzofenhohle im Toten Gebirge (1-3), 1974 aus der Schlenken-
durchgangshohle bei Vigaun (4). Eben in ésterreichischen Hohlen haben wihrend
der letzten Jahre Zahl und Vielfalt dieser Funde betrichtlich zugenommen. So mag
es an der Zeit sein, eine Ubersicht dieser Zahn- und Knochenformen zu versuchen
und ich komme e diesbeziiglichen Anregung meines lieben Kollegen und
Freundes R. Pittioni gerne nach.

Es liegt nahe, bei der hierzu erforderlichen Aufgliederung mit einer solchen in
die beiden stofflich verschiedenen Gruppen, also in Zihne und Knocher\, zu begin-
nen. Unter jenen sind die zumeist aus Eckzih des Héhlenba
Zahnklingen (sog. Kiskevelyer Klingen) der haufigste, doch weil selche meist
Krone und oberste Wurzelpartie umfassende Eckzahnfragmente auch durch Fossi-
lisationsvorgénge (5, S. 45/46), ja, nach W. Griinberg (6, S. 77), selbst in vivo durch
Zahnbruch entstehen kénnen, nur selten eindeutig diagnostizierbare Typ. Am ehe-
sten wird man, so diinkt mich, solche Stiicke als benitzt, allenfalls auch abge-
schlagen sowie zugerichtet anschen diirfen, an denen die beiden , Klingenflichen*
merklich verschiedengradig — die der natiirlichen (gew6hnlich der lateralen Zahn-
seite entsprechende) AuBenfliche weniger als die (interne) Bruchfliche oder iiber-
haupt kaum - geglittet und verrundet sind (Abb. 1 u. 2).

1 Archacologia Austriaca, LIX/LX, 1978 1



Gelegentlich scheinen auch die Zahne, von denen solche Klingen abgeschlagen
wurden, beniitzt und zugerichtet worden zu sein. Diese Vermutung erregt schon
ein grofer, starker, minnlicher Canin oder Eckzahn des rechten Unterkiefers. Von
der Krone ist nichts mehr da, die kronennahe Wurzelpartie ist unter Freilegung
der Pulpa dachfirstartig gestaltet, die mediale und laterale Firstflache sind ganz
bzw. weitgehend plan, aber basal an jener sind eine schnittférmige Inzisur und au-
Berdem eine grubenférmige Aussprengung zu sehen, die kaum mit einem natit
chen Schliff zu tun haben kénnen, wie auch die gesamte mediale , Schlif{liche" ob
ihrer Form nicht als normal natiirliche gelten kann (Abb. 3).

An einem kleinen, senilen, im ganzen stark verrundeten linken unteren weibli-
chen Eckzahn diirfte die tiefe, ebenfalls verrundete schnittformige Inzisur an der
dem Klingenende im Wurzelbereiche entsprechenden Stelle als Hinweis in gleicher
Richtung zu bewerten sein (Abb. 4); an einem normalgrofBen, ménnlichen rechten
Unterkiefer-Canin, wo schon die von der Kronenspitze entfernte Lage der ,Klin-

flache” deren E etwa durch Bruch in vivo ziemlich aus-
schlieft, bilden die parallelen Rillen, welche iiber diese hinwegziehen (Abb. 5), ein
dahin weisendes Indiz.

Vereinzelt treten allerdings gleichartige Rillen auf der natiirlichen, vom oberen
Eckzahn herrithrenden Usurfliche auf (Abb. 6a und 6b), aber selbst in diesen Fal-
len bleibt per exclusionem (s. 0.) nur die Deutung als artifiziell ibrig*). Ganz éhn-
liche, nur noch schirfere und tiefere zueinander parallele Rillen zeigt eine Krone
und ein Stiick Wurzel umfassendes Fragment eines ungewohnlich kleinen Eckzah-
nes auf der es begrenzenden Bruchfliche, die, weil auffallig plan die Wurzel que-
rend, nicht den gewdhnlichen, natiirlichen Bruchflichen entspricht (Abb. Ta
und b).

Als weitere Typen seien ferner noch zwei ebenfalls sehr kleine untere Hohlen-
biren-Eckzdhne genannt. Ein rechter mug, weil auf der lateralen, flachen Wurzel-
seite nur gering, auf der i in vivo stark gewtlb véllig . ge-
gléttet und an Kronen- wie Wwrzelspitze bis zur Eréffnung des Pulpakanales ver-
schliffen (Abb. B), vielleicht in noch héherem Grade als artefakiverdachtig bewer-
tet werden und das gleiche gilt von einem wohl linken (Abb. 9a, b). Hier sind nicht
nur Kronen- und Wurzelspitze einseilig weggeschliffen, sondern die eine Zahn-
hilfte der ganzen Linge entlang bis zum Pulpakanal entfernt, dessen Bruch — oder
besser Schliffrinder vollig verrundet sind.

Endlich soll hier noch an ein schon in 4 (S. 11, Abb. 5) erwiihntes, aus dem in
einem Kieferrest steckenden M?, dem letzten oberen Backenzahn des Hohlenbiren,
bestehendes Fundstiick erinnert werden, das nach der Form und der extremen
Glittung und Verrundung von Zahn wie Knochen einer Verwendung bei der Fell-
bearbeitung dringend verdichtig erschien.

*) Vergleichbare Sticke wurden schon aus der Drachenhohle bei Mixnitz in 7, Taf.
CXCI, Fig. 1 abgebildet und ein weiteres (7, Tal. CXC, Fig. 1), auf dem die Kerbe durch die
Kronenspitze geht, ist ob dieser Lage nicht minder verdachtig.
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Das waren die hiufigsten Typen der oft in hichstem MaBe artefaktverddchti-
gen Zahnstiicke. Andere als Eckzihne sind, wie schon angedeutet, nur recht spir-
lich vertreten. So etwa vereinzelt der in der Form eckzahnihnliche dritte obere
Schneidezahn (I%). Aus der Schlenkendurchgangshéhle liegen u. a. die in Abb. 10 a,
b, ¢, d wiedergegebenen vor, der eine mit vielleicht benttzter ,,Kl bschlagfli-
che", die anderen I*-Zahnklingen.

Die Formen der artefactoiden, auch fast nur vom Hohlenbaren stammenden
Knochenstiicke sind gem@B ihrer Herkunft von vielerlei an GroBe, Gestalt, Festig-
keit usw. sehr unterschiedlichen Skelett weitaus mannigfaltiger. Viele
macht vor allem jhre Glittung und Kantenverrundung — besonders die oft nur
teilweise, z. B. einseitige, oder bloB eine von mehreren Bruchflichen betreffende —
auffillig, weil man sie immer wieder * vereinzelt milten zwischen anderen bei den
Grabungen freilegt, deren Ober{lichenerhebungen keine solche Glittung erkennen
lassen und deren Bruchkanten samtlich rauh und scharf sind. Derartige Glattun-
gen und Verrundungen sind also stets nur an einem kleinen Teil des Fundgutes zu
beobachten. Sie treten aber an Kopf-, Rumpf- und GliedmaBenknochen, an aus
Compacta oder Rindenschicht (Corticalis) wie aus Spongiosa oder Schwamm-
schicht aufgebauten Teilen, an von Alt- und Jungtieren stammenden Knochen und
vor allem an Knochenfragmenten auf. Sie wurden bekanntlich mit der vielfach
vermuteten Verwendung bei der Fellbearbeitung in Beziehung gebracht.

Zu den wohl hédufigsten artefactoiden Knochenresten zéhlen Fragmente von
Gliedma Langlich-schmale Stiicke kommen oft von so dimensionierten
Fibulae (Wadenbeinen), recht dhnlich aussehende mitunter auch von bestimmten
Rippen oder vom Os penis; selten von einem Eckzahn (vgl. Abb. 9). Von einem Pe-
nisknochen stammen Abb. 11a, b, und es bedarf genauer Betrachtung, um die in
Abb. 11b sichibare Fliche als die allein stirker abgeschliffene zu erkennen. Viel
klarer kenntlich ist *+ einseitige Glittung und Abschleifung, wenn die eine Seite
des Fragmentes eine Bruchfliiche durch das Innere eines Knochens mit reichlichem
spongitsem Knochengewebe ist (Abb. 12a, b). In Abb. 12b ist der gegen das hier
nach oben gerichtete Fragmentende zunehmende Verschliff der Knochenbélkchen
gut wahrnehmbar. Ein drittes Stiick @hnelt sehr dem vorigen, nur verlduft hier der
untere Rand nicht geradlinig, bildet vielmehr eine tiefe, wohl kiinstliche Kerbe
zwischen zwei Zacken (Abb.13a, b). IThm kommt in der Gesamtform das in
Abb. 14a, b gezeigte, bis auf das verschmillerte Oberende und die ortlich fast vol-
lige Abschleifung der Spongiosa recht nahe. Wieder ein anderes — seine Bruchfla-
che geht durch einen spongiosafreien Innenraum des Knochens —, hat das obere
Ende zu einer vollkommenen Spitze verrundet (Abb. 15a, b) und noch weitere wie
in Abb. 16a, b sind bei * gleichen Gesamtformen oben wie unten zu einer abge-
stumpften Spitze verjiingt.

Diesen Stiicken form- wie gréfienmiilig anzureihen sind jene, die ob ihrer
vermuteten Verwendung schon lange als Kellermannsche Knépfe bezeichnet wer-
den. Sie sollen sich verhéltnismiBig leicht aus Fibulae oder Wadenbeinen von Ur-
sus spelaeus herstellen lassen. Von den bisher erwithnten Knochenfragmenten un-
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terscheiden sie sich gestaltlich eigentlich nur dadurch, daB etwa in der Milte von
der sonst véllig entfernten Knochenhilfte ein briickenférmiger Rest erhalten blieb
(Abb. 17).

GroBenmiBig kann man alle diese Knochenstiicke in eine Stufe ,klein* ein-
ordnen. Sie gehen ohne scharfe Grenze in solche iiber, die sich als ,,mittelgrof" zu-
sammenfassen lassen. Diese haben teils &hnlich linglich-schmale Gestalt wie die
vorigen, meist aber tendieren sie mehr zu breit-dreieckigen bis vierseiligen Umris-
sen, die bei den kleinen seltener sind. Abb. 18a und b ist ein solches Stiick von
noch mehr linglich-schmaler Gesamtform und bei fast vollig weggeschliffenct

it tiger Diinnheit; Abb. 19a, b ein schon mehr breit-dreiseitiges,
auch dickeres; ein ebensolches, bel Fehlen jeder Spur spongidsen Knochengewebes
rielleicht vom K 1 des Abb.20a und b. Zwei der Stufe ,groB"
auordenbare Stilcke sind in Abb. 21a und b bzw. 22a und b wiedergegeben. Das
erste stimmt im UmriB wie in der Konkavitiat der noch Spongiosareste zeigenden
Seite mit manchen von den kleinen weitgehend uberein, ebenso auch das zweite,
wo jedoch infolge noch starkerer Wegschleifung der Spongiosareste von der ur-
springlichen Konkavitat des Markraumes nur beim breiteren Ende eben noch et-
‘was zu erkennen ist.

Nach der im ganzen meist ebenfalls langlich-schlanken Gesamtform und dem
Aufireten in verschiedenen Grofenstufen wird man hier eine zweite Gruppe arte-
faktoider Knochenfragmente anreihen kénnen. Die hierher zu zdhlenden Stiicke
sind meist nicht bloB halbseitig erhalten, die Spongiosa tritt daher fast nur oben
und unten an den Bruchenden offen zu Tage und von diesen beiden ist als Norm
eines ohne regelmaBige Form, mit * rauhen Bruchflichen wie -kanten versehen,
wihrend das andere einen deutlich verrundeten ,Flétenschnabel" bildet (Abb. 23,
24). Oft handelt es sich hier gleichfalls um Fibulae von Ursus spelaeus (z.B.
Abb. 23), welche offenbar hinreichende Festigkeit mit Bruchfihigkeit in handliche
Fragmente verbanden, nur selten sind gleiche Fragmente mit verrundeten Fléten-
schnabelbriichen an beiden Enden (Abb. 25). Gelegentlich trifft man auch Stiicke,
wo am Flotenschnabel die Verrundung fehlt. Dann ist an dessen breitem Ende zu-
meist eine langliche, scharfe und kerbenartige Eintiefung zu sehen, die man sich
vielleicht in Zusammenhang mit der Zurichtung eines (noch) nicht in Verwendung
genommenen Stiickes entstanden denken kénnte (Abb. 26).

Solehe schnittkerbenartige Inzisuren sind an Fragmenten verschiedener Lang-
knochen, wenn die AuBenwand ein Stiick weit weggebrochen ist, ofters zu beob-
achten. Sie kinnen an der Abbruch- bzw. Abschlagstelle in der Einzahl oder wie
in Abb.27a und b zu mehreren nebeneinander auftreten, wobei an diesem Stiick
nnr.‘h hemerkenswerl ist, daB die Rinder des eriffneten Markraumes und die dort
bl iosa deutlich det sind, wahrend die (nicht sichtbare) am
rechten Ende solcher Verrundung entbehrt.

Linglich-schmal wie die Mehrzahl der bisher betrachteten Fragmente ist auch
das in Abb.28a-c wiedergegebene. Es reprisentiert einen als Knochennadel,
-dolch oder -bohrer vorstellbaren Typ. Nicht nur die natiirliche Ober- bzw. Aufen-
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fliche des Knochens ist durchwegs gi:l!.{ auch fiir die Bruchflédchen und -kanten
gilt ein Gleiches, die hand este und die Spitze, in welche das
Stiick am einen Ende ausliuft, sind unven kennbar verrundet.

Meist kommen diese linglich-schmalen Fragmente aus der Mitte, dem Schaft-
teil der Langknochen. VerhiltnismiBig selten sind vollsténdigere, die auch ein Ge-
lenkende oder Teile davon umfassen. Die in Abb. 29 a und b zu sehende, bis auf
das Unterende recht vollstandige Ulna (Elle) ist ibrigens auch als eines der ganz
wenigen nicht vom Hohlenbiren kommenden Stiicke mit artefakiverdachtigen
Glittungen bemerkenswert. Es stammt wohl von einem Paarhufer-Jungtier. Das
Stiick liegt mit dem Gelenkende, dem Olekranon, gut in der Hand und kann leicht
etwa als Bohrer vorgestellt werden, zumal ja K. Mais bei seinen Bohrversuchen an
rezenten Knochen, iiber die in dieser Zeitschrift bereits berichtet wurde (8), einen
ziemlich dhnlich gestalteten Knochen — eine Hasen-Ulna — recht brauchbar fand

Gléttung und Verrundung als Hinweise auf potentielle Artefakte trifft man
wohl am héufigsten an Fragmenten + langer Knochen (GliedmaBenknochen, Rip-
pen, Os penis), sie fehlen aber auch sonst nicht ganz. Als Beispiel sei das Stick
von Abb.30 angefihrt: der oberste Teil des ramus ascendens = aufsteigenden
Astes eines linken Hohlenbiren-Unterkiefers. Der Rand oben vorne und hinten ist
der normale und normal gerundete Knochenrand, der untere der deutlich verrun-
dete Bruchrand, welcher in seinem Mi itt lateral von kleinen
und sch hen, = i parallelen Kerben oder Rillen begleitet wird. Unten
- vorne, wo natiirlicher Rand und Bruchrand zusammenkommen, endet das Frag-
ment in einer verrundeten Spitze, unmittelbar hinter ihr aber folgen auBien (dorso-
lateral) wie unten (ventral) je eine kleine, plane Fliche, alles Dinge, die erst nach
Abbruch oder Abschlag vom restlichen Kiefer und kaum durch die eingangs er-
wihnten ,natiirlichen* Vorgénge entstanden sein kénnen. Auch dieses Stiick liegt
iibrigens recht gut so in der Hand, daB man die Spitze als Werkzeug beniitzen
kann.

Neben Glidttung und Verrundung sind oft auch schnittkerbenférmige Inzisuren
oder schlagkerbenartige Eindellungen kiinstlicher Genese verdichtig. Solche Lé-
sionen wurden schon mehrfach heschuehsn so elwa kleine, seriale Kerben am
Schaftfrag eines ca. einjéhri Hb (2, S. 19) mit mutmaBlich
auch artifiziellen Lochungen an beiden Enden, zu dem hier, da seinerzeit nur eine
Zeichnung gebracht werden konnte, in Abb. 31 ein Photo nachgetragen sei. Ferner
eine ganze Reihe weiterer Fille in 4 (S. 25, Abb. 6), 4 (S. 27, Abb. 7), 3 (S. 6, Abb. 3), 9
(S. 37, Abb. 2), 10 (S. 103, Abb. 4, 5, 7, 8). Schon diese Stiicke zeigen, dall derartige
Kerbungen und Eindellungen als tiefe und breite Furchen, seichte und schmale
Rillen bzw. mehr rundliche Gruben, in der Ein- wie Mehizahl, mitunter in Grup-
pen und Reihen geordnet auftreten konnen. Weitere Beispiele wiren: Das Schaft-
fragment einer juvenilen Hohlenbiren-Tibia mit vermutlichen Schlagkerben
(Abb. 32); das Fragment eines juvenilen Parietale oder Scheitelbeines mit mehreren
scharfen und tiefen, schnittkerbenartigen Inzisuren (Abb. 33); der Gelenkkopf ei-
nes juvenilen Hohlenbéren-Femurs, dessen weitgehend zerstérte Oberfliche neben
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einigen méglicherweise als Schlagdellen deutbaren Gruben ecine tiefe, keilformige
Inzisur zeigt, welche mit ihren planen Winden wie durch ein scharfes Instrument
geschnitten oder gehackt scheint (Abb. 34).

Offenbare Schlag- oder Hiebflichen liegen auch in einigen anderen Fiillen vor:
An dem in 9, S. 37, Abb. 1 zu sehenden Fragment einer linken Mandibula mit beid-
seitig vollig planen Bruchflachen am Condylus; an einem Brustwirbel, der entlang
solcher genau aufeinanderpassender planer Bruchflichen in zwei Hilften geteilt
gefunden wurde (4, S.12, Abb. 8). Teilweise zugehackt oder zugeschnitten mufl
ferner nach den z. T. vllig planen Spongiosaflichen an der Unterseite ein Gelenk-
kopf eines adulten Hohlenbaren-Femurs sein, aus welchen Flichen bloB noch ein
Kleines, dreieckiges Stiick Compacta des Collum femoris vorragt. Auch die Halb-
kugel des Caput zeigt auf ihrer Oberfliche auBer der Ansatzstelle fiir das Liga-
mentum teres noch weitere Gruben und Kerben (Abb. 35a, b)*).

Die wohl bemerkenswertesten, weil bei der relativ frihen Zeitlage der palaoli-
thischen Héhl jager in der ‘hichte von ihnen a priori am wenig-
sten zu gewartigenden Manipulationen an den Knochen der Jagdtiere sind Boh-
rungen bzw. Lochungen. Lange sind solche daher trotz einiger verdichtiger Funde
grofler Zuriickhaltung betrachtet worden (11) und erst als in den letzten
30 Jahren Hohlenbiarenknochen, deren Locher weder natiirlich vorhandenen wie
Nerven- und GefaBlécher entsprachen noch auf die S.1 erwihnten postmortalen
Vorgénge zuriickfiihrbar waren, vor allem in alpinen Héhlen Osterreichs wie der
Salzofen- und Schlenkendurchgangshdhle (2, 3, 4), vereinzelt aber z. B. auch in der
Dachstein-Rieseneishthle (12) und der Barenhohle beim Torrenerfall (13) zum Vor-
scheine kamen, lieB sich kaum linger daran zweifeln, daf} jener eiszeitliche Baren-
jager tatsichlich artifizielle Knachenlochungen vorgenommen hat.

Was freilich wie bei den Verrundungen, Glittungen, Kerbungen usw. auch bei
den Lochungen — und hier vielleicht noch mehr - der sicheren Diagnose ,artifi-
ziell” oft Schwi |engken:n bzrelle( ist die eindeutige AusschlieBbarkeit jeglicher
anderer Entsteh iten im E lle (vgl. 14, S. 89).

Derartige Lochungen findet man in den alpinen Birenhéhlen Osterreichs fast
nur auf Knochen von Ursus spe:aeus Sle kommen da — vgl. auBler Abb. 36—43 auch
etwa die in 1-4 und 9-13 geb iele — an des Kopf-, Rumpf-
und GliedmaBenskelettes vor und stellen teils An-, teils antero-posterior, medio-la-
teral bzw. rechts-links, dorso-ventral bzw. dorso-volar und dorso-plantar oder ir-
gendwie schrig verlaufende Durchlochungen dar. Sie kénnen * rundlichen wie
langs-, schrig- oder querovalen Durchmesser, nach sekundirer Uberarbeitung
auch unregelmiBigeren haben und einen mindestens zwischen 2 und 24 mm

*) Die . auitillige G des Stiickes erinnert verbliiffend an die
von J.-M. Gomez-Tabanera in einer ,Catalogue des Grottes et Gisements Préhistoriques dans
I'Est des Asturies” belitelien, in Bull. Soc. Préhistor. Aritge, XXX, 1975 erschienenen Arbeit
S.31 als ,Pics en quarizite* abgebildete Stiicke aus dem Epipaliolithikum der Cueva de el
Penicial.



schwankenden. Oft sind diese Lochungen an den Knochen in der Einzahl, oft auch
in der Mehrzahl vorhanden und im zweiten Falle scheinen sie bald regellos, bald in
bestimmter Anordnung angelegt, wobei sich mitunter der Eindruck formlich auf-
dréngt, daB irgendeine figurale Darstellung beabsichtigt war. In dieser Hinsicht
diinken mich Stiicke von der Art des 1975 in der Schlenkendurchgangshihle ge-
fundenen zweiten Halswirbels oder Epistropheus (Ces) von Ursus spelaeus beson-
ders eindrucksvoll. Denn seine beiden zur Basis des Zahnfortsatzes (Processus
odontoideus oder Dens epistrophei) symmetrischen dorso-ventralen Durchlochun-
gen lassen eine Art Hunde- oder Birenkopfbild erstehen und ein genau gleich ge-
lochter Epistropheus wurde nicht nur bereits 1972 in derselben Héhle (11), sondern
lJel its 1961 in der Salzofenhéhle (3) B d das Auftreten identer

mit gleich in zwei verschied, Hohlen 146t kaum An-
dm‘es denken als dafl Lochungen dieser Art mit bestimmten magisch-kultischen
Vorstellungen ihrer Erzeuger in Verbindung gestanden sind.

Erst kurz vor Erhalt der Fahnenkorrektur ist mir eine Arbeit von B. Jordan (Tierkno-
chenfunde aus der Magula Pevkakia in Thessalien, Inaug.-Diss., Miinchen 1975) zugegangen
Unter diesen aus bis my also mit Be-
stimmtheit durch die Hand des Menschen gegangenen Tierknochen finden sich — das kann
leider nur mehr kurz angedeutet werden — mehrere, die Gegensticke zu unseren Floten-
schnabelbrichen (z. B. a. a. O., Abb. 12b), zu den schnilt- und schlagkerbenartigen Defekten
(a.a. 0., Abb. 2a, 6a, 18) und zu den Lochungen (z. B. a. a. O., Abb. 17) darstellen.
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Erlduterungen zu den Abbildungen.

(In diesen bedeulen: Abr = Abraum; FK = Forster-Kapelle; G LG IT = G T und
I N, O (E)S, W= Profgr = Profi Quadrat; RZ = Rund-
zug; SH = SDH = unter Normal-Nive-
au.

Abb. 1: Klinge aus Eckzahn von Ursus spelaeus, in der Abbildung unterstes Drittel der Kro-
ne, Rest der Wurzel zugehdrig, Ansicht von der véllig glatten Bruchfliche. SDH, 1974, G II,
Qu 7; 1,8-2,0 m untNN, "

Abb. 2: Klinge aus Eckzahn von Ursus spelaeus, in der Abbildung oberstes Drittel der Wur-
zel, Rest dem ganzen Kronenteil bis zur Spitze zugehbrig. SDH, 1972, Profgr S, bis 0.45m
unter Steinpflaster, '

Abb 3: GroBer, mannlicher Eokuhn von Ursus spelaeus mit dachfirstférmigem Oberende; in

) ist die gr Al gut, die mige Inzisur minder

mll sichtbar, in b (Lateralansicht) entspricht die Delle ganz oben d.em blnte]nglcn Pulpaka-
nal. SDH 1974, G 11, Qu 7; 1,8-2,0 m untNN_

Abb. 4: Kleiner, weiblicher Eckzahn von Ursus speleeus von lateral, mit oben bloBgelegtem
Pulpakanal und tiefer, schni rmiger Inzisur liber der Mitte. SDH 1973, Profgr S, O Nr. IV.
W

Abb. 5: NormalgroBer, ménnlicher Eckzahn von Ursus speleeus von lateral, mit parallelen
Rillen auf dem einer ,Klingenabschlagsfliche” dhnelnden Defekt in der Mitte. SDH 1975, G
11, Qu 19; 1,8-1,9 m untNN. Y.

Abb. 6: Eckziihne von Ursus spelaeus mit parallelen Rillen auf der natiirlichen Schlifflache
vom Gegenzahn; Lateralansicht, "h. a Cinf. dext., SDH 1974, G II, Qu 8, 1,8-1,9 m untNN; b
Milcheckzahn dc inf. sin., SDH 1975, G II, Qu 9, 1,6-1,7 m untNN

Abb. 7: Fragment eines sehr kleinen Eckzahnes von Ursus spelaeus, wohl hochalpine Klein-
form; a von lateral, ¥ ; b Ansicht der die Wurzel Bruchfl mit
scharfen, parallelen Rillen, 3. SDH 1875, G II, Qu 9; ab 1,2 m untNN.

und

Abb. 8: Rechter Unterkiefer-Eckzahn von Ursus spelaeus, nach Kleinheit wohl hochalpine
Kleinform; auf der hier abgebildeten Medialseite stark verrundet und an beiden Enden bis
zur des i SDH 1866, G I, N 6,5-8,0 4,5-6; 2,5 m tief. ¥1.

Abb. 9: Linker Unterkiefereckzahn von Ursus spelaeus, nach GréBe wohl hochalpine Klein-

form, nur + medialer Teil; véllig verrundete , Bruchfliche" mit der ganzen Léinge nach frei-

gelegtem Pulpakanal a in Aufsicht, b in Seitenansichl. SDH 1972, G II, Profgr S 9; bis 0,45 m
(? unter Steinpflaster). 1.

Abb. 10: a: Vielleicht beniitzte ,Kli e etnem [
of. dext. v. Ursus spelaeus, Lingualansicht; b und e: Klmge aus ebensolchem Zahn, Innen-

a




und AuBenflache, wo oben eine weitere Klinge weggesprengt sein kénnte; d: dritte Klinge
von Innenfliche. Alle SDH. a 1974, G IL, Qu 2; 1,9-20m untNN. b und ¢ 1974, Qu 3;
2,0-2,15 m untNN. d 1972, G II, Nische O; bis 1.5 m untNN; simtlich *.

Abb. 11: Spitzenfragment eines Penisknochens von Ursus spelaeus von 2 Seiten; die in a in *
normalem Zustande, die in b deutlich plangeschliffen. SDH, 1974, G II, nahere Funddaten?.
.

Abb. 12: Langlich-schmal a von der a aus * n:ln'naler Rin-
denschicht; b von der durch die i die Kno-
chenbalkchen mit gegen das obere Ende deutlich zum:hm:ndcm Verschliff. SDH 1969, G 1 E,

Abb. 13: Langlich-schmales Knochenfragment; a von der + normalen Aufienflache; b Bruch-
fliche aus stark verschliffenen Spongiosaresten, Unterrand mit tiefer, wie geschnittener Ker-
be. SDH 1972, Profgr S 8. V.

Abb. 14: Linglich-schmales Knochenfragment; a von der + normalen AuBenflache; b Bruch-
MNiéiche aus stark bis fast véllig abgeschliffener Spongiosa. SH, 1964, RZ. .

Abb. 15; Langlich-schmales Knochenfragment; a die + normale Aullenfliche, b dic durch ei-
nen und die ganz verrundete Spitze zei-
gend. SDH 1969, G 1 E, by, A

Abb. 16: Langlich-schmales Knochenfragment, an beiden Enden mit abgestumplten Spitzen;
a von der + normalen, leicht korrodierten AuBenflache; b von der Bruchfliche mit verrunde-
ten Spongiosaresten. SDH 1969 Abr. ca. Ya.

Abb. 17: , Kellermannscher Knopf*, vermutlich aus Fibula von Ursus spelacus. SH ef. 1963,
Abr.

Abb.*18: Flaches, diinnes a bis auf leichte Korrosionen + normale AuBien-
Gegenfliiche mit Verschlifl bis zur Entfernung der Rindenschicht, Spongiosa-Ent-
bléBung und -Verrundung. SDH, G 11, 1968, N 5; 0,4-0,5 m untNN. ¥s.

. 19: Etwas dickeres, mehr dreiseitiges Knochenfragment; a von der + normalen Auben-
fldche; b von der bis auf vollig verrundeten Br . SDH
1972, aus Aushub Profgr 1965/66. ¥

Abb. 20: Breit beide Flichen a und b fast
plan keine Spmg:bsa SDH 1973, G II, Qu 8; 1,25 m untNN. ¥i.

Abb. 21: GroBes, linglich-schmales Knochenlragment, a von der  normalen Auﬂ:n!litl:a.
von der teilweise , bis auf ganz chfl
che. SDH 1072, G I1, Qu 23; 0,6-0,7 m untNN. Y.

Abb. 22: Groes, linglich-schmales Knochen{ragment, a von der + normalen AuBenfliche, b

von der durch den Markraum verlaufenden Bruchfliiche, deren urspriingliche Konkavitit in-

folge des fast totalen Spongiosa-Abschliffes nur unten noch kenntlich ist. SDH 1972, Profgr
S 9; 0,45 m unter Steinpflaster. .

Abb. 23: Juveniles Fibula-Fragment von Ursus spelacus mit ..Flo!enschl\abelbrui'h an einem
Ende. SDH 1974, G II, Qu 7; 2,00-2,15 m untNN. Y.



Abb. 24: Adultes Fibula-Fragment von Ursus spelaeus mit ,Flotenschnabelbruch® an einem
Ende. SDH 1974, G 11, Qu 7; 2,00-2,15 m untNN. .

Abb. 25: Vermutlich juveniles Fibula-Fragment von Ursus spelaecus mit , Flotenschnabel-
bruch" an beiden Enden. SDH 1971, G II, Qu 23; 0,6-0,7 m untNN.

Abb. 26: Penisknochenfragment von Ursus spelaeus, d
an Basis mit kerbenartiger Eintiefung. SDH 1974 GI,Qus; 1 5—1 6 m unlNN i,

Abb. 27: L ( , an beiden Enden leicht korrodiert, mit

schnittkerbenartigen Inzisuren (rechis an der Bruchkante, links am Ende) und verrundeten

Spongiosaresten beim linken, aber rauhen (nicht sichtbaren) beim rechten Ende; in 2 Ansich-
ten a und b. SDH 1869, G I, Qu 1 Abr unter Steinpflaster. Y.

Abb. 28: Nadel-, dolch- oder haftfragment, Bruchk
Bruchflache mit Spongiosaresten und sp)tzes Snvis virindet, In 3 Ansichien oo, S 1860,
GIE, Qu48.

Abb. 29: Fragmentare Ulna, wohl eines juvenilen Paarhufers, mit Glittungs- und Verrun-
dungserscheinungen, Bohrer?, in 2 Ansichten a und b. SDH 1972, G 1I, aus Profgr 1965/66,
Abr. .

Abb. 30: Oberer Teil des aufsteigenden Astes eines linken Unterkiefers von Ursus spelaeus.

Die parallelen Kerben beim unteren Bmchmna fetwa in der Mitte), die verrundete Spitze

und eine der planen sind deutlich SDH 1974, G 11,
Qu 3; unter 1,35 m untNN. Y.

Abb. 31: Schafufragment eines linken, elwa einjahrigen Femurs von Ursus spelaeus, mit ver-
mutlichen Lochungen bei beiden Enden (hier nur eine sichtbar) und Kerbenserie im Mittel-
abschnitt. SH 1952, FK Abr Grabung KORBER. 1.

Abb. 32: Schaftfragment einer etwa einjshrigen Tibia von Ursus spelaeus mit (? Schlag-)Ker-
ben. SDH 1874, G 11, Qu 13; 1,9-2,0 m untNN. ¥.

Abb. 33: Fragment eines juvenilen Parietale von Ursus spelaeus mit scharfen und tiefen,
schnittkerbenartigen Inzisuren. SDH 1968, G I N; 0,4-0,6 m untNN. ¥

Abb. 34: Juvenile Epiphyse des Caput femoris von Ursus spelaeus mit (7 Schlag-)Dellen und
tiefer, keilformiger Inzisur. SDH 1969, G I, Abr. Y.

Abb. 35: Caput und Bruchstilck des anschliellenden Collum femoris, adult, von Ursus spela-

eus; a (in Seitenansicht) eine Delle und die wie zugehackt oder

spongibse Partie mit dem kleinen Stiick AuBenschicht vom Collum zeigend; b Aufsicht auf

das Caput femoris mit abnormalen Gruben neben der Ansatzstelle fiir das Ligamentum teres.
SH 1964, unter verstelltem Kolk. 'h.

b. 36: Rechter Radius von Ursus spelacus, adult, in 2 Teilen, a = oberes, b = unteres
Stiick, bei beiden Enden durchlocht. SDH 1975, G 11, Qu 2,7, 11, Abr. ca. Y.

Abb. 37: Linkes, etwa einjihriges Ischium von Ursus spelaeus, Innenseite mit Anlochung (vgl.
10, S 100). SDH 1974, G 11, Qu 3; 1,35-1,5 m untNN.!s.
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Abb. 38: Fi linker?, noch Astragalus von Ursus spelaeus, von plantar

gegen dorse-medial durchlocht (vgl. 10, S. 101); a Oberansicht; b Unteransicht, die Verjun-

gung des Lochdurchmessers gegen dorsal deutlich erkennen lassend. SDH 1874, G II, Qu 3;
1,65-1,8 m untNN, ¥,

Abb. 38: Brustbeinstiick (Sternebra) von Ursus spelaeus, dorso-ventral und (s. Sonde) rechts-
links durchlocht. SDH 1975, G II, Qu 19; 2,2 m - Boden. Fast 'h.

Abb. 40: Erster Schwanzwirbel (Cai) von Ursus spelaeus, dorso-ventral und (s. Sonde)
rechts-links durchlocht, Ansicht von unten. SDH 1975, G IL Qu 9; 1,4-1,5 m untNN. Fast ¥.

Abb. 41: Erster Schwanzwirbel (Cai) von Ursus spelaeus, hintere Endfliche angelocht (vgl
10, S. 100). SDH 1974, G II, Qu 13; 1,9-2,0 m untNN. '}

Abb. 42: Lendenwirbel von Ursus spelacus, 3mal antero-posterior durchlocht, a = Vorder-, b
= Hinteransicht. SDH 1975, G II, Qu 4; 1,2-1,3 m untNN. Gut 'z

Abb. 43: (Cea), ven den des Zahnfortsatzes symmetrischen Durchlo-
chungen die dorsalen Offnungen zeigend. SDH 1975, G II, Qu 4, 1,2-1,3 m untNN. Fast 'h.
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Neue jungsteinzeitliche Funde aus Nieder-

osterreich
Von Hermann Maurer, Horn

Mit 6 Abbildungen

Folgend werden einige jungsteinzeitliche Oberflichenfunde vorgelegt, die trotz
ihres Fundcharakters eingehende Betrachtung verdienen. Die Fundstellen liegen in
der niheren Umgebung des Manhartsbergzuges und sind somit dem Wald- und
Weinviertel zugehérig

1. Poigen, p. B. Horn
Auf Parzelle 544 der bekannten jungsteinzeitlichen Siedlungsfliche’) in der
Flur Bachrain konnte 1976 anlédflich einer Begehung ein Bruchstiick eines GefaBes
des Typus Zseliz gefunden werden.
Scherbe, hellgrauer, feingeschlimmter Ton. Die Oberfléchenverzierung be-
steht sowohl auf der AuBenseite als auch auf der Innenseite des GeféBes aus paral-

Abb. 1. Poigen, p. B. Horn, Flur Bachrain. Zselizer Keramik.



lelen Ritzlinien. Auf der Auflenseite sind diese durch 2 cm lange senkrechte Kerben
unterbrochen. (Abb. 1).

2. Radlbrunn, p. B. Hollabrunn

In den Fundberichten aus Osterreich wurde 1938 von J. Hobarth?) eine Mittei-
lung betreffend einen Fund von Gefafresten der Glockenbecherkultur veroffent-
licht. Als Fundstelle wurde die Flur ,Bei der Kapelle* siidlich des Ortes Radl-
brunn (Abb. 2) angegeben. Die von J. Hébarth geborgenen Scherben sind im Mu-
seum der Stadt Horn nicht mehr vorhanden?). Somit war eine Uberpriifung des
Berichtes nicht méglich. Eine Bestatigung konnte aber 1973 durch den Fund eines
kleinen Bruchstiickes eines Glockenbechers erziell werden.

E
Abb. 2. Radlbrunn, p. B. Hollabrunn, NO. Ausschnitt aus Osterreich-Karte 1:50.000,
Blatt 22. x = Fundstelle.

Abb. 3. Radlbrunn, p. B. Hollabrunn, NU. Bruchstiick eines Glockenbechers.
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Scherbe, feiner, gelber bis ziegelroter poréser Ton. Auf GefafBoberfliche zo-
nal angeordnete Stempelverzierung (Abb. 3).

3. Rosenburg, p. B. Horn

Im Jahre 1971 konnte vom Verfasser westlich des Ortes Rosenburg im Kamptal
auf Parzelle 82/1 cine Siedlungsstelle der frithen Linearkeramik festgestellt wer-
den*). Diese wird durch eine gréfere Zahl von Verfarbungen von Siedlungsgruben,
durch das hdufige Vorkommen von keramischen Resten und durch wenige Silex-
und Griinsteinartefakte rt. Mit A hme eines kammstrichverzierten
Graphittonscherbens, der wohl der spiten Laténekultur zuzuordnen ist, konnten
keine jiingeren Objekte gefunden werden.

Scherbe, rotbrauner, mit Vegetabilien versetzter Ton, Rand gekerbt, Griff-
knubbe durch senkrechte Einschnitte in drei Teile geteilt (Abb. 4/1).

Abb. 4. Rosenburg, p. B. Horn, Parz. Nr. 82/1. Frithe Linearkeramik.
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Scherbe, ziegelroter, im Bruch schwarzer, mit Vegetabilien versetzt
Auf GefaBoberflache scharfrandige Kreise eingestempelt (Abb. ).
Scherbe, dunkelbrauner bis schwarz mit Vegetabilien versetzter T
Oberflache durch stark eingetiefte Ritzlinien verziert. Gelochter Rundhenkel etwas
beschadigl (Abb. 4/3).
Scherbe, dunkelbrauner, mit Ve
Als Verzierung ist der Rest einer eingeg|

tabilien versetzter Ton. Einfacher Rand

Ftteten Spirale sichtbar (Abb. 4/4)

4. Untermixnitz, p. B. Horn

Die urzeitliche Besiedlung im Bereiche der Gemeinde Untermixnitz konzen-
triert sich auf den Fluren Daumiacker, Hungerfeld und Droschelau®). Aul letztge-

Abb. 5. Untermixnitz. p. B. Horn, F

Droschelau. Idolbruchstiick, spate bemalte K

nannter Flur, die sich éstlich des Orles erstreckt, ist aufl den alten Parzellen
311/1,315/1,316-320 eine jungsteinzeitliche Siedlungsstelle durch Verfarb
von Siedlungsgruben, zahlreichen keramischen Objekten sowie Silex- und
steinartefakten nachgewiesen. 19

en

iriin-
konnte hier auf Parzelle 316 neben verschiede-
nen Streufunden ein Idolbruchstiick u. zw. der Kopf- und Halsteil eines Idoles ge-
funden werden

Idol, grauer, leicht mit Vegetabilien versetzter Ton. Oberfliche schwarz. E
halten ist der Kopf und der Hals in seiner ganzen Lange. Die Frisur, die Aug
und der Mund sind durch Ritzlinien angedeutet. Die Nase ist plastisch ausgefiihrt
Erhaltene Lange 5,1 cm (Abb. 5)
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Bemerkungen zur chronologischen Zuordnung

Als eindeutig alteste Objekte sind die Siedlungsfunde von Rosenburg anzuse-
hen, wie dies aus den GefaBformen und Verzierungen deutlich wird. Auch das Feh-
len von notenkopfverzierter Keramik und die Tonzusammensetzung — ohne Aus-
nahme mit Vegetabilien gemagerter Ton — spricht fiir eine Zuweisung in einen
vornotenkopfkeramischen Horizont. Eine niihere Zuordnung des Materials im
Sinne der Einteilung von J. Lichardus ist wegen des Fundcharakters und auch we-
gen des geringen Umfanges nicht moglich ®). Weitere, allerdings klemele Siedlun-
gen dieser Zeit sind aus Strogen, Fr h und Gr
den?). Die Rosenburger Siedlung konnte bei entsprechender Untersuchung einen
wichtigen Beitrag zur Kenntnis der vornotenkopfkeramischen Linearkeramik lie-
fern und dardiberhinaus zum Reprisentanten dieser Zeitstufe erhoben werden

An das Ende der Linearkeramik ist das GefdBbruchstiick aus Poigen zu stel-
len. Es gehort, wie bereits festgestellt, dem Typus Zseliz an und kann auf Grund
der Verzierung in die mittlere Stufe nach J. Pavuk®) gestellt werden. Solange keine
diesbeziiglichen befundeten Objekte vorliegen, kann dieser Fund als Beleg fiir die
Langlebigkeit der Poigener linearkeramischen Siedlung gelten. Auch als Hinweis
auf die weitreichenden Kulturkontakte erscheint unser Stiick bedeutsam. Es steht
in einer Reihe mit dem GefaBrest der Biikker Kultur aus Ravelsbach?®) und dem —
allerdings génzlich ungesicherten — bronzezeitlichen GefiB der pannonischen in-
krustierten Keramik aus Eggenburg '9).

Das Idolbruchstiick aus Untermixnitz ist hinsichtlich seiner Aussagekraft we-
nig aufschlufireich. Es stammt aus einer Siedlung, in der vom Verf. bis jetzt nur
Keramikreste der spiten bemalten Keramik (Phase Il der Mahrischen bemalten
Keramik ') festgestellt werden konnten. Die Funde von J. Hobarth sind schwer ei-
ner bestimmten Siedlungsstelle zuzuordnen und miissen daher fiir eine Beurteilung
ausscheiden. Aul Grund des Tones kénnte unser Stiick dem frithen Neolithikum
zugewiesen werden. Typologisch gehort es in die Zeit der Bemaltkeramik. Nach JI.
Skutil kann es am ehesten der dritten Phase der dlteren Stufe im Sinne der Eintei-
lung von F. Vildomec zugeordnet werden. Nach V. Podborsky gehort das Stiick der
zweiten, vielleicht noch der dritten Gruppe seiner Idole an. Eine Datierung an den
Ubergang von der &lteren zur jiingeren mahrischen bemalten Keramik scheint da-
her vertretbar zu sein'?). Nach Aussage der Begleitkeramik (Oberflichenfunde) ist
jedoch eine Datierung in die jiingere Phase wahrscheinlich. Diese Datierung wird
durch den Nachweis von Hakenléffelbruchstiicken, die aus einer dhnlichen Tonzu-
sammensetzung bestehen, unterstrichen. Bemerkenswert ist dieses Objekt nur we-
gen seiner Ausfiihrung. Die Hauptmasse der Idolképfe zeigl namlich, wie bereits
A. Hrodegh 1923 (esleellen kon“le 1), entweder gar keine oder nur ganz undeut-

lich ithrte G h Aus unseremn nitheren Gebiet liegen besser

te Stiicke von E £ am Walde), Maiersch'®) und Ravelsbach '6)
vor. Es handelt sich bei diesen Objekten ebenfalls um Oberflichenfunde. Man
kann zwei Grundarten der Darstellung i plastisch iihrte Ge-
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sichtsdarstellungen (Maiersch) und solche, die durch Ritzlinien hergestellt wurden
(Eggendorf am Walde, Ravelsbach, Untermixnitz). Das beste Vergleichsstick fiir
unser Objekt stellt der Idolkopf von Ravelsbach (Abb. 6) dar. Dieser stammt aus
einer bemaltkeramischen Siedlung!?), die 1969 beim Ausbau der BundesstraBe
auf Parzelle 204/1 angefahren wurde. Das Stiick besteht aus feingeschlaimmtem,
grau-braunem bis rotlichen Ton und weist samt Halsteil eine erhaltene Linge von
5.8 cm auf. Die Gesichtsdarstellung ist in gleicher Weise ausgefiihrt. Nicht beriick-
sichtigt wurde die Frisur. Dafiir wurden aber die Ohren dargestellt.

Abb. 6. Ravelsbach, p. B. Hollabrunn, NO. Parz. Nr. 204/1, Idolkopf, bemalte Keramik.

Das Glockenbecherbruchstiick aus Radlbrunn schliefilich kann der &lteren
Phase der Glockenbecherkultur zugeteilt werden'®). Es findet eine gute Parallele
in dem nahen Glockenbecher aus Gr %), kann aber auch mit den

meisten anderen verglichen werden®). Wichtig erscheint, daB damit ein weiterer
Fundort gesichert ist.
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Funde der ilteren Glockenbecherkultur aus
Laa a. d. Thaya, p. B. Mistelbach, NO.

Von Alois Toriser, Laa a. d. Th.
Mit 5 Abbildungen

1. Einleitung

Seit 1932 sind Funde der #lteren Glockenbecherphase aus Laa a. d. Thaya be-
kannt. Sie stammen laut Literatur aus einem Grab, das inmitten eines friihbronze-
zeitlichen Gréberfeldes (insgesamt 14 Griber) lag.

Die Befundung des Glockenbechergrabes (Grab 8) war insofern interessant, als
man neben den typischen Beigaben (2 andi, 1 fr ierter Glockenb
cher, 2 Armschutzplatien, 1 Bronzeahle, 1 Bernsteinkopf mit V-Bohrung) Frag-
mente von GefiBen der Aunjetitzkultur barg.

E. Beninger ), der den Befund erst nachiraglich iiberpriifte, sah in diesem ei-
nen Beweis fiir die ,,Gleichzeitigkeit der Glockenbecherkultur mit der Bronzezeit-
stufe A“. Dieser Ansicht folgle K. Hetzer?), R. Pittioni?) geht im Zusammenhang
mit Grab 8 auf diese Problematik nicht ein und hegt leisen Zweifel an der Richtig-
keit der diesbeziiglichen Angaben.

Im Juni 1974 konnte ich die Restbestinde der urgeschichtlichen Sammlung des
ehemaligen Heimatmuseums in Laa (1945 aufgelassen) vom Dachboden des Rat-
hauses bergen und sichten. Darunter fand ich auch — leider nicht mehr vollstindig
— das Inventar der besagten Griber. Auflerdem konnte ich den NachlaB des ver-
storbenen Laaer Heimatforschers Leopold Czech iibernehmen, in dem sich Berichte
und Fotos von der Bergung der Griber durch den damaligen Museumsleiter Karl
Miiller fanden.

In Miillers Bericht, dem man trotz verstindlicher Méngel die Authentitat nicht
absprechen kann, weichen einige Angaben von denen der Fachliteratur ab. Da
iiber die Grabung von 1932 keine Dokumentation vorliegt, kommt diesemn Bericht
emlge Bedeutung zu. Die Unstimmigkeiten in den Angaben regten mich an, wei-

i U

tere Nachfi h anzustellen. Nachsuch in der un

der Grabungsstelle, die dank den Angaben Miillers festgestellt werden konnte, er-
gaben dann Oberflichenfunde von meh Sied in denen
moglicherweise ein Kontinum von der spéten Ji inzeit in die Fri

besteht. Ich méchte daher versuchen, Fehler in der ohnehin spirlichen Dokumen-
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tation zu berichtigen und erklirungsbedirftige Umsténde im Grabungsbefund von
1932 klarzustellen; im Anschlufl daran werden dann die jiingsten Funde behandelt.

2. Berichte iiber die Bergungsgrabung von 1932

Um die Fundsituation wenigstens einigermafien kliren zu kénnen, seien die
Berichte von K. Miiller und E. Beninger vorangestellt. In der ,,Neuen Laaer Zei-
tung"4) schreibt K. Miiller:

..Am 31. Mai wurde beim Ausheben einer Sandgrube auf dem Acker des Spe-
diteurs GroB gegeniiber vom neuen Friedhofe ein Skelett ausgegraben. Das Grab
war jedoch schon von den Arbeitern fast ganz zerstért. Nur mehr die Obersche:
kelknochen lagen in ihrer urspriinglichen Lage. Ich durchsuchte mit Herrn Lehrer
Kohlhauser das ausgeworfene Material, doch konnten wir keine Beigaben entdek-
ken. Nach den aufgefundenen Knochen zu schlieBen, lag das Skelett in der Kopf-
FuBrichtung von Westen nach Osten in einer Tiefe von 80 cm. Da uns keine Geld-
mittel zur Verfiigung standen, konnten wir keine Grabungen vornehmen. Einige
Tage spater stief ein Arbeiter aul demselben Grundstiicke in der ca. 200 Schritte
sidlich gelegenen Sandgrube abermals auf Knochen. In Unkenntnis der Sache zer-
storte er zwei Graber. Nachtriglich sammelten wir die Knochen und durchsuchten
das ausgeworfene Material. Dabei fanden wir nebst Feuersteinsplittern und Koh-
lenresten einen schon verzierten Glockenbecher aus rétlich gebranntem Ton. Eine

i Grabung war ai Der Besitzer gestattete uns, wihrend
des Sandaushebens die aufgedeckten Funde zu sammeln. Am 15. Juni stie der Ar-
beiter auf ein viertes Grab. Das Skelett lag in einer Tiefe von 115 cm in der
Kopf-FuBrichtung von Westen nach Osten, und zwar in Hockerstellung. Als Beiga-
ben fanden wir glatte Tonscherben in der Brustgegend und einen glatten Topf am
FuBende. An der rechten Kopfseite lag ein Stein, in der Kniebeuge stand ein Tépi-
chen, und verstreut lagen kleine Feuersteinsplitter. Am gleichen Tage wurde ein
fiinftes Grab aufgedeckt. Es lag in einer Tiefe von 90 cm in derselben Richtung wie
das vorige Grab. Es war ebenfalls ein Hockergrab. An Beigaben fanden wir: Auf
der rechten Brusthélfte eine einfache Bronzenadel, auf der linken Brusthilfte ein
einfaches Steinbeil. Ungefihr in der Mitte des rechten Unterarmes stand ein klei-
nes Henkeltspfchen. Um das rechte Handgelenk wand sich ein bronzener Armrei-
fen, in der Fortsetzung der FiiBe lagen einige Tierknochen.

Am 18. Juni wurde ein sechstes Grab aufgedeckt. Der ziemlich gut erhaltene
Kopf lag am Westende des Grabes. Es war ein liegender Hocker in einer Tiefe von
150 cm. Als Beigaben wurden Feuersteinsplitter, einige kleine Topfscherben und
ein Topf gefunden. Nordlich von Grab 3, welches, wie eingangs erwahnt, zerstort
wurde, fanden wir einen Kranz von Kalksteinen, Fundstelle7. Davon stammt
wahrscheinlich auch der oben verzierte Glockenbecher. Skelettreste wa-
ren keine vorhanden. Unter diesen Steinen fanden wir eine Nadel aus Bronze,
Feuersteinsplitter und ein Stiick gelblichen Ton (Brandgrab).

Nordlich von Fundstelle2 stieflen wir wieder auf einen Kranz von Steinen,
Grabstelle 8. Darunter lagen zahlreiche rétliche Tonscherben, die von 4 schén ver-
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zierten Glockenbechern stammten, und einige schwarze Topfscherben. AuBerdem
fanden wir zwei geschliffene Daumenschulzplatten aus Stein, zwei Wildschwein-
hauer, einen Knopf aus harziihnlichem Material mit zwei Léchern an der Unter-
seite und viele kleine Feuersteine. Skelett war keines vorhanden. Die Fundstelle
lag in einer Tiefe von 130 em (Brandgrab).

Im Grab 9 fanden wir vom Skelett nur mehr einen Schenkelknochen und ei-
nige kleine Knochen in einer Tiefe von 145 cm. Der Kopf lag vermutlich im We-
sten. Im Ostteil des Grabes wurde ein umgestiirzter Topf gefunden, und verstreut
lagen einige Scherben von einem breiten, flachen Topf, sowie einige Feuersteine,
darunter ein kleiner Scherben eines schén verzierten roten Glockenbechers. An
dieser Stelle fanden wir auch ein etwa 7 ¢cm langes Stiick eines Rohrenknochens
mit einer glatten Schnittflache.

Grab 10 wurde am 16. Juli aufgedeckt. Es befand sich nur 25 cm unter der
Erde, diirfte also schon beim Pfliigen beschadigt worden sein. Nach der Lage der
Schenkelknochen war es ein Hockergrab. Die wenigen Knochen, die sich vorfan-
den, waren stark vermodert. Der Kopf lag vermutlich im Westen. Als Beigaben
wurden Tonscherben und Feuersteinsplitter auigefunden, und wie bei allen Gri-
bern auch wiederum Kohlenreste.

Grab 11 wurde am 30. Juli aufgedeckt. Die Knochen waren im Vergleich zu
denen der anderen Griber bedeutend vollstindiger, jedoch sehr morsch. Der Kopf
lag diesmal im Osten. Das Skelett befand sich in einer Tiefe von 90 em. Es befand
sich in der Strecklage, seine Lange betrug 180 ecm. Der linke Unterschenkel lag ge-
kreuzt iber dem rechten, die Hinde lagen beide seitlich. An Beigaben fanden sich
zwei kleine Feuersteinsplitter und Tonscherben. Grab 12: Am 5. August stieBen wir
in einer Tiefe von 60 cm auf Knochen. Die Linge des Skeletts lieB sich nicht fest-
stellen, da nur mehr die beiden Oberschenkel halbwegs erhalten waren. Kopf war
keiner vorhanden. Nach der Lage der aufgefundenen Zihne diirfte der Kopf im
Westen gelegen sein. Als Beigaben fanden sich ganz wenig Tonscherben und einige
Feuersteine.

Grab 13: Ausgehoben am 25. August. Tiefe 40 cm, Linge des Skelettes 150 cm.
Kopf war keiner vorhanden. Die Lage war Kopf-Fufirichtung von Westen nach
Osten. An Beigaben lagen in der Nihe der FiiBe ganz wenige Tonscherben, ver-
streut Kohlenreste und einige Feuersteine.

Grab 14: In geringer Tiefe (35 cm) fanden wir am 25. August ein Kindergrab.
Linge des Skelettes ca. 70 em, Schideldecke sehr diinn, Schiidel nicht mehr ganz
erhalten. Lagerung Kopf — FuBrichtung von Westen nach Osten. Als Beigaben fan-
den wir zwei Ohrringel aus Bronze zu beiden Seiten des Kopfes.

Nach erfolgter wissenschaftlicher Bearbeitung werden die genaueren Daten
iiber diese Funde bekanntgegeben werden®

‘Soweit der Bericht von K. Miiller.

Die Funde wurden, wie aus einem weiteren Artikel der ,Neuen Laaer Zei-
tung" %) hervorgeht, zur Bearbeitung und Restaurierung an das NH Museum Wien
eingesandt. Nach erfolgter Begutachtung durch E. Beninger wurden die Funde
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dem Hei Laa/Th. zurii ben, nur das Inventar des Grabes 8 wurde
von E. Beninger gegen Uberlassung einiger alterer Funde aus der Umgebung von
Laa fiir die Sammlung der Prahistorischen Abt. des NH Museums Wien erworben.

Der Berichl von E. Beninger lautet:

,.Beim Ausheben einer Sandgrube auf Parzelle 2554/55 wurden im Sommer
1932 14 fridhbr itliche Graber [ 11t. Davon wurden von den Arbeitern
3 Graber angefahren. Unter den erhaltenen Beigaben fand sich auch ein Glocken-
becher. Die Griber 4-14 konnten von Korrespondent Hauptschullehrer Karl Mil-
ler unter Mithilfe von Lehrer Kohlhauser planmaBig gehoben werden. Unter diesen
Skelettgrabern war jedoch Grab § ein Brandgrab mit Steinsetzung. Es enthielt ei-
nen Glockenbecher von 21cm Hohe, einen zweiten Glockenbecher von 11.cm
Héhe, den Rest eines dritten Glockenbechers, 2 Armschutzplatten, 1 Aunjetitzer
Napf mit scharfem Umbruch, ein Schiisselfragment, 1Bronzeahle, 1 Bernstein-
knopf mit V-Bohrung und einige Feuersteinabsplisse. Damit ist die Gleichzeitig-
keit der Glockenbecherkultur mit der Bronzezeitstufe A erwiesen, wie dies schon
durch den Grabfund von Feuersbrunn mit den 2 Stabdolchen (1923) vermutet wer-
den konnte.*

3. Stellungnahme:
Fundstelle

E. Beninger gibt als Fundstelle irrtiimlich die Parzellennummern 2554/55 an.
Diese Fundortangabe wird bei Hetzer iibernommen. Im diesbeziiglichen Akt der
PA d. NH Mus. Wien wird aber die richtige Parzellennummer 3254/55 vermerkt.

K. Miiller sagt zwar ungenau, aber richtig ,auf dem Acker des Spediteurs
Grof3 gegeniiber vom neuen Friedhofe'*. Diese Angabe bestitigt ein Foto der Gra-
bungsstelle, auf dem die Friedhofskapelle deutlich erkennbar ist. AuBerdem sind
die beiden Parzellen immer noch im Besitz der Familie Friedrich Grofi (Laa,
StaatsbahnstraBe) und weisen deutliche Spuren des Sandabbaues aul. In einem
Probeschnitt, der 1974 im Zuge einer Notgrabung der Anthropol. Abt. d. NH Mus.
Wien an dieser Stelle gelegt wurde, kamen 3 Verfirbungen in Form und Linge von
Grabschichten in W-O-Orientierung zum Vorschein, die allerdings mit ganz rezen-
tem Material aufgefillt waren.

Da der Sandabbau nicht konsequent durchgefiihrt wurde, kinnten dies wie-
deraufgefiillte Schichte von damals gehnbenm Gribern gewesen sein. Auch die
neuen Sied de in der ni stiitzen zusétzlich die Angaben
von K. Miiller. Es handelt sich dabei alw um die Parzellen 3254/55, die nach der
Kommassierung die Nr. 6453/54 haben (Abb. 1). Die Fundstelle liegt am Nordende
einer breiten Bod lle von ca. 10 m relativer Hohe uber dem
Miveau, dér FluBniederung in der Flur ,Bonteufeln” (OK 1:50.000 als ,Bannteu-
fen"), KG Laa/Thaya. Diese Bodenwelle erstreckt sich in siidsiidéstlicher Richtung
ostlich von Laa und féllt im Norden sanft zum alten FluBlauf der Thaya ab.

Grab 1 muB nach K. Miiller am Nordende der Parzellen liegen, die weiteren
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13 Graber ,,ca. 200 Schritte siidlich”, also ziemlich am Siidende (ca. 60 m nérdlich
der StraBe Laa — Ruhhof). Damit kann die Grabungsstelle auf ein Areal von ca.
40 x 40 m eingeengt werden (Abb. 1).

Numerierung der Griber

Auf Grund des oben erwihnten Fotos der Grabungsstelle, auf dessen linkem
Bildrand — also gegen Norden — eine hohe Abraumaufschiittung zu sehen ist, und
der Nihe eines Weges zur StraBe, der die Sandabfuhr gewihrleistete, 1aBt sich
schlieBen, daB der Sandabbau in nérdlicher Richtung vor sich ging. Da die Auf-
deckung der Grédber von den Abbauarbeiten abhingig war, werden die Gréber
2-14 wohl von Siiden nach Norden numeriert worden sein. Dies bestatigt der Be-
richt von K. Miiller, daf ,,nérdlich von Grab 3 ... Fundstelle 7* und ,,nérdlich von
Fundstelle 2 ... Grabstelle 8 gefunden wurden. Die Entfernung der Graber 7 und
8 von den Gréabern 3 und 2 diirfte nicht allzu grofl gewesen sein. Eine vage Rekon-
struktion der ortlichen Lage ldft sich also nur fiir die Gréber 2-9 festlegen
(Abb. 2). Uber die trtliche Nihe von Grab 8 und 9 siehe unter ,,Stérungen®.

Zu den Gribern 7und 8

E. Beninger fiihrt in seinem Bericht eine Bronzeahle (Inv. Nr. 63079) irrtim-
lich im Inventar des Grabes 8 an. Bei K. Miiller ist unter Grab 8 kein Bronzegegen-
stand genannt, wohl aber unter Grab 7 eine ,Nadel aus Bronze". Dabei handelt es
sich sicher um die vierkantige Bronzeahle. AuBerdem sind die Griber 7 und 8 mit
eigenen, wenn auch sehr ungenauen Ortsangaben versehen und durch die Steinset-
zung deutlich von den iibrigen Gribern abgehoben. Grab 7 ist iibrigens wie Grab 8
als Brandgrab identifiziert. Nach K. Miiller stammt der fragmentierte Glockenbe-
cher des Grabes 3 (Abb. 3¢) — er war unter den Restbestinden des Hei
Laa zu finden — wahrscheinlich aus Grab 7. Grab 7 diirfte also schon teilweise zer-
stért gewesen sein. Somit werden sowohl Grab 8 als auch Grab 7 als Glockenbe-
chergriber zu betrachten sein.

Stérungen

E. Beninger setzt in seinem Fundbericht auf Grund der Aunjetitzscherben im
Grab 8 ,die Glockenbecherkultur mit der Bronzezeitstufe A" gleich. Wie weit diese
Feststellung an und fiir sich stimmt, bleibe dahingestellt. Fiir Grab 8 aus Laa aber
stimmt sie schwerlich, da einige Umstinde auf eine Stérung zwischen Grab 8 und
Grab 9 hindeuten.

Schon das Bruchstiick eines neuzeitlichen GefaBes (Inv. Nr. 63075) in Grab 8
1aBt Zweifel an der Unberiihrtheit aufkommen. Des weiteren wurde in Grab 9, das
sicher frithbronzezeitlich ist (Kérpergrab; gmBerer, gekehlter Henkeltopf, 2 Frag
mente einer flachen Schiissel), ein ei ben eines Glock
(Abb. 3b) gefunden, der nach seinem Dekor zu keinem der erwihnten Glockenbe-
cher gehiren diirfte. SchlieBlich aber zeigte ein Vergleich mit den frithbronzezeitli-

3 Arshacologia Austriaca, LEG/LX, 1970 33



chen Scherben des Grabes8 (Inv. Nr. 63.078), daB das Schiisselfragment aus
Grab 8 zu der fragmentierten flachen Schiissel aus Grab 9 gehért.

Deshalb wird wohl die Anwesenheit von Aunjetitzscherben in dem Glockenbe-
chergrab auf eine Storung zuriickzufithren sein, obwohl es im Inventarbuch der PA
d. NH Mus. Wien®) heiBt: ,,Die Aunjetitzer Scherben lagen in den zerdriickten
Glockenbechern, dariiber die Steine'. Dadurch ist auch die értliche Nihe von
Grab 8 und 9 erwiesen

Silices

K. Hetzer beschiftigt sich auch kurz mit den Silices in Grab 8 und stellt sie in
direkten h mit dem Grab Wie sich jedoch bei Suchgéngen
und bei der erwihnten Probegrabung 1974 gezeigt hat, ist der Humus der Fund-
stelle und ihrer U b mit Si i Da ja unweit der Fund-
stelle auch jungsteinzeitli it llen liegen, auBerdem in fast allen Gra-
bern Asplisse gefunden wurden, und die Silices aus Grab 8 kaum als Werkzeuge
anzusprechen sind, werden sie wohl ohne Intention mit dem Humus in die Grab-
fiillung gekommen sein. Dasselbe kénnte auch — mit Vorbehalt — fiir die Bergkrei-
destiicke (Inv. Nr. 63.083) und Kohlenreste (Inv. Nr. 63.084) gelten.

4. Zusammenfassung

Die Grabungsstelle von 1932 liegt nordnordwestlich des Laaer Friedhofes im
siidlichen Bereich der Parzellen 3254/55 (heute 6453/54) in der Flur , Bonteufeln
(Bannteufen)”, KG Laa/Thaya, ca. 60-100 m nérdlich der Strafe Laa — Ruhhof.

Neben 10 friihbronzezeitlichen Gribern (+ 1 im ngrdlichen Bereich der Par-
zellen) und 1slawischen Kindergrab (Grab 14, siehe H. Friesinger’) wurden
2 Glockenbechergraber gefunden (Grab 7 u. 8):

Grab 7:

Brandgrab mit Steinsetzung, wahrsch. teilweise zerstort.
Inventar:

1 vierkantige Bronzeahle (gefithrt unter Gr.8, Inv. Nr. 63.079) Abb. bei K.
Hetzer, Anm. 2, und R. Pittioni, Anm. 3.

1 fragmentierter Glockenbecher (gefiihrt unter Gr.3 in den Bestinden des
Laaer Heimatmuseums, dzt. bei A. Toriser, Laa/Th., Stadipl. 20) Héhe 10 cm;
Mdm. 14,5 cm; Bdm. 12,6 cm; Stfldm. 6 e Wdst. 4-7 mm. (Abb. 3, oben.)
Grabfillung:

Silexabsplisse

Grab 8:
Brandgrab mit Steinsetzung (Abb. bei K. Hetzer, Anm. 2).
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Inventar:

1 groBer Glockenbecher, Hohe 20,2; Mdm. 21,9-22,6; Stfldm. 7,5, Wdst. 0,5;
26 Zonen; (Inv. Nr. 63.072)

1 kleinerer Glockenbecher, Hohe 10,4-10,6; Mdm. 13,7; Stfldm. 5,5; Wdst. 0,5;
16 Zonen; (Inv. Nr. 63.073)

1 lick eines G Stfldm. 7,0; Wdst. 0,4-0,7; 4 Zonen erhal-
ten; (Inv. Nr. 63.074)

1 Bernsteinknopf mit V-Bohrung (Inv. Nr. 63.080)

2 Armschutzplatten aus Sandstein (Inv. Nr. 63.081)

2 Eberhauer (Inv. Nr. 63.085)

3 St. Bergkreide (Inv. Nr. 63.083) und 2 St. Kohle (Inv. Nr. 63.084) eventuell
zur Grabfiillung gehérig

Grabfiillung:
Silexabsplisse (Inv. Nr. 63.082)
Wahrscheinlich durch Stérung hinzugekommen:

1 Bruchstiick eines neuzeitlichen Geféfies (Inv. Nr. 63.075)

1 Wandstiick einer doppelkonischen Aunjetitztasse (Inv. Nr. 63.076)

10 Bruchstiicke von friihbronzezeitlichen Gefiflen, darunter das Randstiick ei-
ner flachen Schiissel (Inv. Nr. 63.078) — siehe K. Hetzer, Anm. 2, Abb. 5/10 u. Abb.
8/3b.

5. Die jiingsten Funde

Seit 1973 wurde das Gebiet éstlich von Laa/Thaya, das sind die Fluren ,Inne-
res und dufieres Gerichtsfeld" und ,,Bonteufeln” in der KG Laa/Thaya und die dst-
lich daran angrenzende KG Ruhhof, Gem. Laa/Thaya genau nach Oberflichenfun-
den abgesucht. Neben mehreren Siedlungsstellen verschiedener Zeitstellung (spite
Jungsteinzeit, Friihbronzezeit, Laténezeit und Germanen)®) wurden auch zwel
Stellen lokalisiert, an denen Fragmente von Glockenbechern und glockenbecher-
nahes Material gefunden wurden.

1. Stelle:

Sie liegt in der Flur ,Inneres Gerichtsfeld” auf den Parzellen 6.576-78, ca.
50-120 m westlich eines Wirtschaftsweges, der vom Ostrand der sog. , Kellerhiigel-
siedlung* von Laa in nordnordwestlicher Richtung zur Strafie Laa — Ruhhof fiihrt
(OK 1:50.000, BL 24, v. 1. 105 mm, v. 0. 40 mm).

Dieser Fundplatz liegt ca. 500 m si déstlich der Gral le von 1932
und etwa 700 m sidlich des alten Thayalaufes (die FluBnihe der mitteleuropa-
ischen Glockenbechersiedlungen betont auch R. Schreiber?).

Eine Stelle mit ziemlich dichter Scherbenlage wurde an der Grenze der Par-
zellen 6.577/78, 110-120 m westlich des Wirtschaltsweges festgestellt. Eine Verfar-
bung ist in dem dunklen Boden nicht zu erkennen.
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An dieser Stelle wurden zwei Wandstiicke eines Glockenbech aus grauem,
rotgeschlickertem sandigen Ton gefunden, auf einem 6 Zonen erhalten (1. leer, 2
gestempelte Quadrate, 3. leer, 4. gestempelte Quadrate, 5. leer, 6. schrag von links
unten nach rechts oben gestempelt — Abb. 4), auf dem zweiten 3 Zonen erhalten (1.
leer, 2. gestempelte Quadrate, 3. leer — (Abb. 4).

Auferdem wurden hier neben vielen untypischen Scherben ein Henkelstiick
mit unten Bart aus 1b Ton (Abb. 4) sowie mehrere Bruch-
stiicke von mmdestens 4 niedrigen, diinnwandigen und schwarzpolierten Henkel-
tassen mit Henkel davon ein Bodenfragment mit kreuz-
férmigem Bodenzeichen (Abb. 4). Ein kleines Wandbruchstiick eines diinnwandi-
gen GefiBes aus dunkelgrauem, rétlich tem Ton mit umlaufender Zier-
leiste aus kleinen, gestempelten Ringen kénnte auch hierhergehdren (Abb. 4). Auf
Grund der dichten Scherbenlage ist hier wohl an eine Siedlungsstelle zu denken
Diese ist vom FluB weiter entfernt als die Griiber, also in umgekehrter Reihenfolge,
wie sie R. Schreiber fir Budapest angibt. Ca. 30 m nérdlich der besprochenen
Stelle wurde ebenfalls ein kleiner Scherben ecines Glockenbech (1 schrag von
links unten nach rechts oben pelte Zone) aus zem, rot geschlickertem
Ton gefunden (Abb. 4).

2. Stelle:

Unmittelbar nérdlich des Ruhhofes (KG Ruhhof, Gem. Laa/Thaya, OK
1:50.000, Bl 24, v. 1. 121 mm, v. 0. 7 mm) liegt ein Plateau von ca. 200 x 300 m,
3-4 m iber dem Niveau der Thayaniederung, das im Luftbild deutlich als rechtek-
kige Verfarbung zu erkennen ist. Auf dem gesamten Areal wurden seit 1973 neben

i auch jun i iche und fr tliche Funde (GefaBfrag-
mente, Silexwerk Steinbeile und hliche Knoch ) aufgelesen. An
der Westkante dieses Plateaus, die direkt zur alten Thaya (heute Miihlbach) hin
abfallt, lagen auf engstem Raum, also wahrscheinlich aus einem Grab, mehrere
Scherben von G und zwar ein Randbr iick aus graug Ton
mit 4 erhaltenen Zonen (3 leere, darunter eine schrig von links unten nach rechts
oben gestempelte — Abb. 5), ein kleines Wandbruchstiick aus grauem, rot geschlik-
kertem Ton mit zwei erhaltenen Zonen (1. leer, 2. schridg von links unten nach
rechts oben gestempelt — Abb. 5), ein kleines Wandbruchstiick aus grauem, rot ge-
schlickertem Ton mit drei erhaltenen Zonen (1. schrig gestempelt, 2. leer, 3. schrig
gestempelt — Abb. 5), ein kleines Wandbruchstiick aus grauem Ton mit zwei erhal-
tenen Zonen (1. schrig gestempelt, 2. leer — Abb. 5), sowie ein Randbruchstiick ei-
ner Schiissel aus dunkelgrauem, rotlich geschlickertem Ton mit flachem, weit ein-
gezogenem Mundsaum, der mit einem fiinflinigen, gestempelten Zickzackband ver-
ziert ist (Abb. 5).

Auch an der sanft abfallenden Ostkante des Plateaus, etwa 100 m 8stlich der
zuletzt wurde ein dstiick eines Glockenbech aus
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grauem, rot geschlickertem Ton gefunden, auf dem 4 Zonen erhalten sind (1. drei-
liniges Zickzackband, 2. und 3. leer, 4. schriig gestempelt — Abb. 5).

Es zeigt sich also, daB das mihrische Fundgebiet in den geographisch nach
Norden offenen Raum um Laa a. d. Thaya heriiberreicht 19).

Anmerkungen

') E. Beninger, FO 1 1920 33, 174.

) K. Hetzer, Beitrage zur Kenntnis der Glockenbecherkultur in Usterreich, ArchA., 4
1949 BT, (92-98).

3) R. Pittioni, Urgeschichte des dsterreichischen Raumes, 1954 251-260.

4) K. Miller, Neue Laaer Zeitung Nr. 52, Ende Dezember 1932 5-6.

%) F. Kohlhauser, Neue Laaer Zeitung Nr. 1, Anfang Janner 1934 5.

%) Inventarbuch der PA des NH. Museums Wien, Eintragung vom 28. 7. 1933.

7) H. Friesinger, Beitrage zur Besi ichte des nordlichen eich
im 9.-11. Jahrhundert, I, ArchA., 37 1965 791L. (88).

% A. Toriser - W. Gabriel, FO 14 1975 491, unter Laa a. d. Th. (Flur ,Bonteufeln*
und ,Inneres Gerichtsfeld") sowie unter ,Ruhhof".

?) R. Schreiber, Die Glockenbecherkultur in Budapest, 1973 261.

%) Neue Funde, die hier nicht mehr beriicksichtigi werden konnten, deuten an, dall sie
einer Siedlung und nicht nur zerstorten Grabern entstammen
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Abb. 5. Laa a. d. Thaya, NO. 2. Fundstelle (nérdlich des Ruhhofes), Bruchstiicke von Glok-
kenbechern, n. Gr.
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Abb. 3. Laa a. d. Thaya, NO. Grab 7. (a) oben fragmentierter Glockenbecher, (b) unten Rand-
stick eines Glockenbechers, n. Gr.
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Abb. 4. Laa a. d. Thaya, NO. 1. (Inneres G

i iicke von Glocken-
bechern und einer Henkelschale, n. Gr.
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Die urzeitlichen Funde vom Borscht bel
Schellenberg, Fiirstentum Liechtenstein

Von Helmut Swozilek, Bregenz

Mit 1 Abbildung

Die erste Erwihnung des Borscht als urzeitlicher F\.md latz in der wissen-
schaftlichen Literatur erfolgte durch O. Menghin, pl Unter:
wurden durch die di llen Heimatforsch und A A. Hild
(1893-1954, von 1907 bis 1948 Kustos bzw. Leiter des Vorarlberger Landesmu-
seums in Bregenz) und Dr h & (BasEl) D. Beck (1893-1966, Initiator und ersber
Leiter des Liech L am L itle,
auf dem Schneller, Malanser auf Kriippel und im Kastell Schaan, an der Bur-
gruine Neuschellenberg und in der Marienkapelle in Triesen) vorgenommen. Die
beiden letzteren waren 1968, zum Zeitpunkt der Inangriffnahme der Fundaufnah-
me’), bereits verstorben. Zu den zeitweiligen Mitarbeitern an den Grabungen nach
dem Krieg g?hDI'Y-E auch Dr. h.c. (Zunch] B. Frei. Auller den gedruckten Gra-

hien?) stunden an Aufzei nur von D. Beck Grabungstage-
buchﬂ Planum- und Fundzeichnungen zur Verfligung. Es galt, zuerst die Klein-
funde mit den Umnﬁzemhnungen in den Tagebiichern zu identifizieren und in der
Art eines Grab ges den jeweiligen Schichten zuzuweisen. Die Tren-
nung in Funde, deren Schmhtzugehnngkeil. auf Grund der Aufzeichnungen klar
war, und solche, die auf dem Wege des typologischen Vergleichs den vorkommen-
den Straten zuzuweisen waren, wurde in der Fundvorlage und in der prech
beibehalten. In erster Linie wurde auf das eindeutig stratifzierte Material vum
Borscht selbst zuriickgegriffen und in zweiter Linie, wenn solches Material dort
nicht vorhanden war, auf auswiirtige Fundorte Riicksicht genommen.

Das anfingliche Interesse an der archiiclogischen Erforschung der ellipsen-
férmigen, in Nord-Siid-Richtung pultartig ansteigenden Kuppe des Borscht (Linge
90 m, Breite 40 m), der hdchsten Erhebung des Schellenbergs (Gemeinde Schellen-
berg), 689, 87 m i. M., bestund in der groBteils sichtbaren Umwallung der Kuppe,
von welcher im Siiden ein Abschnittswall (der sogenannte Vorwall) nach Westen
zum Felsabsturz wegzweigt (Abb. 1). Der Blick vom Borscht reicht Rheintal auf-
wiirts bis in die Gegend von Sargans, Rheintal abwiirts bis zum Bodensee und Ill-
tal aufwirts bis Bludenz (Sichtverbindung mit den umliegenden Inselbergen und
den in das Rhein- und Illtal vorragenden Spornen).
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Spitbronze- und eisenzeitliche Einzelfunde liegen vor, eine eisenzeitliche Kul-
t hicht ist allerdings nur vage beschrieben und nicht recht eindeutig bestimm-
bar. Die oberflachlich sichtbare Umwallung der Kuppe und der Vorwall liegen je-
denfalls groBteils, wie die Profile zeigen, auf einer dlterbronzezeitlichen Schicht
bzy. sind in diese einfundamentiert; in wenigen Fillen mag man an mehrere Bau-
phasen denken. Haufig sei der Versturz der Wallanlagen von Brandschutt durch-
setzt gewesen, allenfalls waren Steine und Lehm rotgebrannt; das laBt in Verbin-
dung mit der Beobachtung ven Pfosten an Lehm-Stein-Helz-Konstruktionen den-
ken. Insgesamt trug aber die Bewaldung (Wurzeln) der Kuppe des Borscht zur
Verunklarung des Bildes wesentlich bei.

Die Beschreibung der einzelnen Kulturschichten, deren Kleinfunde und Sied-
lungsreste folgt den maBstiblichen zeichnerischen Aufnahmen der Beck'schen
Grabungskampagnen (1947-1851), allzumal von A. Hild (1935, 1936) nur wenige
schematisierte Skizzen mit sieben (!) Horizonten (A-G) vorliegen, welche ein idea-
lisiertes Bild der Sache geben. Hauptschuld an den Unsicherheiten der Stratigr:
phieinterpretation tragen aber auch das steinige Terrain und die Kleinflachigkeit
der Abtiefungen.

In dem dicht mit Schnitten und Flichen aufgerissenen Nordostteil der Kuppe
wurde fiinfmal eine fettige, schwarze, steinlose Schicht angetroffen, entweder di-
rekt auf dem Felsen liegend oder von diesem durch eine Schicht von postglazialem
FéhnlaB getrennt, der auch die Rinnen und Kolken im Fels ausfiillt. Die Form der
Schicht ist im Querschnitt linsenférmig bis flach grubenartig eingetieft (maximale
Stirke 0,50 m) bei einem Durchmesser von maximal 3 m. In der Dokumentation
sind die Kleinfunde nach Fundstellen getrennt dargeboten. In der Besprechung
wurde das szt. in den Publikationen fir diesen Komplex in Anspruch genommene
Rossen" schlicht durch ,untere” neolithische Schicht ersetzt, da nur ein kerami-
sches Fragment Dekor in GeiBfultechnik trigt und der Rest der Keramikfunde mit
aus dem kl hen Rigssen i en Gruppen verbunden werden kann:
Kugelbechergruppe, Aichbiihl, Blschhelm Schwieberdingen, Jechtingen-Hag-
schutz, Goldberg 1, Polling, Wauwil; Badener Kullur mag in der Zierweise herein-
spielen wie auch beziiglich der Form (scharfer Bauchumbruch) Chasséen-Keramik,
welche innerhalb der jiingeren Cortaillod-Kultur sehr reprisentativ in Erscheinung
ritt, anderersens dort Kugelbecher (in Schétz 1, Egolzwil 3 und Burgéschi-Ost) als

gut a . Das strati h gesicherte Steingerit umfaBt Pfeilspitzen
mit eingezogener Basis, bis auf eine Ausnahme mit beidseitiger Flachenretusche,
einen Abschlag mit halbkreisformiger Schneide, zwei Abschlige mit stielartigem
Fortsatz, bohrerartige, auﬂeniem gmhnl.e Klmgen mit 5|I|kauackspuren. einen
Klopfstein mit zwei ; an Knoch 4t kommen
Spateln, MeiBel, Spitzen vor.

Abb. 1. Borscht bei Schellenberg, Fiirstentum Liechtenstein.
Plan mit Untersuchungssschnitten.
(Vorarlberger Landesmuseum, Photo Inv.-Nr. 10572)
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Die erwihnte Kulturschicht wird an den selben Fundstellen von einer weiteren
neolithischen, der ,,oberen* neolithischen, in der Regel von ersterer durch sterilen
L5B getrennt, iiberlagert. Sie ist als griinlich-schwarz beschrieben, an einer Stelle
als aus von Brandresten durchsetztem L&B. Erstmals kommen Siedlungsreste in
Form von Pfostenléchern und Herstellen vor, wobei dem Ausgriber mehrmals
Zwe]_iel kommen, ob die Piostenlicher nicht Eintiefungen, die von einer dariber-

itlichen Schicht aus vor worden sind, darstellen. Eine
dem Fundmaterial nach vergleichbare Schicht zieht auch unter dem Vorwall durch
(die Fundaufstellung erfolgte getrennt). Steinanhdufungen am Rand der ,oberen*
jungsteinzeitlichen Schicht wurden als Befestigung bzw. Hiirden gedeutet. Wo im-
mer {iber der ,unteren" eine ,.obere’* neolithische Schicht vorhanden ist, scheint
letztere homogen zu sein und das Bedirfnis, ein Michelsberger (Pfyner) und ein
Horgener Stratum (auf ty Wege) n, macht den Eindruck,
als wollten Beobachtungen, gemacht am benachbarten Lutzengitle, auf den
Borscht iibertragen werden. Das Keramikmaterial birgt Reste grober GroBkeramik,
auch solcher mit Schlickrauhung dekorativen Charakters und Randstiicke von
kleineren Gefiflen mit waagrecht umziehenden Leisten bzw. Verstirkungen mit
Eindriicken, Randstiicke mit Knubben unter der Miindung, ein Wandfragment mit
dem Teil einer ringférmigen Auflage und einen Tonspinnwirtel. Ein Stiick eines

groben Bandhenkels ist aus schi nicht gesichertem Zusammenhang. Im-
merhin, als i rial fiir die Interp: tion der Kleinfunde wird solches
aus K der Michelsh Pfyner, Altheimer und der schnurke-

ramischen Kultur herangezogen, gewisse Ubereinstimmungen liegen mit Gold-
berg ITI vor. Auffallend ist der Reichtum an abgesetzten Hirschhornschiftungen,
an Knochen- und Horngerat kommen sonst noch vor breite wie schmale MeiBel,
Spitzen und Piriemen, eine Hir ke, ein Knoch shrchen und ein ring-
formiger Anhénger. Steingerat ist dchlich belegt durch ile von meist
langlich rechteckiger Form und flachbogiger Schneide, eines ist mehr gestreckt
trapezférmig, durch Pfeilspitzen mit mehr oder minder eingezogener Basis, aber
auch solche mit Schaftungsdorn, durch eine schmale Klinge in guter Retuschie-
rungstechnik, Steinsigen und angeschliffene Serpentine, Klopfsteine und langli-
che, flache Gerdllsteine mit Rufispuren. Kupfergerit, in unserem Fall ein beider-
seits spitz zulaufender Kupferpfriem, kommt schon in Siedlungen der jiingeren
Cortaillod- und Pfyner-Kultur ver, desgleichen in Altheim.

Im duBerst nordlichen Teil der Kuppe wurden — durch LéBeinfiillung vonein-
ander getrennt — {iber der ,,oberen’ jungsteinzeitlichen Schicht zwei bronzezeitli-
che Straten beobachtet und in den Profilzeichnungen festgehalten, in der Fund-
aufnahme durch den Ausgriber aber nicht getrennt, da die Funde gleichartig sei-
en. Auf Grund der Tagebuchnotizen gelang es, aus dem sehr zahlreichen bronze-
zeitlichen Material gesichert fiir die untere bronzezeitliche Schicht 14, fiir die
obere 13 Objekte in Anspruch zu nehmen, ein verschwindend geringer Anteil. In
den weiter stidlich anschlieBenden Schnitten und Feldern war nur eine Bronzezeit-
schicht zu erkennen. Siedlungsfunde wurden in Form der Beobachtung von Pfo-
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stenléchern und Feuerstellen, méglicherweise auch in einer Art Befestigung als
Stein-Lehm-Wall insbesonders am éstlichen Rand der Kuppe gemacht. Hinsicht-
lich der Siedlungsweise wird man Vorstellungen, wie sie auf der Cresta bei Cazis

gewonnen wurden, iibertragen diirfen. Verg funde fiir das b tliche Ke-
ramikmaterial bieten vor allem Crestaulta, Arbon-Bleiche, Koblach-Kadel, Kirch-
berg von Reusten: Fund 1 von noch fr tlichem A

rakter, aber doch bereits von der Kultur der miltleren Bronzezeit berithrt. Mit
ser Keramik sind noch Bronzen (kleiner Dolch mit zwei Einziehungen zwischen
Griffplatte und Klinge, Querschnitt beiderseits flach gewdlbt; zweifliigelige Pleil-
spitze mit S:haﬂungslunge Rollennadel mit sabelférmig gebogenem Schaft; ein
kleines B er tet, welche innerhalb des Blechkreises
mit Funden der Gruppe Straubing-Adlerberg-Singen iber Steingerit
steht noch reichlich in Verwendung, auch neolithisch typologisierbare Formen wie
ein beidseits bearbeiteter Dolch aus offenbar ortsfremdem Silex, daneben schmale
Klingen, auch breitere Abschlige, eine gestielte Pleilspitze, Kornquetscher und an-
geschliffene Serpentine (teils mit Kehle, teils flachig). Im Horn- und Knochengerit
kommen Pfriemen und dhnliche Typen vor, desgleichen ein meiBelartiges Artefakt
und ein Dolch aus einer Hirschelle.

Einige wenige Kleinfunde mogen zum mindesten Begehung wihrend der spi-
ten Bronzezeit (Randstiick eines Schilchens mit waagrecht abgestrichenem Rand
und darunter horizontalen Rillen; Keramikfragment mit Rillendekor und einge-
stempeltem Kreis, vgl. Gofis-Heidenburg), der Hallstattzeit (Schulterbruchstiick
eines KegelhalsgeféBes, vgl. Bludenz; zwei Fibelfragmente mit langem FuB und
SchluBknopf, wie sie als typisch fir die entwickelte dltere Eisenzeit in den
Schweizer Alpentilern herausgestellt werden, vgl. auch HaD-Horizont vom Mont-
linger Berg) und der Laténe-Zeit (Schneller-Keramik) belegen; allesamt stammen
diese Funde nicht aus eindeutig faBbaren und beschriebenen Schichten. Wenn die
sichtbare Umwallung der Kuppe und der Vorwall, die man als zusammengehérige
Anlage sehen méchte, von einem — woflir vieles spricht — nachmittelbronzezeitli-
chen Gehhorizont aus vorgenommen worden sein sollte, kénnte man das ver-
gleichsweise spirliche Vorhandensein entsprechender Kleinfunde mit einer nur
episodischen Nutzung der Anlage erkliren.

Anmerkungen

') Das vorliegende Thema konnte durch Vermittlung und Entgegenkommen von Herrn
Univ-Prof. Dr. E. Vonbank, Direktor des Vorarlberger Landesmuseums, und Herrn
E. Marxer, Prisident des Historischen Vereins fir das Firstentum Liechtenstein (die
Funde befinden sich im Liechtensteinischen Landesmuseum in Vaduz) unter Univ.-Prof.
Dr. K. Kromer, Vorstand des Instituts fiir Vor- und Frihgeschichte der Universitit Inns-
bruck, erarbeitet werden.

3) Jahrb. d. Hist. Ver. [. d. Fiirstentum Liechtenstein, 34 1934 331f; 35 1935 95£1; 36
1936 B11f.; 47 1947 27££; 48 1948 791L; 49 1949 B51L; 50 1950 113(1; 51 1951 257£L.
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25 Jahre Bronzezeitforschung in Niederdster-
reich

Eine Zusammenfassung des Forschungsstandes auf dem Gebiete der
frithen und mittleren Bronzezeit

Von Johannes-Wolfgang Neugebauer, Klosterneuburg

Mit 17 Abbildungen

- der Fortschrilt wire selbstverstindlich
nicht erzielt worden ohne die Leistung der
Vorginger ... Leonhard Franz, 1965
(L. Franz, Aus der Geschichte der ur- und
frithgeschichtlichen Bodenforschung in Oster-
reich, Lexikon ur- und friihgeschichtlicher

Fundstitten Osterreichs 1965, 227)

1. Einleitung

Die folgende Zusammenschau wurde erstmalig in den ,Mitteilungen der
Osterr. Arbeitsgemeinschaft fiir Ur- und Frilhgeschichte* (89) anlaflich ihres
25jéhrigen Bestehens verdffentlicht. Sie wird hier textlich etwas erweitert und um
die Typentafeln vermehrt einem gréBeren Fachkreis zur Diskussion vorgelegt. In
den letzten 25 Jahren kann sowohl auf i 1 wie auf i ler Ebene
auf einen ungeahnten Auf: g der U. hich kgeblickt wer-
den (23, 24, 32, 36, 65, 70, 130-134) So soll daher ein R?sumé fur die Bronzezeit in
Niederdsterreich versucht werden, da die letzte einschligige Arbeit schon fast
25 Jahre alt ist (1954; 97) und die populire Darstellung der Urgeschichte Nieder-
dsterreichs (1964; 101) keine neuen Ergebnisse vorlegte. Doch liegt es in der Natur
der Sache, dal die hi lichen Perioden nicht gleichmiBig be-
handelt wurden. Trotzdem soll versucht werden, ein moglichst einheitliches Bild
zu vermitteln.

Durch die zunehmende Bautitigkeit kamen in den letzten Jahren zahlreiche
neue Funde zutage. Um deren Bergung waren die zustindigen Fachstellen bemiiht,
doch nahm manche Fundbergung beziglich ihres Umfanges das AusmaB einer
Plangrabung an. Dies hat auch dem Mangel an systematischer Geldndetitigkeit
etwas abgeholfen. Parallel dazu konnten auch die vom Bundesdenkmalamt heraus-
gegebenen ,,Fundberichte aus Usterreich entsprechend erweitert werden. Bei der
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folgenden Abhandlung war der Verfasser bestrebt, nur das wirklich Neue niher

wobei die gebriuchliche T i ie zwecks Vermeidung einer noch
groferen Verwirrung iibernommen wurde. Dies betrifit vor allem die Chronologie.
Da es bei der di des von P. Rei fur den si Raum aufge-
stellten Schemas auf andere Zonen zu g ‘hwi 'k ist, hat
es nicht an neuen lagi, Vi h t (11, 36, 70, 97, 118, 120 etc.).
In Anlehnung an die Ethechlsthe (130) und auch die deutsche Forschung (48, 51)
wurde das Reil - mit Adaption des Vi hes, eine Stufe A3 auszu-

sondern — bewuBt beibehalten (Abb. 1). Ebenso bleibt es bei der grundsatzlichen

Dreiteilung in eine friihere, mittlere und spate Bronzezeit (einschlielich der Stu-
fen Hst A und B).

2. Die frilhe Bronzezeit (1800-1525 v. Chr.)
2.1. Allgemeine Bemerkungen

wEiner der bedeutsamsten Abschnitte in der urgeschichtlichen Kulturentwick-
lung beginnt, als der Mensch das Kupfer als Werkstoff entdeckt und sich, zunachst
in reiner, dann in legierter Form, fiir die Herstellung von Schmuck, Waffen und
Geriit nutzbar macht ... (118). Dieser Vorgang 1Bt sich im Donauraum, insbeson-
dere in seinem niederdsterreichischen Abschnitt, gut verfolgen. Allerdings trifft
man hier zur Frithbronzezeit keine kulturelle Einheit an, sondern — durch die na-
tiirlichen geographischen Gegebenheiten bedingt — eine Reihe von Einzelkulturen
und Gruppen. Als Trennlinien haben die Donau und der Wienerwald gewirkt; das
Gebiet nérdlich der Donau (Wald- und bes. Weinviertel) steht dem siidlich der Do-
nau gelegenen (Viertel ober und unter dem Wienerwald) gegeniiber. Verbindungen
sind durch die offene Lage im Norden (Mahren), im Westen (08, Siiddeutschland)
und im Osten (Karpalenraum ungar. ']‘1elehene) gegeben. Auch noch wihrend der
Mi di diese Gegebenheiten gewisse kulturelle Eigenheiten.

R. Pittioni hat 1954 (97) die kullurel.le Vielfalt in diesem Bereich auf der Basis
vorbereitender Untersuchungen und Dissertationen (z.B. 109, 116) umrissen.
‘Wenngleich wir ihm heute nicht mehr in allen Punkten folgen kénnen, so gab er
damit doch die wesentlichen Impulse fiir die weitere Forschung. Eine dem gegen-
wiirtigen Forschungsstand entsprechende G tellung fiir Ni eich
fehlt zwar, aber Einzelpublikationen machen dennoch den Fortschritt allgemein
zugiinglich (so z. B. 1, 11, 50, 51, 109-115, 120 etc.).

2.2 Die Kulturerscheinungen

Hier sei b ders auf die i ) bei E. Schubert (118, Karte 1-3)
verwiesen, die den drtigen Stand eini

2.21 Ragelsdorf — Oggau ( — Sarréd) (Abb. 2)

Fiir die Beurteilung der Wende von der Spétkupferzeit zum Anfang der Frih-
bronzezeit haben nicht Neufunde wie Henzing-Sieghartskirchen, p.B. Tulln
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(102 — Anm. 4) und Wipfing, p. B. Tulln (102), sondern Uberlegungen grundsitzli-
cher Natur (46, 95a, 97, 118) zu einer gewissen Neuorientierung gefiihrt.

Mit der Arbeit von K. Hetzer 1949 (46) war fiir R. Pittioni 1954 (97) die Mog-
lichkeit gegeben, einen Typus , Ragelsdorf - Oggau — Loretto" herauszustellen. Un-
ter Vornahme von Zusitzen und Korrekturen fithrte A. Ohrenberger 1956 (95a)
diese Uberlegungen weiter, auf denen das Schema von E. Schubert von 1973 (118)
fuBt, dem wir uns im Wesentlichen anschlieBen kénnen.

K d ist die vom it Glockenbecher abgeleitete k
Formung jlingerer Auspragung, wie sie u. a. in Ragelsdorf, Goggendor{, Sitzendor{
und Leopoldsdorf (nordlich der Donau, 46), in Wipfing (ob der Krug 92, Abb. 6/1
hieher gehdrt, ist fraglich) und Henzing-Sieghartskirchen (sudlich der Donau, 102)
und in Oggau bzw. Deutschkreuz (Burgenland, 95a) vorkommt. Diese Keramik ist
mit dem méhrischen , Protoaunjetitz” verwandt. Nach dem Herausloscn der Mate-
rialien von Loretto aus diesem Z h ist als B der Vorschlag
von A. Ohrenberger mit Typus ,,Ragelsdorf — Oggau - Sarrdd ,,mit dem Einschlufl
ungarischer Parallelen zu verwenden. Nicht beriicksichtigt sind dabei gle:charllge

hweise (wie Scharlinz, 97 — mit Primarli

Die Spanphase der Gl rlcultur mit Rag f - Oggau — ~ Sarrod bil-
det die Grundlage fiir die frithbronzez chen Gruppen (118).

2.22 Gollnsdorf (Abb. 3)
2.23 Loretto - Leithaprodersdorf

Forschungsgeschichtlich gilt auch hier das beim Typus ,Ragelsdorf — Oggau —
Sarr6d" Gesagte. Mit den Typen ,Gollnsdorf* und ,Loretto — Leithaprodersdorf*
beginnt jedenfalls die eigentliche friihe Bronzezeit (frilheste Bronzezeit, Bzt. Ala).

Gollnsdorf auf der einen Seite und Loretto, Leithaprodersdorf, Trausdorf,
wahrscheinlich auch Leobersdorf (6) und Pellendorf (FO. 13, 521) auf der anderen
Seite zeigen uns Keramik (weiter entwickelte Tassen und Schiisseln) und Bronzen
(wie Scheibenkopfnadeln mit eingerollten Enden, Spiralarmringe und Blechzier-
stiicke — ,,Diademe”), die alle miteinander verwandt sind, wenngleich regionale
Eigenheiten eine Trennung in der Bezeichnung rechtfertigen (A. Ohrenberger).

Besonders die Bronzen wirken verbindend (Blechschmuck!) und erméglichen

“ eine Parallelisierung mit der ersten Stufe der Nitraer Gruppe, obwohl durch die
Keramik die Nihe zur jiingeren Stufe der Gl kultur (,Ragelsdorf —
Oggau — Sarrod*) noch sehr deutlich wird (118).

2.24 Aunjetitz (Abb. 4, 5 und tw. 6)
Nach dem grofien Fortschritt, den die Dissertation von F. Scheibenreiter (109)

und die darauf lolgende Verd ihrer wesentlichsten Kapitel (110-113)
brachte, stagniert derzeit die Forschung auf dem Gebiete dieser Kultur. Besonders
beziiglich der ,Protoaunjetitz“-Phase und der Siedlungskunde macht sich dies

ilig bemerkbar. ichend bekannt sind lediglich kleine Nekropolen (siehe
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oben + 54, 72, 136-138), einzelne Griber und einige spite Siedlungen. Dies mulite
naturgemiB auch die wenigen jingeren Untersuchungen (1 und 118) beeintrichti-
gen.

Der Materialzuwachs beschrinkte sich mit wenigen Ausnahmen (GroBwei-
kersdorf, Fels/Wagram und Pulkau) auf Zufallsfunde, u. zw.:
Baumgarten/March, BH. Ginserndorf: Hockergriaber; FO 7, 37

Bernhardsthal, BH. Mistelbach/Zaya: Siedl , Ho iber, Ringb:
rendepotlund FO 6, 30, FO 7, 38 und FO 9/5, 256

Bur BH. Hﬂrn jedl ben; FO 8, 37.

Falkenstein-! BH. Mistelbach/Z.: Siedlung (?); FO 13, S. 15{f. u. 48,

451. F 14 und FO 15, in Vorbereitung.
Fels/Wagram, BH. Tulln: Siedlungsgruben, tw. darin Griber, FO 8, 37ff. und FO
9/4, 174£f.
Gr ikersdorf, BH. Tulln, Siedl funde; FO 6, 31 und FO 9/3, 119,
Hohenau/March, BH. Ginserndorf, Siedlungsfunde und Griber, FO 6, 321, FO 7,
40, FO 9/1, 6£.,, FO 9/4, 177, FO 9/5, 257 u. FO 10, 25 und 129,
Kollnbrunn, BH. Ganserndorf, Kérpergraber; FO 10, 26.
Mistelbach — Ebendorf, BH. M : Grab- u. Si de; FO 8, 471.
Mollmannsdorf, BH. Korneuburg, Siedlungsfunde, FO 10, 26.
Nledermﬂhanh BH. Stockerau: Grabfund; (40)

en, BH. Mistelbach/Z., bef. Siedlung, F& 12, 40.
nganen, BH. Hollabrunn, Hockergrab u. Abfallgrube, FO 7, 42 u. FO 8, 50.
Pulkau, BH. Hollabrunn, Siedlungsgruben, FO 9/3, 116.
Roseldorf, BH. Hollabrunn; Hockergriber, FO 7, 43.
Schleinbach, BH. Mistelbach/Z.; Siedlungsgrube u. Hockergrab, FO 8/3, 120 und
FO 12, 45.
Stillfried, BH. Génserndorf; Siedlungsgruben und darin tw. Hockergriber, FO 9/4,
17811,
Unler:lhemdorf BH. Mistelbach; Streufunde, F) 13, 53.

f, BH. K b Si FO 11, 43f. und FO 12, 451.
Wilfersdorf, BH. Mistelbach/Z.: Koérpergrab u. Siedlungsfunde, FO 7, 44 und
FO 11, 44.

ZauBenb BH. Tulln; Hock ab, FO 13, 54.

Ziersdorf, BH. Hollabrunn, Hockergrab u. Siedlungsgrube, FO 8, 51.

LBt sich in Mzhren der Ubergang von der Glockenbecher- zur Aunjetitzkul-
tur gut verfolgen, so sind in Niederdsterreich dxe Verhaltnisse nicht ganz so klar.
Es ist aber eine parallele E die icke wird ge-
schlossen werden miissen (118). H. Adl:r (1) dagegen glaubt, daB die Aunjetitzkul-
tur typologisch sofort mit der spdten Phase der Stufe Bzt. Al einsetzt. Nur Neu-
funde werden hier die Entscheidung bringen kénnen.

Ubereinstimmung besteht in der Glied des vorhand ials in
2 Stufen, wenngleich die Ubergiinge flieBend sind: die friihe Stufe in Bronzezeit
Alb und die klassische Stufe in A2,
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In die friihe Stufe kénnen derzeit mit einiger Sicherheit die Griber von Rosel-
dorf (unpubl., siehe 118) und die von Ebendorf bei Mistelbach (78) gestellt werden.

Eindrucksvoller gestaltet sich das Erscheinungsbild — beziiglich Menge, Varia-
tionsbreite und Qualitdt der Funde der k i Stufe (Verbrei te auch
74 und 111). Es eriibrigt sich hier eine ausfiihrliche Inventarbeschreibung, da dies
schon mehrfach (1, 73, 97, 109, 118) geschehen ist (bes. beim Metall, wie Nadeln,
Drahtschmuck, Armspiralen, Osenhalsringe, Blechmanschetten, Dolche, Beile,
Pirieme etc.). Auf zahlreiche Depotfunde muB ebenso hingewiesen werden wie
auch auf die Keramik, deren typologische Unterschiede (besonders bei den Tassen,
Amphoren und Schiisseln) mangels geeigneter Aufschliisse nicht auch chronolo-
gisch zu verwerten sind (97).

Erste Anhaltspunkte fiir die Spétzeit hat bisher lediglich das Material von
GroBweikersdorf, Flur ,Hausberg”, geliefert (90), da hier Siedlungsgruben sowohl
der klassischen Aunjetitzkultur wie auch des Spathorizontes (Ubergang zu
Vétefov) vorhanden sind. Sie zeigen die Entwicklung der Vétefov-Formen aus den
Aunjetitzlypen klassischer Ausprigung: Tasse mil tiefsitzendem Bauchknick,
schlanke Amphore und konische Schiissel mit grech ittenem Mund-
saum und 1-2 Rillen unterhalb des Mundsaumes.

" Wihrend der Stufe Bronzezeit A2 hat sich im mihrisch-niederésterreichischen
Raum die friihe Vétefovkultur i . Dieser U it sind auf Grund
verschiedener Anhaltspunkte (abgewandelte Keramik und/oder spite Bronzen)
wahrscheinlich die Griberfelder in Roggendorf - Steinleiten (112) und Roggendorf
- Kirchbergheide (113) sowie die von E. Beninger ergrabene Siedlung von Grofi-
mugl zuzuweisen.

Mit der Erwihnung von GroBmugl ergibt sich noch ein Hinweis auf die Fragen
der Siedlungskunde. Da weder das Flachland — (z. B. GroBweikersdor!, Flur ,In
Liissen*, 90) noch auch Hé (z. B. Gr dorf, Flur ,Hausberg",
90) oder Befestigungen (Diirnkrut - Buhuberg?) erforscht sind, kennt man als Teil-
aufschliisse von Wohnstellen zumeist nur vereinzelte Siedlungsgruben (mit rundem
Grundrif und trapezférmigem bis birnférmigem Querschnitt). Doch kdnnen diese
nicht als ,,Wohngruben interpretiert werden, da ihre Funktion als Speicher erwie-
sen ist. Sie sind sekundér oft mit Abfall gefillt worden (90). Auch die fiir GroB-
mugl angenommenen Bauten oberhalb der Gruben haben sich als Fehlinterpreta-
tion von (oftmals festgestellten) tierischen wuhlgﬁngen erwiesen. Wie an die Stelle
von ,,Kurvil en* der dk k L i zu setzen sind, so wei-
sen hier einige Anhaltspunkte auf Block- bzw. Stinderbauten kleineren Ausmafes
(wie u. a. ein Vorhallenhaus in Fels/Wagram — 19).

2.25 Unterwblbling (Abb. 7 und 8)

Ein relativ gutes Bild finden wir hier vor: zahlreichen neuen Fundmeldungen
steht eine nicht unwesentliche Liste von Verdffentlichungen gegeniiber (1, 3, 11,
19, 20, 21, 22, 56, 57, 62, 63, 84, 94, 95, 100, 118, 120, 139), obwohl systematische
Ausgrabungen weitgehend fehlen:
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Fr dorf, BH. Tulln: Siedl ben; FO 8, 47.

Hafnerbach, BH. St. Polten; Korpergrab; FO 17, 39.

‘Haidershofen, BH. Amstetten: Grabfunde etc.; FO 8, 41f. und FO 11, 36f.
Hollenburg, BH. Krems/Donau: Siedlungs- oder Grabfund?, FO 11, 38

Kilb, BH. Melk; Barrenringdepotfund, FO 6, 33.

Melk, BH. Melk: Siedlungsgruben u. Hockergriber, FO 7, 41 und FO 8, 47.
Neidling, BH. St. Pélten: Hockergrab, FO 9/4, 1771.

Neumarkt/Ybbs, BH. Melk: Hockergriber; FO 8, 48{f.

NuBdorf/Traisen, BH. St. Polten: Korpergrab, F() 911 T

Oberndor/Ebene, BH. St. Polten, Kulturg PP ttung, FO 13, 51 und
(88).

Ornding, BH. Melk: Hockergriber; FO 6, 35 u. FO 9/4, 178

Ossarn, BH. St. Polten, Hockergraber u. Siedlungsgruben, FO 8, 32, FO 7, 40, FO 8,
42ff., FO 11, 381.

Rantenberg, BH. Krems/Donau: Kérpergriber; FO 7, 43 und FO /2, 72.

St. André/Traisen, BH. St. Pélten: Siedlungsgruben (?), FO 10, 29.

Spielberg — Schrattenbruck, BH. Melk: (Hocker)-Griberfeld, FO 9/4, 1711. und 9/5,
258.

Traisental allgem., BH. St. Polten, seit 1960 durch A. Gattringer div. vereinzelte
Siedl und G d iziert (88).

Trasdorf, BH. Tulln; S)edlungs- u. Grabfunde; FO 6, 36 u. FO 9/4, 181 sowie (84).
Unterwélbling, BH. St. Polten: Hockergriber; FO 6, 361.

‘Wolfpassing, BH. Tulln: Kérpergrab; FO 8, 51.

Das Fundgebiet liegt mit wenigen Ausnahmen (u. a. Fels/Wagram — 19) siidlich
der Donau zwischen Enns und Wienerwald; einzelne Typen sind noch weiter st-
lich zu finden. Ausgedehnte Nekropolen (an der Spitze steht jene von Gemeinle-
barn) kénnen bis jetzt aber nur spirlichen Siedlungsfunden zugeordnet werden
(Forschungsliicke wie z. B. Trasdorf — 84).

Die bisherigen Gliederungsversuche auf der Basis von Griberfeldmaterial (in
den Friedhofen hiufig Grabraub) fithrten zu verschiedenen Resultaten. Am
brauchbarsten erscheint eine Teilung in eine altere und eine jungere Stufe (u. a.
E. Schubert — 118; seine Stufe III gehért schon der Boheimkirchner Gruppe der
Vétefovkultur an!).

Die gut ausgepriigte und relativ lang dauernde Stufel (H. Adler — 1) ist mit
dem frijhen Aunjetitzhorizont, die StufeII, die bis zum Ubergreifen der Vétefov-
kultur andauert, ist mit dem klassischen und spaten Aunjetitzhorizont zu paralleli-
sieren (86). Die Aufzihlung der entsprechenden Inventare kann hier unterbleiben,
da dies — bes. fiir die Metallgerite - bereits ausreichend geschehen ist (1, 11, 97,
118, 120).

Die Keramik (neben einfachen eiférmigen Topfen und konischen Schiisseln
vornehmlich Tassen und entsprechende (’ 1 weist als K ich eine
klare und Hals, bzw. zwischen ein-
gezogenem Hals und kugeligem Kérper auf. Diese Trennung wird durch einen
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waagrechten Absatz, eine Tonleiste oder Verzierungselemente erreicht (84). Die
Tasse kann von den Gollnsdorfer und den verwandten Trausdorfer Vorformen ab-
geleitet werden. Sie wird auch mit ungarischen Formen in Verbindung gebracht,
was im Hinblick auf eine Ost-West ichtung des Unterwslbli Typus (beim
Metall: z. B. Blechformen, Grund: Handel?) nicht verwunderlich wire. Die Ge-
meinsamkeiten mit der Aunjetitzkultur sind geringer. Die Tasse in ihrer klassi-
schen Auspragung ist in die Stufe Bronzezeit A2 (also in die spite Stufe) zu setzen;
Zwi lieder zu den Gollnsdorfer Formen fehlen noch.

Es hat sich jedenfalls als berechtigt erwiesen, den Typus Unterwolbling als ei-
gene Form herauszuheben; doch wird es notwendig sein, die historischen Hinter-
griinde seiner eigenstindigen Entstehung, Existenz und seines Endes zu untersu-
chen (88). In diesem Zusammenhang wird auch die Frage zu beantworten sein, ob
s nicht besser wire, der norddanubischen Aunjetitzkultur eine Kultur von Un-
terwdlbling an die Seite zu stellen, zumal sich ihre Eigenstindigkeit und ihr Ei-
genleben bis zum Ubergreifen der Vétefovkultur immer deutlicher abzuzeichnen
beginnt.

2.26 Wieselburg (Abb. 9 und 10)

Nur wenige Neufunde (Hainburg — Teichtal, BH. Bruck/Leitha: neues Korper-
grab; F0 12, 38f., Mannersdorf/Leithageb., BH. Bruck/Leitha; Kérpergriber (Hok-
ker) und Siedlungsfunde; FO 6, 34, FO 8, 47, FO 9/4, 177, Margareten/Moos, BH.
Bruck/Leitha: Streufund; FO 9/2, 71, Maria Ellend, BH. Bruck/Leitha, Kérpergri-
ber?; FU 6, 3¢ Sommerein, BH Bruck/Leitha, Streufunde, FO 8, 51) drei Publika-
tionen (47, 97, 118) die Lage. U macht sich die unvoll-
standige Aufarbeitung des Hainburg-Teichtaler Griberfeldes mit 253 Bestattungen
bemerkbar. Nach R. Pittioni 1954 (97) ist als neuere Ubersicht das kurze Kapitel
bei E. Schubert (118) zu nennen.

Das Kerngebiet befindet sich im Burgenland um den Neusiedler See, Ausliufer
reichen in Niederdsterreich bis zum Wienerwald; der Raum um Hainburg nimmt
eine gewisse derstellung (Quer il zur SW kei) ein. Aus dem
Metallinventar, wie aus Hainburg — Teichtal, lassen sich eine altere (Kennzeichen:
Hiilsenkopinadel wie in der Aunjetitzkultur) und eine jlingere Facies (tordierte
Hiilsenkopi-, K K und Schleif p mit Armbr Arm-
reifen, Edelmetallnoppenringe, Dolche etc. mit Erstreckung bis zur klassischen
Mad'arovee- und Vétefovkulturphase) unterscheiden. Im gesamten Verbreitungsge-
biet sind noch Osenhalsringe (auch solche mit Drahtumwicklungen), verzierte
Scheibenkopfnadeln und Dolche (u. a. ,Stabdolche') nachzuweisen.

Das Absetzen von benachbarten Kulturen ermbglicht die Keramik: Krug, Am-
phore und Trichter) i mit k hen Eigenheiten. Beim Krug
sind eine deutliche Gliederung (doppelkonische Grundform mit Trichterhals),
hohe, sanduhrférmige Henkel (oft zwei in gegenstindiger Anordnung) und plasti-
sche Auflagen als Verzierung festzustellen.
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2.271 Vétefov (Kernraum) (Abb. 11, 12 und Abb. 6/4, 5)

Der in verhéltnisméBig kurzer Zeit (Dauer etwa 125 Jahre) erzielte allgemeine
kulturelle Hochstand mit seinen historischen, wirtschaftlichen und gesellschaml-
chen i 146t Vétefov nt h Planma-
Bige Grabungen und die Bearbeitung von wichtigem Material (wie Boheimkirchen,
Fels am Wagram, GroBweikersdorf u. a. m.) holten den von der tschechischen For-
schung erzielten Vorsprung auf und erwiesen so diesen Abschnitt als den zur Zeit
best erforschten innerhalb der frithen Bronzezeit (90).

Die Nachweise fiir die Vétefovkultur (Kernraum nordlich der Donau) erhielten
im letzten Vierteljahrhundert folgende Ergénzungen:

Alberndorf, BH. Hollabrunn: Hockergriber; FO 8, 37.
Bernhardsthal, BH. Mistelbach/Z.: Grab- und Siedlungsfunde, unpubl. u. FO 13,
101.

Diirnkrut — BH. Gi 1, Siedlung, Becbachtung des Verfassers.
Fal in, BH. Z.: Sied FO 14, 811,

Fels/Wagram, BH. Tulln: Sxed!ungsgmben FO! 374f., FO 9/4, 1741f.

Gobelsburg, BH. Krems: Si de; FU 8, 41.

Gmﬂmug} BH Korneuburg: Sxeﬁlungsgruben FO 8, 41, FO 9/2, 70.

Gr BH. Tulln: uben u. darin ein Hockergrab; FO 6, 31

und FO 9/3, 119 und (30)

Hohenau, BH. Génserndorf; Sledlung. F 13, 491

Neusiedl/Zaya, BH. Ga d uben; FO 7, 41 u. (39, 61).

Pulkau, BH. Hollabrunn: Smdl\mgsgrubm Fi3 9/3, 116.

Unternalb, BH. Hollabrunn, Hockergriiber; FO 7, 43 u. (37).

Unterstockstall, BH. Tulln, Siedlungsgruben; FO 10, 29.

Waidendorf, BH. Génserndorf, Siedlungsfunde und Graber, FO 10, 29 f

Waltersdorf/March, BH. Génserndorf; Siedlungsfunde, F0 13, 53 u. FO 14, 881
War die Vétefovkultur 1953 in der Dissertation von F. Scheibenreiter noch

nicht aus dem Aunjetitzverband ausgeghedm und wurde sie 1954 von R. Pi i

(97) nur als Typus Bohei mit einer 2 dnung in die Stufe Bronzezeit Bl

gefithrt, so muBte sich dies nach den Ergebnissen der maihrischen (K. Tihelka —

122-126), der slowakischen (A. To¢ik — 126, 127 und 129) und der deutschen For-

schung (H.-J. Hundt — 49, 50) dndern. Einige weitere Arbeiten (F. Scheibenreiter —

114, R. Pittioni — 76, 96, K. Schrattbauer — 116, K. Willvonseder — 139) und vor al-

lem zwei Dissertationen (K. Engelhardt - 19, J.-W. Neugebauer — 85 mit Vorbe-

richt — 86) brachten wesentliche Erginzungen. So konnte der Verfasser an Hand

der Funde von GroBweikersdorf (Flur , Hausberg" und ,,In Liissen") zeigen, da die

Vétefov-Kultur aus der mihrisch-niederdsterreichischen Gruppe der spiten

Aunjetitzkultur wahrend der Stufe Bzt. A2 entsteht und so den Aunjetitz-Vétefov-

Ubergangshorizont bildet. Parallel zur Mad'aroveekultur ist eine ,klassische*

Phase erkennbar, die an das Ende der Stufe Bzt. AZ aber vor die Stufe Bl gesetzt

werden muB (die sl k - 130 - ich diese Zeit als Bzt. A3,
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was auch fiir Niederésterreich gelten kann). Mit flieBenden Ubergingen folgt der
wnachklassische Horizont in der Stufe BzL. Bl in Parallele mit den Anfingen der
Hiigelgraberkultur. Diese Einteilung ist bei Durchsicht der von K. Tihelka versf-
fentlichten Materialien (124) auch fiir Mihren, das damals mit dem nordlichen
Niederésterreich eine kulturelle Einheit darstellt, vertretbar.

Da die Vétefoviorm gleichzeitig mit der Mad'aroveekultur entsteht und sich
parallel zu ihr entwickelt, sollte sich diese Gleichwertigkeit auch in der Termino-
logie duflern; weshalb es angebracht wiire, der Mad'aroveekultur eine Vétefovkul-
tur an die Seite zu stellen. Beide gehoren in den grofieren Rahmen der unter , 4gai-
schem Einflu* stehenden B: itkulturen (132), die il wieder in regio-
nale Gruppen (wie die Boheimkirchener Gruppe) gegliedert werden kénnen

2.272 Die Bsheimkirchener Gruppe (Abb. 11, 12)

Die Fi b zur chener Gruppe (friher ,Typus, Bé-
heimkirchen — 97) ist eng mit den Arbeiten am locus typicus verbunden. Die dort
seit 1929 durch das NO.L du hrten Retty b er-

brachten aus 60 Siedlungsgruben ein sehr reiches Fundmaterial, dem gegenitber
dessen Verdffentlichung weit zurlickblieb (115). Doch veranlaBten diese und éhnli-
che Funde K. Willvonseder und R. Pittioni zum Herausarbeiten einer , Kultur von
Boheimkirchen* stidlich der Donau zwischen Wiener und Dunkelsteiner Wald. Thre
zeitliche Zuordnung sowie ihre nihere Umschreibung waren jedoch Gegenstand
eingehender Diskussion. Erst mit der Erforschung von Vétefov und Mad'arovee
(96) sowie mit dem Aufarbei des aus Boheimkirchen selbst Fund-
bestandes (85, 86) in Verbindung mit neuen Gelidnds am
benden Fundort (Nachweis einer Befestigung sowie von weiteren gut verwertbaren
Materialien — FO 12, 33ff.; 13, 471, Abb. 121a, b) und dem Entdecken zeitgleicher
Griiber in Gemeinlebarn (PO 11, 36; 12, 35ff.; 13, 481., und 87) gelang eine weitere
Klirung der offenen Fragen. Dazu verhalfen auch die aus den nachstehend ge-
nannten Orten stammenden Funde:
Herzogenburg, BH. St. Pélten, Griiberfeld (birituell), FO 9/5, 257.
Schwechat, BH. Wien — Umgebung. Siedlungsfunde (106, 121, 135).
St. Andrd v. d. Hgt, BH. Tulln, Ki berg mit Si s FO 6, 35 und
8/4, 178.
St. Polten, BH. St. Pélten, Siedlungsfund (Dolch) (17).
Tulln, BH. Tulln, Kérpergrab. FO 7, 44

Die Boheimkirchener Gruppe gehort zum Verbreitungsgebiet der Vétefovkul-
tur, da sich deren Material typologisch nicht unterscheidet. Eine Ubergangsphase
ist nicht d weil die Vet kultur voll dgt wihrend ihrer
wklassischen” Phase (Anfang Stufe Bzt. A3) auf das Gebiet des Typus Unterwolb-
ling iibergreift. Allerdings entsteht im Boheimkirchener Raum eine gewisse eigen-
stindige Abart — die Boheimkirchener Gruppe, die iiber die spiteste frithe in die
mittlere Bronzezeit (Stufe B1) hinein weiterlebt. Dies wird durch Bronzen (spates
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bohmisches Absatzbeil, einfache Sichel, Nadel mit doppelkonischem Kopf, ge-
schwollenem, gelochten Hals und tordiertem Schaft) fiir Béheimkirchen selbst er-
wiesen. Darauf folgt allméhlich die Hiigelgraberkultur.

Die Tradition der schon beim Typus Unterwilbling bemerkbaren Ost-Westbe-
ziehungen bleibt bestehen und wird sogar intensiviert. Diese Beziehungen basieren
wahrscheinlich auf regem Handel mit metallischen Objekten entlang der Donau
mit einem gegenseitigen Kulturaustausch, der eine gut verwertbare Grundlage fir
die Synchronisierung der verschiedenen, an der Wende von der frithen zur mittle-
ren Bronzezeit lebenden Kulturen bietet.

An Siedlungen ist vor allem die befestigte Hohensiedlung von Bbheimkirchen
und eine Zhnliche Anlage auf dem Kumenberg bei St. Andrd v. d. Hgt. hervorzu-
heben; von den bis jetzt bekannt gewordenen Flachlandsiedlungen ist w. a. Tras-
dorf (84) zu nennen.

Wenn man bis jetzt meinte, es gibe nur Bestattungen in Siedlungsgruben, so
fuBte dies auf einer Forschungsliicke. Durch Neufunde im nérdlichen (Unternalb —
118 mit Primérliteratur, Alberndorf — 103) und siidlichen Niederdsterreich (Stat-
zendorf, Herzogenburg, Tulln, Gemeinlebarn — 87 mit Literatur zu den genannten
Fundorten) sind nun auch Friedhtfe der geldufigen Art helegt wobei sich ihre
zeitliche Zuordnung aus den b 0 und kerami Beigaben ergibt. Es wird
Aufgabe der weiteren Forschung sein, die Relation dieser beiden Bestattungsfor-
men naher zu untersuchen.

2.28 ,Litzenkeramik" (Abb. 13)

Diese ist von der Forschung sehr unterschiedlich beurteilt worden. Ihr Name
wurde in der Annahme geprégt, daf die auf den zugehérigen Gefifien angebrachte
Verzierung auf Abdriicke von Litzen (= Gewebestreifen) zuriickgehe. Neufunde
(wie Boheimkirchen - FO 12, 33{f; 13, 47{f, und 91, 92; Pitten-Mitteilung
F. Hampl, und GroBhoflein-Fillik-Mitteilung A. Ohrenberger), die von
Z. y-Pi (4) usa g des bis dahin be-
kannten Fundstoffes und die vom Verfasser durchgefiihrten lechnolaglsrhen Un-
tersuchungen (91, 92) haben mehrfache neue Erkenntnisse vermittelt. So konnte
festgestellt werden, daB fur die Verzierung nicht eine Litze, sondern sauber paral-
lel gelegte Schniire verwendet wurden. Auch hat sich gezeigt, daB kaum von einer
eigenen Kultur (,Drafburger Kultur* im Sinne von Z. Benkovsky — 4), sondern le-
diglich von einer Zierweise gesprochen werden kann. Ebenso diirfte es klar gewor-
den sein, dall eine ieBliche Zi der ,Li amik" zum Endneoli-
thikum und zum Beginn der frithen Bronzezeit (wie R. Pittioni — , Typus Gun-
tramsdorf — DraBburg" — 97) kaum mehr aufrecht zu erhalten sein wird.

Mit , Litzen" verzierte Keramik gibt es vom Burgenland bis zum Ostalpenrand,
aber auch im i Hu ien auf Siedl und Grab} ik der Wie-
selburg-, Kisapostag-, nordpannonischen, karpatischen Hiigelgraber-Kultur sowie
im Mad'arovce- und Vétefov-Verband. Ausstrahlungen sind in Niederdsterreich bis
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Diirnkrut und Béheimkirchen sowie in Salzburg und in Kirnten (Strappelkogel)
nachzuweisen, doch kann ein geschlossener Kulturbereich nicht festgestellt wer-
den, weshalb auch ein eigener Kulturname kaum angebracht ist.

Durch die genannten Nachweise ist die zeitliche Zuordnung von Keramik mit
nLitzenverzierung" zur vorgeschrittenen frithen und beginnenden mittleren Bron-
zezeit dargelegt worden, wobei eine Parallelisierung mit dem ,klassischen” und
dem ,,nachklassischen Horizont der Viétefov- und der Mad'arovce-Kultur anzu-
nehmen ist. Die in gleicher Technik ausgefuhrten schnorkelartigen Muster begin-
nen im Sichelnadelhorizont und dauern bis tief in die mittlere Bronzezeit.

3. Die mittlere Bronzezeit (1.525-1.200 v. Chr.)
3.1 Allgemeine Bemerkungen (Abb. 14/1)

Seit der zusammenfassenden, von K. Willvonseder vorgelegten Behandlung
dieser Periode (138a) sind keine wesentlichen Erginzungen dazu veréffentlicht
worden (vgl. 97, 101). Die Grabungsergebnisse in Pitten (FO 8, 51; 8/2, T11.; 9/3,
1191.; 974, 178; 10, 26ff; 11, 39ff; 12, 41ff) lassen jedoch eine grundsitzliche
Neuorientierung der Forschung erwarten.

Die bis jetzt iiber Pitten erschienenen Vorberichte (43 44) deuten eine Griber-

stratigraphie an (Abb. 14/1), aus der ei ige chr A hlu zu ent-
nehmen sind. Eingeb in Absch: von nahegel, Hingen und in
Anschwemmungen der Pitten liegen drei Griberfelder der Bronzezeit (neben einem
frithmittelalterlichen Friedhof) G d Flachgrab (Korpergriber) der

Stufe Bzt. Bl werden von zwei Horizonten von Hiigelgrabern (mit groBter Varia-
tionsbreite im Grabbau) iiberdeckt, die den Stufen Bzt. B2/C und D (zuerst Kor-
per- und Brandgriber gemischt, dann nur mehr Brandgriber) angehtren. Einer
Publikation darf im Hinblick auf die sich aus der Stratigraphie ergebenden Fein-
chronologie und die aus der geographischen Lage zu erwartenden kulturellen
Hinweise mit Spannung entgegengesehen werden.

Hier soll nur an Hand des derzeit zur Verfiigung stehenden Fundgutes der ge-
genwirtige Forschungsstand rahmenhaft skizziert werden.

Gruppe der Hi

Wir greifen hier in Anlehnung an F. Holste (48) auf den von D Menghm ge-
schaffenen Begriff zuriick, da er im G zu i
berkultur” im Sinne von K. Willvonseder das Verbreitungsgebiet im méhrisch-nie-
dergsterreichischen Raum besser umreiit (zur Ausdehnung der Gruppe siehe Ver-
breitungskarte in 17). Das gstliche Ni & eich steht im G dazu unter
Gstlichen Einfliissen: nérdlich der Donau besonders in der Keramik (Rollerfund
von Mistelbach, 5) und im Siiden zwischen dem w:enerwa]d und dem Leithage-

birge vor lich durch Br pen

59



In den letzten 25 Jahren sind in Niederd ich folgende b Neu-
funde der sudeto-danubischen Gruppe getitigt worden:

Grofimugl, BH. Korneuburg: Siedlungsgruben und 2 Gefilldepots (FO 8/41;
9/2, 70)

GrofBweikersdorf, BH. Tulln: Siedlungsgruben, FO 9/3, 119.

Haindorf, BH. Krems: GefiBdepot, FO 6, 33.

BH. Gi dorf: dgrab; (38).
Horn BH. Horn: Siedlungsfunde, F0) 8, 461.
dorf, BH. K g; Grabfund, FO 13, 50£.

Mm.erhni. BH. Mistelbach; Siedlungsgruben, FO 13, 51.

NuBdor{/Traisen, BH. St.Pblten: Siedlung und Gefdldepot (unpubl. Mus.
St. Plten)

Oberdiirnbach, BH. Hollabrunn: Hockergraber, FO 6, 34.

Pitten, BH. Neunkirchen: siehe oben

Ravelsbach, BH. Houabrunn Sxedlungsgruben‘ FO 11, 42.

Schr BH. N t, FO 9/2, 72 und 17.

Sommerein, BH. Bruck/Leitha: Kurpergrab in Siedlungsgrube, FO 8, 51.

Stillfried, BH. Génserndorf: Siedlungsfunde, freundl. Mitt. Cl. Eibner

Straning, BH. Hollabrunn: Grabfund (107)

Thallern, BH. Krems: Kérpergrab, FO 8, 51.

‘Ungerbach, BH. Wr. Neustadt: Streufunde — Bronzen, FO 12, 45,

Wildendiirnbach, BH. Mistelbach: Kérpergriber, FO 9/5, 258f.

Die sudet. i Gruppe der Hiigelgraberkultur 148t sich derzeit in drei
Phasen gliedern:

3.211 Friihe Phase

Der ,,nachklassische' Horizont der Vétefovkultur (85, 86, 90) geht auf kerami-
schem Gebiet wihrend der Stufe Bronzezeit Bi langsam in die fritheste Phase der
Hiigelgraberkultur iiber. Diese Umformung stellt einen allméhlichen Prozef dar,
wobei es scheint, daf er rdumlich verschiedene Ausmafe angenommen hat. So sind
in Béheimkirchen mit einer Nadel mit doppelkonischem Kopf, geschwollenem und
gelochtem Hals und tordiertem Schafl nur wenig abgewandelte Veterovkeramikiy-
pen (Grube K d 35) ergy tet. Ahnliche Keramik wurde in Hohe-
nau mit einer (76). Tend; zur U
zeigt dagegen das Material von GroBweikersdorf ,In Liissen" (80), ebenso wie in
‘Wetzleinsdorf mit Wetzleinsdorfer Nadeln eine schon stark verédnderte Amphore in
einem Grab zusammen war (97, hier auch Primérliteratur).

Einen guten zeitlichen Anhaltspunkt vermitteln — unter anderem — die genann-
ten Nadeln; sie sind fiir die Stufe it B1(36) ch istisch und ermégli-
chen eine Parallelisierung der angefiihrten Siedlungsmaterialien mit Grabern (Pit-
ten — 43, 44 oder Regelsbrunn — 97, hier auch Primirliteratur) und mit benachbar-
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ten Kulturerscheinungen, wie etwa mit der Phase 2, dem &lteren Hiigelgraberhori-
zont der Karpatischen Hiigelgriberkultur (z. B. Dolnj Peter ~ 130). Diese Uber-
ga h ist auch in si (50) und bék Raum (13) erfaBt wor-
den. Die durch die Vétefovkultur im Bereich der sudeto-danubischen Gruppe ge-
gebene geneusche Basis kann bei manchen keramischen Formen (wie bei den Tas-
sen mit tiefsi k, bei den p! und den tigen
Geféfen, bei den Schiisseln etc.) sogar noch in den spiteren Phasen durch deutli-
che Verwandtschaften verfolgt werden.

Die Griinde fiir diese Verinderungen, ihre Art und Herkunft sowie ihr histori-
scher Hintergrund sind noch kaum bekannt und werden deshalb Ziel weiterer For-
schungen sein miissen.

3.212 Mittlere Phase (,,Pitten — Sieding")
3.213 Spite Phase (,Maisbierbaum - Zohor — Kronstorf*) (Abb. 15 und 16)

Obwohl in der letzten Zeit das Fundgut (besonders das Metallgerit) der be-
nachbarten Gruppen der Hiigelgriberkultur (aus Bayern — 52, Béhmen — 14, Mah-
ren — 30, 35, Slowakei — 129, 130 und Ungarn - 9, 80, 82) verdffentlicht und im
Zusammenhang damit auch entsprechende Gliederungen durchgefithrt wurden,
kann man dem fiir Osterreich noch kaum Gleichwertiges gegeniiberstellen.

Wir miissen daher vorliufig bei der von K. Willvonseder (138a), F. Holste (48)
und R. Pittioni (97, 101) gegebenen Einteilung bleiben, wenngleich die Bezeich-
nung der Stufe Bzt Bz mit ,Pitten — Sieding'* schon iberholt ist, da sie nur einen
kleinen, speziell orientierten geographischen Raum umreift und Pitten jetzt nicht
nur fiir Bz charakteristische Materialien geliefert hat. Zur Siedlungskunde mogen
einige neu aufgedeckte Kulturgruben in GroBweikersdorf ,In Liissen (90) ange-
fiihrt werden (interessant hier eine Schale einer GuBiform fiir einen Tiillenmeissel).
Dieser Aufschluf kann aber nicht {iber die Forschungsliicke beziiglich der Sied-
lungskunde dieser Zeit (Siedlungsformen, Hausanlagen etc.) hinwegtiuschen.

Etwas besser kennt man die Stufe Bzt. C., da durch die ihr zugehorigen Ver-
wahrfunde von Keramik deren kennzeichnende Formen (67) gut bekannt sind.
Durch weitere Entdeckungen in Siedlungsarealen (GroBmugl 2 x, NuBdorf/Traisen
und Schrattenberg) konnte die Kenntnis dieser Bestinde noch erweitert werden.
Zum Schrattenberger Depot meint C. Eibner (17), daB es sich bei ihm und dhnli-
chen Funden nicht um Topfereiwarenlager, sondern um Belege von Kulthandlun-
gen (Gefdle fliir Trankspenden und kultische Umu‘unke) handle, wobei sich die
Sitte mit dem Verbrei et der sudet Gruppe decke.

Neben einigen Neufunden von Flachgrabern hat die Vorlage der (Hiigel-)Gra-
ber von Maiersch und Theras unser Wissen um Bestattungswesen und Kulturgut
nicht unwesentlich bereichert, wobei F. Berg (6) auch Ansétze fir eine Gliederung
der Stufe Bzt. C in C1 und C: vorlegt. Anschhelsemd nennt er eine Reihe weiterer
bis dahin itlicher Funde aus der Eggenburger und
Horner Gegend.
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Nicht geklirt ist die chronologische Stellung der Siedlungsfunde von Trasdorf
und des Verwahrfundes von Haindorf, der sowohl in die Stufe Bzt. Bz (83) wie
auch in Cz (84) gestellt werden kann.

3.22 Einfliisse der Karpatischen Hiigelgraberkultur (,,Mistelbach — Regelsbrunn*)
(Abb. 14/2)

1936 wies K. Willvonseder der Phase Bronzezeit Bi (= Vorstufe seiner vollent-
wickelten Phase B:) die Materialien von Mistelbach (,Rollerfund”, keramisches
Depot in einer Siedlung) und Regelsbrunn (Grabfund) zu. Die kennzeichnenden
Kriige sprach er als Weiterfiihrung von Mad'arovee Typen an und datierte sie mit-
tels der Regelsbrunner Sichelnadeln.

R. Pittioni schloB sich 1937 (95b) und 1954 (97) teilweise der Meinung von
K. Willvonseder an: er spricht zuerst von einem ,,Typus Mistelbach*, dann von ei-
nem ,.Typus Mistelbach — Regelsbrunn* und stellt diesem den , Typus Boheimkir-
chen* fiir das Gebiet siidlich der Donau zwischen Strudengau und Wienerwald an
die Seite.

Durch die Annahme von K. Tihelka beeinfluft, wonach Vétefov unter
Mad'arovee-Einfliissen entstanden wire, begann R. Pittioni 1958 (99) und 1960 (76)
an einer selbstindigen Existenz des , Typus Mistelbach — Regelsbrunn® zu zwei-
feln. 1964 entschied er sich (101) endgiiltig fiir eine Zuordnung zur Vétefover Kul-
turerscheinung.

Da wir aber im AnschluB an A. Totik (128) der Meinung sind, daB Vétefov und
Mad'arovee in der Stufe Bzt. Az gleichzeitig entsiehen, mussen wir die Annahme
von R. Pittioni revidieren, ohne aber zum , Typus Mistelbach - Regelsbrunn* im
Sinne von 1954 zuriickzukehren. Folgendes 1Bt sich noch vor einer Neuvorlage al-
ter Funde (z. B. Mistelbach: derzeit von Z. Benkovsky — Pivovarovéi in Vorberei-
tung (5)), der Publikation neuer Materialien (Pitten) und dem Ausscheiden von
falsch Beurteiltem (z. B. Haindorf bei Langenlois; 138a) sagen:

Die Inventare von Mistelbach und Regelsbrunn sowie deren verwandte
Erscheinungen lassen sich mit der nachklassischen Stufe der Vétefov- und
Mad’aroveekultur parallelisieren (36, 130), ein Hiniiberreichen in die beginnende
Hiigelgriberkultur ist anzunehmen. Ihre Existenz verdanken die keramischen
Formen nach A. Totik (128) dem Vordringen der Mad'arovce- und Otomanikultur
nach Westen; dies geschieht zur Zeit der spiten Mad'arovcekultur, die mit dem
Vorhiigelgriberhorizont der Karpatischen Gruppe ident ist (130). Ein Wiederwirk-
samwerden von Badener Elementen und eine Ableitung der ansa lunata vom ,,spi-
ten Keramikum nordischer Prigung" (97) ist daher nicht nachweisbar. Der echte
Hintergrund der EinfluBnahme der Mad’arovee- und Otomanikultur (sowohl aufl
dem Gebiete der Keramik-, als auch im Bereich der Bronzegerittypologie — 30, 35,
36, 48) wird ebenso noch zu kldren sein wie die Dauer, die Intensitat und die Wir-
kung dieses Ubergreifens; vor allem aber die BeeinfluBung der sudeto-danubischen
Gruppe der Hiigelgraberkultur wird dberprisfL werden miissen.
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4. Die spiite Bronzezeit (Abb. 16 u. 17)

Dieser Abschnitt wurde bei der Erstpublikation (89) und wird auch hier nicht
mehr behandelt, da dies durch C. Eibner bei der Besprechung der Urnenfelderkul-
tur geschah (MUAG XXV/2 1874/75 91ff.). Unter Hinweis darauf beschrinken wir
uns auf einige Bemerkungen.

Durch die Freilegung von Gribern in Pitten (43, 44) und die Bergung von
Siedlungsmaterialien in Maissau (FO 8/5, 261) wurde die Stufe Reinecke Bzt. D in
Niederbsterreich besser bekannt. Dadurch und auf Grund neuerer wichtiger Arbei-
ten (dazu Zitate in (84) u. (130) 14Bt sich der bisher als mittelbronzezeitlich ange-
sehene (zuletzt (97), (100) und (101)) angebliche Tépferofenfund (besser kerami-
scher Depotfund — (17) von Her burg (Abb. 17) ebenfalls der Stufe Bronzezeit
D zuordnen (84, 88). Daraus wiirde sich fiir das als mogliche typologische Vorstufe
zu wertende Material von Trasdorf (Abb. 16) eine Zeitstellung kurz vor dem ilte-
sten Velaticer Horizont = gemischter Kulturhorizont, welcher der Velaticer Kultur
vorausgeht (nach J. Rihovsky, Zitate in (84), zu Trasdorf siche (83)) ergeben.
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Abb, 2. Ragelsdorf — Oggau (-Sarrod). 1-5 nach R. Pittioni (102), Abb. 5 und 7; 6-8 nach
A. Lippert (62), Taf. IV/3 und VII/5, 7



9 10

Abb. 3. Gollnsdorf. 1-7 nach F. Berg (6), Abb. 2; 8-10 nach E. Schubert (118), Taf. 17/2-4.



Abb. 4. Aunjetitz. 1 und 11 nach H. J. Windl (140), Abb. 9/3 und &; 2, 4-10 nach F. Scheiben-
reiter (112), Abb. 1, 6/6, 10/1 und 4, 11 und 21/1, 3, 4 und 4/3; 3 und 12 nach F. Scheibenrei-
ter (113), Abb. B/2, 3.



Abb. 5. Aunjetitz. 1-20 nach E. Schubert (118), Taf. 24/2, 4, 5; Taf. 25/1, 3-5, 8, 10; Tal. 26/3;
Taf. 27/9, 12, 15, 17; Taf. 29/1, 9; Tal. 30/3, 5; Taf. 31/4 und 33/4.



Abb. 6. Aunjetitz und Vétefov. 1-5 nach E. Schubert (118), Tat. 34/9, 10; Taf. 35/1; Taf. 36/2;
Taf. 31/3
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Abb. 7. Unterwslbling. 1, 15, 16 nach A. Lippert (62), Taf. VI/2, Taf. XV/G, 8; la-14 nach
A Lippert (63), Taf. /16, [I/1-9; 17 nach J.-W. Neugebauer (84), Abb. /1.
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Abb. 8. Unterwélbling. 1-9 nach R. Christlein (11), Abb. 2/1-7; 10-32 nach E. Schubert (118),
Taf. 18/5, 6, 7, 10, 12; Taf. 19/1, 3-6, 8, 9; Tafl. 20/1, 3, 4, 6, 7, 17, 19, 20; Tal. 21/2—4.
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Abb. 9. Wieselburg. 1-6 nach K. Hetzer (47), Abb. 4/1, 2, 6, 7; Abb. 5/3; 7 nach FO. 12 1973
Abb. 53; 8-10 nach E. Schubert (118), Taf. 13/1, 2, 4.
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Abb. 11. Vétefov (Béheimkirchener Gruppe). 1-16 nach J.-W. Neugebauer (86), Abb. 1, 2; 17
nach FO 12 1973 Abb. 44.
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Abb. 12. Vétefov (Boheimkirchener Gruppe). 1-9, 11, 15, 16 nach J.-W. Neugebauer (86),
Abb. 2, 3; 10, 12, 13 nach E. Schubert (118), Taf. 22/1, 2; Taf. 23/1; 14, 17 nach FO 12 1973
8.
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d (4), Abb. 2, 3/2 und 4.

. 1-7 nach Z.

Abb. 13.
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Abb. 14. Oben: Pitten-Gréaberstratigraphie nach F. Hampl (43), Seite 21 und Abb. 14/2; un-
ten: Mistelbach, Roller-Fund, Museum Mistelbach, phot. J.-W. Neugebauer.



Abb. 15. Sudet i Gruppe d

er Hiigelgri . 1-7 nach C.Eibner (17),
Abb.2/1,2, 4, 5; Abb. 3/1, 3, 6.
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Abb. 16. Mittlere Bronzezeit. 1-6 nach I-W. Neugebauer (83), Abb.7/1-3,5; Abb. 9/1;
Abb. 14/5
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Abb. 17. Spate Bronzezeit, Teil des Fundes von Herzogenburg. Photo Museum St. Pblten.
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Weitere Griber der Boheimkirchner Gruppe
der Vétefov-Kultur aus der Nekropole F von
Gemeinlebarn, p. B. St. Polten, NO.

Ausgegraben und befundet von Alois Gattringer, Wagram bei Traismauer,
bearbeitet von Johannes-Wolfgang Neugebauer, Klosterneuburg

Mit 4 Abbildungen

1. Einleitung, Fundort und Fundgeschichte

Die vorliegende Arbeit schlieBt an die Veréffentlichung der Griber 1-13 aus
der Nekropole F von Gemeinlebarn an?).

Der Fundort ist bereits beschriecben worden, zur Fundgeschichte fiir die Gri-
ber 14-17 ist festzuhalten:

Ende Dezember 1973 und Anfang Janner 1974 konnte A. Gattringer in der sich
weiter nach Westen hart an die Parzellengrenze vorgeschobenen Abbauwand der
Schottergrube L. Maurer?) in Gmeinlebarn, Parz. Nr. 460/2 zwei tw. rezent ge-
storte Kérpergriaber bergen (Grdber 14 und 15). Im Mai 1974 wurde im Nordteil
der genannten Parzelle der Humus mittels cmes Baggers bis zur Humusunterkante
abgeschoben. Bei der anschlieBend Ui der Flache fand
sich lediglich im Westen ein weiteres Grab (Nr. 16)3).

Im Herbst 1875 wurde in der Westwand der Schottergrube eine weitere Kér-
perbestattung angefahren. Durch das Abgraben direkt an der Parzellengrenze be-
fand sich Grab Nr. 17 zum Teil schon auf Parz. Nr. 459/24).

Die Notbergungen von A. Gattringer erfolgten im Au!lrag und mit Mitteln der
Abteilung fiir flege des Bu Die Griber 14-17
wurden in den von K. Oppeker, Tulln erstellten Gesamtplan eingetragen. Samtli-
che Funde (auch die der Graber 1-13) befinden sich durch das Enigegenkommen
des Grundbesitzers L. Maurer im Stadtmuseum St Pélten (chne endgiiltige
Inv.-Nr.9); das Skelettmaterial wurde der Anthropologischen Abteilung des Nh.
Museums iibergeben.

2. Befund und Fundgut

Bei den bis Ende 1975 der F waren
auch die neubefundeten alle alt gestort und beraubt. Das, beim Absc}uehen des

87



entsprechenden Teiles der Schottergrube festgestellte Auslassen gegen Norden zu

scheint die schon frither geduBerte Annahme eines SO-NW-Streichens des Griber-

feldes zu bestitigen. Die Grabgruben der Griber 14-17 waren durchwegs N-S

orientierts).

Grab 14: 28.12. 1973

Lage:

A/14 nach 9 = 12,78 m und nach 10 = 7,32 m.

B/14 nach 9 = 15,19 m und nach 10 = 4,88 m (Abb. 1, oben).

Befund: Sohle in - 130 em Tiefe unter der Humusoberkante; eine im Grundrif

rechteckige (mit abgerundeten Ecken) Grabgrube, die sich gegen die Sohle zu et-

was verkleinert (70 cm T: 220 x 130 cm, 130 cm T: 188 x 112 cm, Abb. 1, unten 1

u. 2). Die Ostseite ist durch den Schotterabbau bereits vernichtet. Die Grabgrube

ist mit hellbraunem, stark mit Schotler durchsetzten Erdmaterial verfiillt. Im Sid-

osten befindet sich eine im GrundriBl anfinglich ovale, tiefer annihernd rechtek-

kige dunkle Verfarbung, bestehend aus feinem Humus (Stérung durch Beraubung),

die von mit Schotter durchsetzter Erde umgeben ist und in der

einige Skelettreste verstreut sind

Beigaben: keine

Skelett: Erhaltung relativ gut, etwas miirbe, Oberfliche durch Wurzeln etc. etwas

usuriert und leicht braun patiniert. Vorhanden tw. das Unterkiefer und Reste des
i Skelettes. G mannlich, Alter adult 25-30 Jahre?).

Grab 15: Ende 1873

Lage:

A/15 nach 9 = 19,07 m und nach 10 = 1,0 m.

B/15 nach 10 = 1,12 m und nach 11 = 18,94 m (Abb. 1, oben).

Befund: Sohle in — 130 em Tiefe unter der Humusoberkante; eine im Grundrifl
ehemalig wohl rechteckige Grabgrube, wobei durch die Zerstorungen beim Schot-
terabbau nur mehr die Westhilfte erhalten ist (60 cm T: 189 % erh. 56 cm, Abb. 2,
oben 1). Die Schichtung der Grabgrube, bzw. die sich darin befindlichen Stérun-
gen sind am besten im Profil an der Abbauwand zu erkennen (Abb. 2, oben 2). Die
sich zur Sohle zu kaum verjiingende Grabgrube ist mit mehr oder minder mit Erde
vermengtem Schotter verfillt, wobei sich im Zentrum eine Stérung befindet, die
durch feinen Humus deutlich erkennbar ist (Beraubungsschacht/ -trichter). In die-
ser Storung, bzw. in der unmittelbaren Umgebung, bes. aber direkt {iber der Grab-
sohle, liegen Skelettreste.

Beigaben: keine

Skelett: Erhaltung gut, etwas miirbe, Oberfliche etwas angegriffen und braun pa-
tiniert. Vorhanden Unterkiefer, einige Knochen des Calvarium, Teile des Armske-
lettes, einige Wirbel, einige Reste der unteren Extremititen. Geschlecht weiblich
(2), Alter adult, etwa 30 Jahre.
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Grab 16: Ende 1973

Lage:

A/16 nach 6 = 17,75 m und nach 7 = 2,50 m.

B/16 nach 6 = 15,03 m und nach 7 = 5,10 m (Abb. 1, aben).

Befund: Sohle in - 80 cm Tiefe unter Humusoberkante, eine im GrundriB etwas
unregelmiBig rechteckige bis ovale Grabgrube, die sich gegen die Sohle zu ver-
kleinert (55cm T: 226 X 133 cm, 68 cm T: 214 x 85¢cm, 78cm T: 183 X 72 cm,
Abb. 2, unten, 1-3). Die Grabgrube ist mit Schotter, der mit dunkelbraunem Hu-
mus vermengt ist, verfiillt. In der Mitte befindet sich eine Stdrung, die durch fei-
nen, grauen, eingeschwemmt wirkenden Humus kenntlich ist (Beraubung). Inner-
halb dieser Storung liegt in — 55 cm Tiefe ein unvollstindiges Skelett in Seitenlage,
bzw. in Bauchlage (Kopf im Norden, Arme angewinkelt, ab Becken stark gestirt)
nebst einigen weiteren Skelettresten (Abb. 4, unten); zw. — 68 und 78 cm Tiefe fin-
den sich dagegen Teile eines weiteren Individuums (in der humosen Verfarbung in
der Mitte des Grabschachtes eine angehockte Beinpartie, sidlich davon einzelne
Armknochen, Rippen, Wirbel und ein Unterkiefer, Abb. 4, unten 2).

Beigaben: keine

Skelette: Erhallun‘g relativ gut, etwas miirbe, Oberfliche tw. durch Wurzelfral etc.
beeintrichtigt und braun patiniert. Individuum 1 (Planum 1, — 55 cm T): vorhan-
den: wenige Schidelteile (Unterkiefer etc.), tw. postkrani Skelett. Geschlech
weiblich, Alter adult, 35-40 Jahre. Individuum 2 (Planum 2-3, — 68 — 78 cm T):
vorhanden: Unterkiefer, Reste des Calvarium, postkraniales Skelett nur fragmen-
tarisch. Geschlecht weiblich, Alter adult, 35-40 Jahre. Die Skeletteile der Frau
weisen zarteren Knochenbau auf

Grab 17: 8.11. 1975

Lage:

A/17 nach 8 = 2,21 m und nach 9 = 17,80 m

B/17 nach 7 = 19,23 m und nach 8 = 0,95 m (Abb. 1, oben)

Befund: Sohle in — 130 cm Tiefe unter der Humusoberkante; eine im GrundriB
ovale bis anndhernd rechteckige Grabgrube, die sich zur Sohle zu schwach ver-
kleinert ( — 63cm T: 258 X 170 cm, — 95em T: 243 x 14Tem, — 115em T:
252 x 146 cm, — 130 cm T: 248 x 124 cm, Abb. 3, 1-4). Die Fiillung der Grabgrube
besteht randlich aus mit mehr oder minder stark mit dunklem Humus vermengtem
Schotter und einigen sandigen Partien; im Zentrum dagegen befindet sich eine ge-
gen die Sohle zu kleiner werdende dunkle, humose Verfirbung (Beraubung). Das
Grab ist im Osten bis zur Sohle durch den Schotterabbau rezent geringflgig ge-
stort. In — 86 cm Tiefe befinden sich in der Siidzone (Schidel-)Reste eines Klein-
kindes und etwas nérdlich davon der zerbrochene Schaft einer tordierten Bronze-
nadel. In — 115 ¢m Tiefe liegen etwas nérdlich des Zentrums ein Calvarium und im
Siidwesteck weitere Skelett-Teile. Weitere Knochen dieses erwachsenen Individu-
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ums sind bis zur Schle in — 130 cm Tiefe verstreut (vom Zentrum zum Siidwesteck
zu; bes. Langknochen, Rippen, Wirbel und das Unterkiefer). Einige davon sind
griin verfirbt (geraubte Bronzen!). An Beigaben ist noch ein in — 130 cm Tiefe im
SO des Grabschachtes gefundenes goldenes Lockenringelchen zu erwidhnen. In - 85
bis — 130 cm Tiefe finden sich in der Nordpartie im schottrigen Material Holzkoh-
lenreste (Bedeutung?).

Beigaben:

Inv. Nr. 17/1: Zwei Bruchstiicke eines Nadelschaftes, Bronze (?), griin patiniert,
gerader (leicht verbogener), tordierter Schaft, Spitze erhalten, Kopf abgebrochen.
Erh. L. 7,8 em, D. 0,25 em.

Inv. Nr. 17/5: Lockenring, (Frei-)Gold, Draht zu einer Spirale mit 2 Windungen
gebogen, Querschnitt des Drahtes rund, D. 0,90 mm, Ges. D. 1,5 cm.

Skelette: Erhaltung gut, tw. miirbe, Ober{liche etwas angegriffen und braunlich
patiniert.

Individuum 1 (Planum 1, — 63 em T): vorhanden Schidelreste, Geschlecht: ? Alter
infans.

Individuum 2 (Planum 3—4 - 115- 130 em T): vnrhanden stark verdriickter (Erd-
druck) Schadel P iales Skelett; Geschlecht weib-
lich, Alter adult 25-30 Jahre.

3. Auswertung

Auch hier soll bereits Ausgefiihrtes®) nicht wiederholt, sondern nur auf die
sich durch die Neufunde ergebenden Aspekte eingegangen werden.

3.1 Chronologische Hinweise

Da die Griber 14-17 wieder zu 100% beraubi wurden?), blieben nur durch
Zufall in Grab 17 zwei beurteilbare Beigaben iibrig: zwei eines tor-
dierten Nadelschaftes aus Bronze (?) und ein goldenes Drahtringelchen. Obwohl es
sich durch die Art der Beraubung nicht mehr eindeutig beweisen 1aBt, wieweit
beide Trachtbestandteile, zumindest aber die Nadelreste, urspriinglich zu Grab 17
gehort haben, missen wir uns — mit Beriicksichtigung dieses Faktums und unter
Einrechnung, daB Grab 14-16 iiberhaupt keine chronologisch verwertbaren Hin-
weise erbrachten, auf diese Funde stiitzen. Das heiBt, wir kénnen Nadel und Lok-
kenring nicht als geschlossenen Fund betrachten und héchstens die Drahtspirale
auf Grund ihrer Lage an der Sohle in — 130 cm Tiefe im Siiden des Grabschachtes
in der Nahe des Unterkiefers (dieser deutet an, dafl sich hier vor der Beraubung
der gesamte Frauenschadel befunden hat) dem Grab 17 zuordner' Die Nadel kann
dazugehdren, muB es aber nicht.

Wenn wir uns daher zuerst dem Drahtringelchen (Abb. 4/cben Fn.5) zuwen-
den, das auf Grund seines Materiales (Gold) die Bedeutung der Nekropole weiter
unterstreicht, so ist es allerdings schwierig, ihm chronologische Anhal ab-
zugewinnen. Sind nimlich der einfache Schleifen- und der Noppenring zeitlich re-
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lativ gut eingrenzbar, so bietet der Drahtring mit zwei Windungen — obwohl aus
Gold - nichts in d:eser Richtung. Die dltesten Belege fiir diese funktional als Haar-
h de ') sind in L Idsdorf bei Wien zu Tage ge-
Kommen und gehdren noch der spiten Glockenbecherkultur an ). Nach die-
ser Art sind aber auch in bronzezeitlichem Milieu gefunden worden '?). Gegen ein
bronzezeitliches Alter des Grabes wird daher kaum etwas einzuwenden scin, nur
cine genauere Fixierung ist durch den Lockenring nicht moglich
Beziiglich der Herkunft des Goldes ist auf den Beitrag von H. Neuninger und

R. Pittioni zu verweisen (S. 4391). [ in diesem erscheint
nur, daf in Gemeinlebarner Gribern bereits zweimal Goldringelchen geborgen
wurden. Dem Grab 218 der Nekropole A Formen '3);

herkunftsmiifig und zeitlich bestimmbar dagegen ist das Ohrgehinge von der
Fundstelle E: dieser éstliche Schmuck war mit einem Prototyp einer Radnadel ver-
gesellschaftet und wurde von E. Schubert™) seiner Stufe III des Unterwalblinger
Typus zugeordnet (= Ubergang von der frithen zur mittleren Bronzezeit, bzw. die
klassische Phase der Boheimkirchner Gruppe der Vétefovkultur '%)).

Die eindeutige Beurteilung der Nadeltype und damit auch ihrer zeitlichen
Einordnung wird durch das Fehlen des Kopfes (Abb 4, oben Fn. 1) erschwert.
Wenngleich der di Schaft mit sehr an die Aus-
fertigung der Nadel aus Grab 7 (Fn. 7/3'9)) erinnert, so ist die Annahme einer Ku-
gelkopinadel durch nichts beweisbar. Was aber iibrig bleibt — nimlich die Torsion
eines im Querschnitt quadratischen Schaftes — genugt Denn wic E. Srhubert )
richtig feststellt, ist sie — obwohl in der Kup t lich nachg - bei
der Kugelkopinadel und auch ubertragen aufl andere Nadeltypen ein Kennzeichen
der ausgehenden Frithbronzezeit im Donautal. Ob dariiber hinaus der leichten
Kriimmung des Schaftes Bedeutung beigemessen werden miifite, ist durch die
starke Beschidigung (im Zuge der Beraubung?) nicht mehr feststellbar. Sicher ist,
dafl durch die beiden Bruchstiicke ein Zeitansatz an der Wende von der frithen zur
mittleren Bronzezeit moglich erscheint.

Wenn sich auch diese Datierung nicht mit Sicherheit auf Grab 17 iibertragen
14Bt, so trifft sie dann zumindest fiir ein in der Nihe liegendes Grab - aus dem die
Nadel gekommen sein miiBte — zu. Das heiBt, wenngleich wir eigentlich Grab
14-17 keine eindeutigen ! hen Aussagen abgewi konnten, so spre-
chen zumindest die spérlichen Indizien nicht dagegen, daf es aufgrund der Posi-
tion der Gréber (Nihe und Gleichartigkeit zu den bisherigen) wahrscheinlich ist,
sie der Nekropole F von Gemeinlebarn anzugliedern und sie damit auch in den
Rahmen der Béheimkirchner Gruppe der Vétefovkultur zu stellen.

3.2 Bestattungssitten und Beraubung
3.21 Bestattungssitten

Bei volliger Ubereinsti mit den bei den Gréibern 1-13 ')
mag nur nochmals daraufl hingewiesen werden, daf die linken Hocker mit dem
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Schidel im Norden den Minnern (Grab 16, Planum1, Abb.2/unten 1 und
Abb. 4/unten 1) und die rechten Hocker mit dem Schidel im Siiden den Frauen
(Grab 16, Planum 2 u. 3, Abb. 2/unten 2, 3 und Abb. 4/unten 2 und Grab 17, Pla-
num 3 u. 4, Abb. 3/3 u. 4) zugeordnet werden kénnen.

3.22 Beraubung

Auch die Griber 14-17 waren villig beraubt und die dabei angerichteten Ver-
heerungen so arg, daB die urspriingliche Lage der Bestaltungen nur mehr andeu-
tungsweise zu erkennen war und keine Trachtbestandteile, bzw. Beigaben erhalten
geblieben sind. Die Beraubung geht aber iiber reines Wegnehmen der Wertgegen-
stdnde weit hinaus, sodaB von richtigen (absichtlich herbeigefiihrten?) Verheerun-
gen gesprochen werden muS. Dies gipfelt darin, daB halbverweste Leichen, bzw
Skelettreste in teilweisem Zusammenhang nach der Beraubung in bestehende Erd-
trichter geworfen wurden. (Grab 16, Planuml und Grab 17, Planum 1). Hier
taucht die Frage einer bewuBt durchgefiihrten Leichenschindung auf, von heimli-
chem Grabraub bei ,,Nacht und Nebel' kann keinesfalls die Rede sein. Als Zeil-
punkt fiir den Grabraub kommt die Phase kurz nach Aufgabe der Nekropole F in
Frage. Wenn wir nimlich annehmen, daB die Angehérigen der Bestatteten fiir die
Schindungen nicht in Betracht zu ziehen sind, so miissen sie — durch die manch-
mal kaum noch erfolgte Verwesung — von Fremden wenig spiter erfolgt sein Doch
wird es weiterer Aufschli um den h Hintergrund zu diesen
Vorgingen zu erkennen.

4. Materialuntersuchung

Nach den von H. Neuninger durchgefithrten Spekiralanalysen ist sowohl fir
das Gold des Ringelchens aus Grab 17 wie auch fiir das Kupfer der Metallgerate
aus den Grébern 1-13 eine Herkunft aus dem Lagerstittenbereich Siebenbiirgens
anzunehmen %),
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Abb. 1. Gemeinlebamn, p. B. St. Polten, NO. Oben: Nekropole F, Ubersichtsskizze der Griber
1-17 auf Parz. Nr.459/2, gez. A. Gattringer; unten: Grab 14, 1-Planum 70 cm Tiefe, 2-Pla-
num 130 em Tiefe.
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SIGNATUREN:

s

dunkelbrauner mit Schotter
vermengter Humus

[FF] heltbrauner stark mit
(250] Schotter wermengter Humus

sandiges - schottriges Mat,

Abb. 2. Gemeinlebarn, p. B. St. Polten, NO. Oben: Grab 15, 1-Planum 60 cm Tiefe, 2-Profil
an der Abbaukante; unten: Grab 16, 1-Planum 55 cm Tiefe, 2-Planum 68 cm Tiefe, 3-Planum
78 cm Tiefe.
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Abb. 3. Gemeinlebarn, p. B. St. Pélten, NO. Grab 17, 1-Planum 63 cm Tiefe, 2-Planum 95 cm
Tiefe, 3-Planum 115 cm Tiefe, 4-Planum 130 cm Tiefe.




Abb. 4. Gemeinlebarn, p. B. St. Pélten, NO. Oben: Grab 17, 1-Bronzenadelschalt, 2-Goldlok-
kenring; unten: Grab 16, Planum 1 und

7 Archacslogia Austriaca, LIX/LX, 1876 97






Urnenfelderzeitliche Brandgriber aus Getzers-
dorf, p. B. St. Pélten, NO.

Von Franz GroiB, Wien

Mit 4 Abbildungen und 8 Tafeln

1. Fundort

Der Fundort Getzersdorf ist Kat.-Gem. und gehort zur Orisgemeinde Gelzers-
dorf - Inzersdorf, p. B. St. Pélten, N{). Die Fundstellen der urnenfelderzeitlichen
Gréber sind auf den beiden Parzellen Nr. 826 und 828, Osterreich - Karte 1:50.000,
Blatt 38, Krems an der Donau, Rechtswert 190 mm und Hochwert 162 mm zu fin-
den (Abb. 1).

Getzersdorf liegt im Tal der Traisen, am Rand jener machtigen Schotleranhau-
fungen, deren randliche Reste heute als Niederterrassen erhalten sind. Diese Ter-
rassenschotter werden beim Bahnhof Herzogenburg und bei jenem von Getzersdorf
seit 1900 in Schottergruben abgebaut?).

In hang mit der Schott i stiefl man schon Ende vorigen
Jahrhunderts auf erste urzeitliche Funde. So berichtet G. Baumgartner um 1900
von laténezeitlichen Funden niéichst der Bahnstation Getzersdorf?). Neben einem,
vermutlich der Aunjetitzkultur zuzuzihlenden Grab konnten auf diesem Areal
auBerdem noch Siedlungsfunde der mittleren Bronzezeit geborgen werden. Da
diese Funde bis in jiingste Zeit unter Getzersdorf gefithrt werden, sei hier einmal
darauf verwiesen, daB K. Willvenseder schon 1936 ihre Zugehidrigkeit zu Inzers-
dorf a. d. Traisen klargestellt hat?).

Getzersdorf jedoch zugehdren jene jungpalédolithischen Funde, die 1911 siidlich
des Ortes von J. Bayer gemacht wurden*). Angeblich aus der Schottergrube beim
Bahnho! stammt eine Tasse aus der des Stiftes " g, die der
frithesten it angehdrtS). ichtliches Fundmaterial haben Urnenfel-
der-% und Hallstattkultur?) erbracht.

2. Fundgeschichte
1968 konnten von H. Adler in der Schottergrube Karl Kern an der Traisental —

Bundesstrafe in der W-Halfte der Parzelle 828 insgesamt ein Brandgrab der Stufe

Hallstatt A (Grab 3), drei hallstatt-C-zeitliche Kérperbestattungen (Griber 8, 12
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und 17) sowie sechzehn Brandbeisetzungen der gleichen Zeit geborgen werden. Die
Humusdecke war zum Zeitpunkt der Bergung bereits abgeschoben®).

1969 wurden die Grabungen in derselben Schottergrube unter Leitung von
G. Melzer, J. Offenberger und H. Windl fortgesetzt. In der W-Hilfte obiger Parzelle
wurden nun weitere sechzehn Brand- und zwei Kérpergriber der Stufe Hallstatt C
sowie einige Siedlungsreste der gleichen Zeit geborgen, sodaf sich die Gesamtzahl
der Griber auf 38 erhéhte?).

Bei der Durchsicht des hallstattzeitlichen Materials konnte neben Grab 3 noch
ein weiteres Grab der Urnenfelderzeit, das beim Ausgraben nicht sofort erkannt
worden war, festgestellt werden. Es ist dies Grab 31 aus der 2. Grabungsetappe.

Da Getzersdorf nur ca. 5 km nordlich der Stadt Herzogenburg liegt, war es

heliegend, die ur des Stiftes, die von den beiden Prop-
sten G. Baumgartner und G. Hahnl aufgebaut worden war und zum Teil einzigar-
tige Funde besitzt, auf weitere aus G '] ur zeitliche

Grabfunde zu {iberpriifen. Hiebei konnten 5 Griber, bzw. deren Uberreste aus der
alten Gemeindeschottergrube, die an die oben genannte Kern-Schottergrube an-
schlieBt, festgestellt werden. Vier der Griber sind in den Fundberichten aus Oster-
reich genannt??).

Diese damals erfafbaren Grabverbinde sollen in vorliegender Arbeit behan-
delt werden.

Der Einfachheit halber erhilt das 1968 ergrabene Brandgrab (Grab 3) hier die
Nummer 1, Grab 31 aus dem Jahr 1969 die Nummer 2 (Abb. 2), die 5 Graber der
Stiftssammlung die Nummern 3-7.

Grab 3 wurde am 30. X1 bzw. am 20. XII. 1920 vom Arbeiter Eckel geborgen.
Er fand eine weitbauchige Urne, die von Propst Baumgartner iibernommen wurde.

Im Sommer 1953 stellte Dir. J. Kittel, Getzersdorf, aus einem herabgestiirzten
Grab eine Zylinderhalsurne sicher (Grab 4), im August des Jahres 1957 meldete er
einen neuen Grabfund (Grab 5). Ein weileres Grab konnle am 9. V. 1958 (Grab 6)
gesichert werden. Am 2. XI. 1958 uberbrachte Dir. Kittel einige Bronzen
(Grab 7)13).

Treffend charakterisiert der Flurname Untersteinfeld den schottrigen Boden,
auf dem unsere Fundstellen liegen

Nicht zuletzt habe ich Dr. H. Adler vom Bundesdenkmalamt sowie A. Gattrin-
ger, d BDA in T) fiir Uberlassung der Fundberichte, der
Skizzen und des Materials zu danken; weiters bin ich dem Stiftskustos Hw. H. W.
Payrich Can. reg. fiir die Erlaubnis zur Verd{fentlichung zu Dank verpflichtet so-
wie Univ.-Prof. Dr. R. Pittioni fiir wertvolle Hinweise.

3. Fundvorlage
Grab [

An der Humusunterkante rechteckige Grabgrube mit abgerundeten Ecken,
L. 240 em, Br. 115 cm; sie verengte sich bis 50 cm Tiefe allmihlich, Orientierung
W-0.
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Im Westteil der Grube zwischen 20 und 45 em Tiefe zahlreiche Scherben meh-
rerer TongefaBe (2), etwas dstlich davon zwischen 30 und 50 cm Tiefe weitere zer-
driickte GefiBe (4, 5), davon das gréBte ein Zylinderhalsgefal mit gut ausgeprig-
tem Standfuf. Im Ostteil der Grube zwischen 30 und 40 cm Tiefe iiber eine gréBere
Fliche verstreut Leichenbrandrcsle (L), Tierknochen (8), Fragmente eines kleinen
wverbrannten Br (7), ein (8) und Tonscherben (2). In der
SW- und SO-Ecke bis 80 bzw. 57 cm eingetiefte Pfostengruben.

Funde:

1. Henkeltasse; grauer, fein steinchengemagerter aulen und innen (?) glanzend poli
ter und graphitierter Ton; ebener Boden, konischer umeueu svhar[ﬂ Bauchknick, zylindri-

scher Obcnmi vom
Q ; Tassenkorper g(-gen den Henkel zu leicht ver-
brettert, 3. 7.1 cm, S, 3 chy, Bdm. 8,8 em, Ms. 10,5 om (Taf. 1/1).
2. Scherben von ver GefaBen ohm- A fidr die GefaBform.
3. ZylinderhalsgefaB; . fei innen und aufen gut

geglitteter Ton; gut abgesetzter niedriger komuhel Fub, breit konisch aufsteigender Unter-
teil, gequetscht kugeliger Oberteil, schwach trichterformiger, deutlich abgesetzter Hals,
waagrecht ausladender Mundsaum, nach innen und aulien je einmal gekantet; auf dem Ober-
teil Kannelur von links oben nach rechts unten sowie 3 zipfelartige Ausbuchtungen; Gefan
unregelmigig geformi. H. 28,3 cm, Stil. 10,2 em, Bdm. 30,2 em, Ms. 23,1 cm (Taf. 1/3).
Henkeltasse; graubrauner fein steinchengemagerter aufien und innen geglatieter

schwach graphitierter Ton; cbener Boden, kaintlmrmmigor lemml snhartor Bauchknick,
annihernd zylindrischer Oberteil,
hochgezogener Bandhenkel von dachformigem Querschnitt; Tnsse'nkorper gegen dm Henkel
zu leicht verbreitert. H. 6.2 cm, Stil. 3,3 cm, Bdm. 8,7 em. Ms. 8.2 em (Taf, 1/2).

5/1. Zylinderhalsgefan; hls , fein rter, au-
Ben und aul der Halsinnenseite gut lecken; schwach
ebener Boden, annihernd doppelkonischer n.uchml gut abgesetzier zylindrischer Hals, aus-
ladender nach innen mnmal schwach gekanmler Mundsaum; aul dem Unterteil senkrechte
Finger: H. 24,5 em, Stil.
9,8 cm, Bdm. 35,8 cm, Ms 35,3 cm (Tnl 04).

8/2. Amphore; orange. bis graubrauner, steinchengsmagefter auben und innen gut ge-
glilteter und gxapmume: Ton; Boden fehlt, kugeliger Bauchteil, gut abgesetzter zylindri-

scher Hals mit gerade Rand; am
(nur einer erhalten); erh. H. 27 em, Bdm. 31 em, Ms. 17,5 em (Taf. 11V2).

5/3. Schale; , fein stei auflen und innen gut gegl:lle'ler
Ton; ebener Boden, konischer Unterteil, , zweimal

terhalb des Randes englichtiger Bandhenkel; Schale durch sekundaren Brand zum GNHlni
grau-weilllich verformt und gerissen. H. 8 cm, Stfl. 7,8 cm, Bdm. 24,1 cm, Ms. 23,1 cm (Re-
konstruktion und Photographie: Taf. III/1 bzw. Tai. [I/A).

6. Tierknochen; Radius und Ulna von Hase, zerbrochen 1),

7/1. Mehrere Bruchstiicke eines griin patinierten BronzegefiBes mit deutlich abge-
setztem, schwach trichterformigem, niederem Hals und ausladendem, gut abgesetztem Mund-
saum; erh. H. 2,5 cm, Ms. ca. 8,5 em (Tat. 11/1).

7/2. Mehrere unregelmaBig gebogene diinne Bronzeblechstreifen (Taf. II/2).

8. Dolch; dunkelgriin patiniert; triangulre Klinge mit schwach ausgepragtem Mittel-
grat und Spitze; mit einem Nietloch;
L. 7,5 cm, gr. Br. 2,1 cm (Tat. I/3).

101



Grab 2 (Abb. 4, oben)

Das Grab ist eine kleine ovale 60 x 40 cm grofe Verfarbung, Tiefe 65 cm.
Im W-Teil der Verfirbung ein Tongefih.

Funde:

Zylinderhalsgefa; graubrauner, aus rotlichem, fein steinchengemagertem und
glimmerdurchsetztem, mit Schlicker ubemgemm Ton; ebener Boden, gequewcm kugehgcr
Bauchteil, gut Hal
kleine knubbenformige Ausbuchtungen; H. 162 em, Stfl. 7 cm, Bdm. lss em, Ms. 12 em
(Taf. IV/1).

Grab 3

Fund einer weitbauch Urne mit Lei d und einiger d hari
GefdBbruchstiicke.
Vermutlich Schottergrube beim Bahnhof.

Funde:

ZylinderhalsgefaB; grauer, fein , auBen gut und gra-
phitierier Ton; Boden und Unterteil fehlen, gequetschi kugeliger Bauchteil, gut abgeselzltr
zylindrischer Hals, mit gerade abgeschnittenem Mundsaum; erh. H. 28,2 cm, Bdm. 39 cm, Ms.
20 em (Taf. TV/3). Inventarnummer der Stiftssammlung: 278

Grab 4

Zylinderhalsurne aus einem herabgestiirzten Grab.
Schottergrube der Gemeinde beim Bahnhof.

Funde:

Ampho fein auBen gut Bruch
5l-hwruzgrangr gesthhckerber Ton; ehl‘ner Boden, konisch anlslelgﬂ\der Unterteil, anna-
hernd Bauchteil, Halx. gerade
2 sndi; d| am am Bauch k H. 14,9 cm, Stil
1,1 em, Bdm. 16,2 em, Ms. 10,8 em (Taf. TV/2).

Inv.-Nr.: 618.
Grab 5

Vom Rand der Schollergrube stirzte ein Brocken herab, zersprang und als
sich der Brocken teilte, stand die Urne nahezu unbeschadigt da

In der Fiillung Fragmente einer gehenkelten Deckelschale und einer glatt hen-
kellosen Schépfschale sowie Reste von Leichenbrand.

Schottergrube der Gemeinde bei der Bahn.

Funde:

1. ZylinderhalsgeliB; auf der grau rier,
auBen und auf der Halsinnenseite gut geglitteter Ton, Unterteil elwas hriunlleck\g, schwach
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abgesetzter ebmur Boden, annihernd doppelkonischer Bauchteil, gut abgesemnr zylindri-
scher Hals, fast waagrech mit 34,3 em, Stfl
10,9 em, Bdm. 40 2 cm, Ms. 26,4 cm (Tal. V/3).

Inv.-Nr.: 661

2. Schale; hellbrauner, steinchengemagerter, aullen und innen dunkelbraun geschlik-
kerter geglatteter Ton; anscheinend ebener zum Grofiteil fehlender Boden, konischer Unter-
teil, anniihernd zylindrischer Rand; unterhalb des Randes Bandhenkel, H. 8,6 cm, Stfl.
ca. 8,5 cm, Ms. ca. 28 cm (Taf. V/1).

Inv.-Nr.: 661a

3. Schale; rotbrauner, fein steinchengemagerter auBen gul geglitteter Ton; ebener
Boden, konisch i Wand, gerade i H
53 em, Stfl. 6,1 cm, Bd. 15,5 em (Taf. V/2).

Inv.-Nr.: 661b
Grab 6

Durch Herabrieseln der Erde kam eine Urne zum Vorschein, ihre vordere
Wand war teilweise schon herabgestiirzt; alles andere wurde in situ [reigegraben
und geborgen.

Der Urnenboden lag ca. 90 em unter der Oberfliche, dariiber 30 cm Ackererde,
dann reiner Schotter. Auf der Schulter eine umgekehrte Schale und Fragmente
einiger anderer GefiBe. Im mit Erde und Schotter angefiillten Inneren etwas Holz-
kohle und wenige Stucklein von Leichenbrand.

Schottergrube der Gemeinde an der Bahn.

Beurteilung des Leichenbrands:

Die und h diagnost baren Schidel- und Zahn-

fragmente stammen wahrscheinlich von einem noch relativ jungen Erwachsenen,
vermutlich einer jungen Frau.

Die {ibrigen, meist sehr klein gesplitterten Fragmente sind zweifellos nicht alle
der species H. sapiens zuzurechnen; um welche, offenbar sehr kleinen Tiere es sich
handeln mag, diirfte bei den sehr kleinen Fragmenten kaum festzustellen sein. Mit
Sicherheit konnte an einem kleinen Splitter histologisch nachgewiesen werden,
daB er von einem Vogel stammt 13).

Funde
Grofigefas; rotlichbrauner stei r schlecht Ton; ebener

Baden konisch Unterteil, cifdrmiger Bauchteil, Hals, ausla-
dender Benkante des durch i ihte Fi ver-
ziert; Gefad leicht geformt, z. T. H. 67,5 cm, Sifl. 17 em,
Bdm. 54,3 cm, Ms. 37,2 cm (Tal. VI/4).
Inv.-Nr.: 667a.

2. Doppelkonus; Ton; ebener Bo-

den, niedriger konischer Unterteil, sl'hwaich zulaufender Oberteil, gzrarle abgeschnittener
Mundsaum; leicht unregelmiiig geformt; H. 10,3 em, Stfl. 7,2 cm, Bdm. 13 cm, Ms. 11,7 cm

3. Schale; hellbraun fleckiger fein slﬂnchmgmagerm gut geglitteter Ton; ebener
leicht abgesetzter Boden, leicht Untertei un-
glemhmi!lg!r Rand; H. 5,8 cm, Stfl. 5,4 cm, Bdm. 17,2 em, Ms 16,5 cm (Tat. V1/2)

Inv.-Nr.:
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4. Schale; [ein T gut it Ton; nach innen

gewdlbter Boden, leicht ach auBen zweimal gekan-
teter Mundsaum; Schale nur z. T. exhanm H u s cm, Stfl. 4,5 cm, Bdm. 18,3 cm, Ms. 17 em
(Tat. VI/3).
Inv.-Nr.: 667d

5. Schale; bis grauer stei goglétteter Ton; ebener abge-
setzter Boden, i Wand, gerade Schale
nur tw. erhalten; z. T. sekundire Brandeinwirkung; H. 4,8 cm, St oa em, Ms. ca. 16cm
(Taf. VII/1).
Inv.-Nr. 667

6. Topfehen; gelb- bis fein stei , innen und auBen gut

geglitteter Ton; kalottenférmiger Unterteil, kehlig eingezogener Hals, ausladender Mund-
saum; Topfchen tw. erhalten, Bodenteil fehlt; erh. H. B cm, Bdm. ca. 11,7 cm, Ms. 11,2 em
(Taf. VII/2).
Inv.-Nr.: 6671
7. Boden-Wand-Bruchstiick sowie 4 srige Wandbr b

fein steinchengemagerter auen und innien geglatieter Ton; bener Boden, konisch emporstei-
gende Wandung; auf dem Unterteil senkrechte r-*mgm\richrauhung. erh. H. 3,2 cm, 5tfl. ca
11 cm (Taf. VIU/3)

Inv.-Nr.: 667g

8. GefaBbruchsticke; darunter ein : fein -
ter gut auBen schwarz ter (und itierter?) Ton; +
Wst. 0,6-0.7 cm (Taf. VIV4).

Schulterbruchstick; fein stei auen schwarz ge-

i und gut Ton; Wat, 0.6.0.1 cm (Taf. VIV3).

Schulter - Halsstick; brauner, steinchengemagerter, auBen gut geglitieter und
schwarz geschlickerter Ton; Rillenverzierung; Wst. 0,5-0,7 cm (Taf. VII/6).

Randstiick; schwarzer steinchengemagerter, innen gut geglitteter Ton; Wst. 0,6 em
(Taf. VIL/T).
Tnv.-Nr.: 667h

Grab 7

Grab
Aus der Schottergrube beim Bahnhof der Gemeinde.

Funde:

1. Bronzering; griinlich patiniertes Blech; aufien durch 3fache Langsrillung verziert;
Dm. 2,1 cm, H. 0,5 cm, Wst. ca. 0,08 cm (Taf. VII/8).

2. Bronzedrahtfragmente; 7 Stick; grin patiniert; kreisrunder bis ovaler Quer-
schnitt; 2 Stiicke mit Strichmuster verziert; Dm 0,4-0,5 cm (Taf. VII/9).
Inv.-Nr.: 658

4. Grabanlage und Bestattungsform

Da von der Mehrzahl der Griber keine nihere Lagebeschreibung vorliegt,
kann beziiglich ihrer Lage zueinander nur von zweien Genaueres gesagt werden; es
sind dies Grab 1 und Grab 2.

Beide liegen — wie oben bereits erwéhnt — inmitten Ha-C-zeitlicher Griber. Da
jedoch ca. 500 m siidlich (sidliche Kern — Schottergrube) ein rein urnenfelderzeit-
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liches Griherfeld nachgewiesen werden konnte'*), sowie die Graber 3-8 (alte Ge-
meindeschottergrube, Parz. 826) und ein zuletzt vorgelegles ebenfalls urnenfelder-
zeitliches Grab '5) unmittelbar dstlich anschlieBen, diirfte sich das Griberfeld nach
S und O ausgedehnt haben.

Auch wenn das Ha-C-zeitliche Griberfeld nicht zu dicht belegt war, ist es
doch nicht selbstverstindlich, daB beide Griber durch die spitere Belegung nicht
gestort wurden. Ja gerade bei Grab 2 fallt es auf, daB sich vier jingere Griber ra-
dial und aufierdem ziemlich eng um dasselbe herum anordnen, sodafl die Frage
nach einer oberflédchlichen Markierung der Griber gestellt werden muB (Abb. 3).

Bei Grab 1 kénnte das durch Holzpflocke geschehen sein, da in der SW und
S0-Ecke der Grabgrube je eine 60 bzw. 57 cm tiefe und ca. 25 cm breite Pfosten-
grube nachgewiesen wurde. Auch Grab VIII vom slidlichen Graberfeld ergab nahe
der SO-Ecke eine grubenartige Ausbuchtung, die méglicherweise denselben Zweck
erfiillte 16).

Grab 2, das keine Hinweise auf solche Kennzeichnung gibt, kénnte durch eine
andere Art und Weise markiert gewesen sein, da Jahrhunderte spiter dieses Grab
nicht nur ausgespart blieb, sondern auch als Mittelpunkt, um den sich die anderen
Griiber sirahlen{ormig anordneten, fungi Fiir diesen Zweck wire ein Erdhiigel
ebenso denkbar wie etwa eine Kennzeichnung durch Stein oder dergleichen, was
geeignet wire, diese lange Zeit moglichst gut zu iiberdauern.

Die beiden Griiber sind nicht einheitlich ausgerichtet, Grab 1 ist W-O orien-
tiert, Grab 2 annéhernd SO-NO. Voneinander sind sie ca. 15 m entfernt. Die Gri-
ber des siidlichen Griberfeldes, die in der Orientierung alle mit Grab 1 tiberein-
stimmen, gehdrten dariiber hinaus drei festgestellten Grabreihen zu. Ob unser
Grab noch im Rahmen dieser Anordnung liegt, lidBt sich nicht beurteilen, da das
Griberfeld mit Ausnahme des éstlich anschlieflenden Areals, das durch den Schot-
terabbau groBtenteils zerstort worden ist, in den anderen Richtungen noch nicht
erschlossen ist.

Auch in der GréBenordnung schlieft sich das ungeschiitzte Grab 1 eng an das
stidliche Gréberfeld an, wo 5 der 8 Gréber ungeschiitzt sind, wihrend die tibrigen
einen Steinschutz besitzen.

Grab 1 ist eine rechteckige Grabgrube mit abgerundeten Ecken und mift
2,40 x 0,60 m. Grab 2 besitzt ovale Form, seine MaBe betragen 0,40 x 0,60 m.

von der kante verengte sich ersteres bis 50 cm Tiefe
allmihlich, Grab 2 war etwa 65 cm tief. Von Grab 6 wissen wir, da8 der Urnenbo-
den ca. 90 em unter der Oberfliche lag, was aber nicht unbedingt dieselbe Grab-
tiefe bezeichnen muB. Zudem wird gesagt, dafl iiber der ca. 70 cm hohen Urne
30 cm Ackererde lag, was einer Tiefe des Urnenbodens im Schotter von etwa
60-70 cm Tiefe gleichkommt,

Die Funde von Grab 1 fanden sich 20-50 cm tief. Da von Grab 2 keine Profil-
zeichnung vorhanden ist, kennen wir auch nicht die Tiefe des einzigen darin be-
findlichen TongefiBes.

Mit Ausnahme von Grab 1, wo der Leichenbrand im &stlichen Teil der Grab-
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grube zwischen 30—40 cm Tiefe verstreut war und insofern wieder mit der Gepflo-
genheit des siidlichen Griberfeldes fast ausnahmslos iibereinstimmt, diirfte er an-
sonsten in Urnen hinterlegt worden sein.

Grab 2, das fachmannisch geborgen wurde, sowie die Graber 4 und 7 werden
als solche angesprochen, obwohl mit keinem Wort bei ihnen vom Leichenbrand die
Rede ist. Abgesehen davon mufl {iberhaupt die Frage nach der Vollstindigkeit der
Griber 3-7 offen bleiben, da sie Zufallsfunde sind und zudem nur zum geringen
Teil systematisch geborgen wurden.

Grab 2 und das abgestiirzte Grab4 enthielten nur eine Zylinderhalsurne,
Grab 7 einzig und allein vom Feuer z. T. angegriffene Bronzen.

‘Wihrend es von Grab 3 nur heiBt, daB eine Urne mit Leichenbrand aufgefun-
den wurde, wird bei den Gribern 5 und 6 ausdriicklich gesagt, daB sich der Lei-
chenbrand in der Urne befand, in Grab 6 enthielt sie auBerdem noch Scheiterhau-
fenriickstinde. Bei den Gribern 3 und 5 befand sich der Leichenbrand in einem
Zylinderhalsgefdf, bei Grab4 in einer Amphore, der von Grab 6 lag in einem
GrofBgefa.

Die Urne aus Grab 5 beinhaltete 2 Schalen, auf der Schulter des Grofigefialies
von Grab 6 fanden sich eine umgekehrte Schale sowie die Fragmente weiterer
zweier Schalen, eines Doppelkonus, — der ja sonst gerne als Leichenbrandbehilter
dient — ein Topfchen und verschiedene Scherben. Allerdings diirfte keine dieser
Schalen zur Abdeckung der Urne verwendet worden sein, da sie dafiir zu klein
sind. Die Frage, warum die Beigaben nicht am Niveau der Urne standen bzw. sie
erst spiter nachgegeben wurden, mull unbeantwortet bleiben.

Als auf den Scheiterhaufen mitgegeben und mitverbrannt kann einmal das be-
zeichnet werden, was wie bei Grab 1 im Bereich der Leichenbrandstreuung gefun-
den wurde sowie alle jene Gegenstiinde, die die Feuereinwirkung erkennen lassen.

So fanden sich innerhalb der Brandstreuung im &stlichen Teil von Grab 1 an
Bronzen Uberreste einer Tasse, winzige Blechstreifen und ein Dolch sowie Scher-
ben und Hasenknochen. Aus Grab 7 liegen aus Bronze Drahtfragmente und ein
Ring vor. Ein Vogelknochen stammt noch aus der Urne von Grab 6.

Von der Keramik sind hieherzustellen aus Grab 1 eine Schale (II1/1) und viel-
leicht auch ein Zylmderhalsgeiaﬁ (IL/4), bei dem auffallig war, deB die durch
Feuereinwirkung des U ils bei einer gewissen
Héhe haarschar{ abbrach. Aus Grnb 6 gehort ebenfalls eine Schale (VII/1) dazu,
die aber bei weitem durch die Hitze nicht so deformiert war wie die eben genann-
te.

Selcherart durch den Brand stark angegriffene Scherben wie etwa die der
Schale von Grab 1 kommen &{ters vor. C. Elbner berichtet von Wandbruchstiicken
eines G il aus Heiligenk die i aufwiesen?), in N-Tirol er-
brachte Innsbruck — Mithlau Grab 60 hlack herben %), J. hy fithrt
aus Grab 4 von Gemeinlebarn 2 in starkem Feuer verzogene Schalen an'?).

Zu den nicht auf dem Scheiterhaufen mitverbrannten, aber ins Grab mitgege-
benen Objekten gehrt alle {ibrige Keramik.
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Abgesehen von Grab 7 kommt ansonsten in jedem mindestens 1 TongefaB vor,
bei den Gribern 2-4 ist iberhaupt nur eines (Zylinderhalsgefi8 bzw. Amphore)
vorhanden. Die Griber 1, 5 und 8, die jeweils mehr als 2 TongefiBe enthalten, fih-
ren mindestens 1 Schale (Grab 1); Grab 5 weist 2 und Grab 6 weist 3 Schalen auf.

Am reichsten sind die Griber 1 und 6 ausgestattet. In ihnen finden sich Typen,
die in unserem Gri nur einmal vor so in Grab 1 die 2 Henkeltassen
(1/1 und 1/2) und das FuBigefal (I/3) und in Grab 6 der Doppelkonus (VI/1) und das
Grofigefal (VI/4) sowie das Topichen (VII/2). Beide Gréber, die je 6 Gelafe aufwei-
sen, haben daneben noch Scherben ergeben, die von weiteren nicht niher rekon-
struierbaren Geféflen stammen.

DaB neben den GefiBien, die den Leichenbrand enthielten, auch den Schalen,
die hiufig in den Griébern aufscheinen, eine gewisse Bedeutung als Beigabe zu-
kommt, wird man nicht leugnen kénnen. K. Kaus denkt auch bei den FuligefaBen
an eine vielleicht eigens als Grabbeigabe bestimmte GefaBtype, die nicht nur in
Getzersdorfer Gribern mehrmals nachgewiesen wurde29)21),

Die Keramik von Grab 1 — vom Leichenbrand, der mit einigen Scherben in der
ostlichen Halfte lag, abgesehen — befand sich im westlichen Teil der Grabgrube
bzw. westlich des Leichenbrandes, das einzige GefdB von Grab 2 stand in der
S0-Ecke.

Metall; nde ) nur 2 Griber, nimlich die Griber 1
und 7. Bei Grab 1 handelt es sich um einen Dolch, Tassenreste und Blechstreifen,
bei dem anderen bestand der Grabinhalt iiberhaupt nur aus Drahtfragmenten und
einem Ring.

Es fallt auf, daB Grab 7 nur Bronzen beinhaltet, die Griber 2-4 wenig Kera-
mik, Grab 5 etwas mehr Keramik, Grab 6 reichlich Keramik und Grab 1 reichlich
Keramik und Metall, womit sich auch die Frage nach einer sozialen Schichtung
stellt, zudem auch die Gréfien der Grabgruben der Gréber 1 und 2 ziemlich diame-
tral sind

L#Bt man die vielleicht mdgliche Unvollstindigkeit des Grabinhalts einiger
Gréber auBer Betracht, kann man sicher von zwei verschiedenen sozialen Gruppen,
wie sie etwa durch die Griber 1 und 2 angedeutet werden, sprechen.

5. Datierung

Samtliche Metallgegenstinde, die im Gréberfeld auftreten, sind aus
Bronze und gehéren den Gribern 1 und 7 zu.

Bei Grab 1 handelt es sich um Tassenreste (1I/1), Blechstreifen (II/2) und um
einen Dolch (II/3), bei Grab 7 um Drahtstiicke (VII/9) und um einen Ring (VII/8).

Zunichst wollen wir auf die Relikte der Tasse niher eingehen. Vorhanden sind
einige kleinere Wandfragmente sowie zwei Fragmente vom Oberteil der Tasse, die
uns diesen zu rekonstruieren helfen, wobei man allerdings nicht auBer Betracht
lassen darf, dafl die Reste durch die Feuereinwirkung etwas verzogen wurden.

Die Tasse besitzt d 'h eine steil emporsteigende Schulter mit einem leich-
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ten Knick, einen deutlich abgesetzten leicht trichterférmigen Hals und einen aus-
ladenden schriigen Rand, der vom Hals wiederum gut abgesetzt ist. Leider fehlen
der GroBteil der Wandung, die Standfliche und jeglicher Hinweis auf die Ausge-
staltung des Henkels, der jedoch eine genauere Zuweisung erleichtern wiirde.
Trotzdem glauben wir die Tasse noch am ehesten dem Typus Fuchsstadt zuordnen
zu kénnen, dessen Tasse sich durch ihre einfache Gliederung in Rand, Hals und
Bauch auszeichnet™). Sie ist schlicht, breit und niedrig, ein breiter herausgetrie-
bener ng dient gern als Shmdﬂache. der Henkel ist bandférmig ausgebildet.

Am reich ist die Form in Siidd hland vertreten. Fast alle Tassen gehb-
ren der Hallstattstufe A (nach Reinecke) an. Alle iibrigen Exemplare kommen nur
sporadisch in anderen Gebieten vor, meist in Depotfunden der Stufe Ha B. In
Siiddeutschland diirfte die Tasse, da sie dort fast ausschlieBlich als Grabbeigabe
auftritt, eigens fiir diesen Zweck verwendet worden sein. Thr gehiuftes Auftreten
in diesem Gebiet wiirde auch zugleich fiir ihre Heimat sprechen.

Die mangelhafte Kenntnis iiber die Form unserer Tasse 1408t es problematisch
erscheinen, allzuviele Vergleiche anstellen zu wollen, da sie umso eher zu falschen
Interpretationen fiihren konnten.

Bruchstiicke einer Fuchsstadt — Tasse diirften nach R. Pittioni aus dem Gra-
berfeld von Unterradl vorliegen, das der Baierdor! — Velatitz-Gruppe zugehirt®).
Hier fand sich in Grab 2 neben verschiedenen Bronzen wie Lanzenspitzen, Messer,
Nadeln und Keramik ein Henkel einer Blechtasse#).

Ein unserer Tasse dhnliches Stiick stammt aus GroBmugl?®®), wo es in einem
Grab vergesellschaftet war mit einigen Griffzungenmessern, verschiedenen Kol-
b und Br i einer massiv gegossenen Bronzeperle sowie
einer punzverzierten Violinbogenfibel und einer Tiillenpfeilspitze; an Keramik
enthielt das Grab ein ZylinderhalsgefiB mit senkrechter Besenstrichrauhung am
Unterteil ). Nach R. Piltioni, der die vom Hallstatt-A-Horizont eingenommene
Zeitspanne grundsitzlich in eine fibelfreie und eine fibelfihrende Phase glie-
dert??), wire dieser Fund in die fibelfiihrende, also jiingere Phase zu stellen. Wih-
rend wir in der GroBmugler Tasse eher eine Ahnlichkeit mit dem Typus Fuchsstadt
erblicken, ordnet sie C. Eibner dem Typus Friedrichsruhe zu?®). W. A. v. Brunn
riumt ings ein, daB es { men hen Friedrichsruhe und Fuchs-
stadt gibt und erst eine schirfere Definition der Typen in der Kombination ihrer
Einzelheiten hier Klarheit schaffen kann??). Die Tasse aus dem GroBmugler Grab
besitzt einen trichterformigen Hals und einen davon gut abgesetzten Mundsaum
Der Bandhenkel ist leicht verziert. Aus den Resten der Tasse 1Bt sich der Mund-

in etwa besti er ist ungefihr 5cm grofer als beim
‘Getzersdorfer Stiick.

Aus dem Bereich der Alpen fiihrte schon E. Sprockhoff den Fund einer Fuchs-
stadt — Tasse aus Vils bei Innsbruck an??). C. Eibner stellt diesen Fund aus Grab &
neben das etwas reichlichere Grab 208 aus Volders?'). Bei dem Vélser Grab han-
delt es sich um ein Urnengrab mit Steinsetzung, aus dem noch ein hoher Becher,
eine Knickwandschale mit aufgewdlbtem Boden und die Scherbe eines weiteren
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Bechers vorliegen. Ein ft, ein Grif pfen
und Rohrenknochen gehéren noch zu den Beigaben. Die Tasse hat einen Slandrmg
der mit Strichbindeln gesiumte Henkel ist oben mit zwei Kegelnieten, unten mit
drei Flachnieten befestigt. Von der Tasse des mit einem dhnlichen Beigabenschema
versehenen Volderer Grabes ist nur mehr der mit vier Nicten befestigte verzierte
Henkel, der in zwei Laschen endigt, vorhanden. Fiir eine spite Stellung innerhalb
von Hallstatt A spricht nicht nur das Tassenschema, sondern auch die beigegebene
Urne und die Kugelkopfnadel.

Die wohl beste Parallele fiir unser Getzersdorfer Stick stammt aus Wor-
schach??). W. Modrijan legte dort drei Bestattungen frei, die an drei Seiten mit
Steinplatten umgeben waren. AuBerdem schiitzte die drei Urnen oben eine ovale
Steinplatte. Die Bestattungl enthielt neben der Bronzetasse ein Schalenknauf-
schwert, ein Topfchen mit niederem Bauch und hohem Hals sowie eine Henkeltas-
se, die vor allem durch senkrechte Kannelur am Bauch auffillt. Die Worschacher
Bronzetasse ist niedrig, die Standfliche wird durch einen Standring gebildet. Der
Hals ist zylindrisch und sowohl deutlich von der Schulter als auch vom ausladen-
den Mundsaum abgesetzt. Der Henkel ist oben und unten mit je 2 Nieten befestigt.
Was W. Modrijan nicht darstellt, bei H. Miiller — Karpe wohl aber abgebildet
ist?3), ist eine schwache Kantung auf der Schulter. An der Abbildung bei H. Miiller
— Karpe fillt auch auf, daB der Mundsaum im Verhiltnis zum Hals bedeutend
niedriger gezeichnet wurde, womit die Tasse unserer noch niaher kommt.

Die anderen zwei Bestattungen, die ja, da sie in einem Grabraum standen, als
zeitgleich angenommen werden diirfen, weisen vor allem durch die zwei Sicheln
sowie die Keramik — hier besonders die lypischen Zylinderhalstopfe — in die Hall-
stattstufe A, in die sie auch von W. Modrijan ganz allgemein gestellt werden.
C. Eibner sieht in der Tasse, die ,noch” vollkommen unverziert, deren profilierte
Schulter aber bereits herausgearbeitet ist, die Weiterentwicklung der Tassen vom
Typus Fuchsstadt zu den Kirkendruptassen, da die echte Kirkendruptasse in der
Tassenentwicklung vor der Tasse vom Typus Stillfried anzusetzen ist und den
Hauptvertreter fiir Hallstatt Bi darstellt™). So stellen nach ihm die Worschacher
Bestattungen zumindest den Ubergang nach Hallstatt Bi her, wenn man sie nicht
schon direkt in Hallstatt Bi setzt. H. Miiller — Karpe ordnet sie dhnlich ein, wenn
er die Meinung vertritt, daB das Vollgriffschwert ebenfalls jlinger ist als die geldu-
figen Hallstatt As-Typen3%).

Zu den ebenfalls i Objekten des G fer Grib 1des gehort
der Griffplattendolch von Grab 1. Es handelt sich hiebei um einen Dolch mit
trianguliirer Klinge, gemden Schnenden und einem schwach ausgeprigtem Mittel-
grat; der Kli ist b Ab dem Heft verengt sich der Dalch
zur Griffplatte, die ein Nietloch besitzt und auBerdem ausgebrochen ist, was mog-
licherweise auf ein zweites hinweisen kann; die Dolchspitze ist ebenfalls abgebro-
chen.

K. Willvonseder fiihrt aus Wabelsdorf in Kirnten einen Grabfund mit einem
Griffplattendolch an, dessen zweites Nietloch ebenfalls ausgebrochen, aber als sol-
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ches noch deutlich zu erkennen ist. Im selben Grab lagen noch Scherben, mehrere
Bruchteile eines diinnen Bronzestabes sowie ein Ringgriffmesser, anhand dessen es
in Hallstatt A gestellt wird*¢). Der Dolch ist schlanker, seine Nietlécher sind dem
Heft niher. Der Mittelgrat ist scharf ausgeprégt.

H. Milller-Karpe legte weitere Griffplattendolche vor, die sich alle durch zwei

iib, de Nieten 37). Hieher gehéren Dolchfunde von der
Belschica-Alpe ober Jauerburg — ABling in den Karawanken, von AuBergoritzen
bei Laibach und einer aus Karnten mit Fundort. Vom Auls itze-

ner Exemplar sagt das Inventar, daB es mit einer Nadel mit abgeplattetem Kopf
und wechselnd tordiertem Hals eingeliefert wurde. Ein weiterer Dolch aus Kasten-
dorf im Gailtal, dessen Griffplatte von der Klinge scharf abgesetzt ist, vertritt eine
Form, die in ihrer Gesamtheit der Urnenfelderzeit angehort. Sie ist in Tirol nord-
lich und siidlich des Brenner bekannt und tritt auch im stiddeutschen Raum gele-
gentlich auf. Fiir das Kirntner Stiick aus dem Gailtal nimmt H. Miiller-Karpe da-
her eine Herkunfl aus Siidtirol an, was er an Beispielen von Calavino, Gries bei
Bozen und Wilten, Grab 16, verdeutlichen will.

Das Stiick von Késtendorf weist zwei Nietlocher, die aus Calavino und Wilten
nur eines in der Griffplattenmitte auf. Dem Getzersdorfer Exemplar kommt am
besten der Dolch aus Kirnten mit unbekanntem Fundort, der im Villacher Mu-
seum aufbewahrt wird, nahe. Auf der Griffplatte, die sich vom Heft langsam ab-
setzt, sind zwei Nietldcher angebracht. Auch in der Gesamtform mit dem nicht zu
stark ausgeprigten Mittelgrat stimmt er mit ihm iiberein

Diese Griffplatiendolche werden als typisch fir den Beginn der Urnenfelder-
kultur angesehen *®), sie sind somit vor Hallstatt A1 zu stellen

In Grab 1 lagen noch einige diinnblechige Bronzestreifen, iiber deren niheren
Ver nichts werden kann.

Grab 7, das nur aus Bronzen bestand, enthielt einen Blechring von ca. 2 cm
Durchmesser, der auBen durch drei umlaufende Rillen verziert ist. Solche Finger-
ringe aus Blech kommen nicht sehr haufig vor.

Eine gute Entsprechung bietet ein Ring aus Wollbach, Grab 15, aus diinnem
Bronzeblech??). Er stammt aus einem Brandgrab, ist unverziert, seine Enden iiber-
lappen sich und sind t. Der D betrigt
1,8 cm, die Ringh&he 0,4 cm. Er ist vergesellschaftet mll Keramik, darunter einem
Zylinderhalstop{, einer Kugelkopinadel mit einem Kranz schriger Einstiche am
Kopf, kleinen Bronzen sowie einer Glas- und Korallenperle. Der Ring wird ganz
allgemein in die Urnenfelderkultur gestellt.

An Bronzen liegen noch Drahtfragmente verschiedener Lange aus Grab 7 vor,
zwei besitzen an einem Ende Strichverzierung; diese beiden kénnten eventuell von
Armreifen stammen, doch sind auch Nadelreste maglich.

Die Keramik des Getzersdorfer Griberfeldes 148t sich gut dem Hallstatt-A-
Horizont der Urnenfelderkultur, und zwar der regionalen Form der Baierdorf-
Velatitz-Gruppe zuordnen*?), was sich aus dem Vorkommen so typischer GefaBe
wie des ZylinderhalsgefiBes (II/4, IV/1, IV/3, V/3) mit FuBbildung (I/3) bzw. der
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Amphore (ITI/2, IV/2), der Tasse mit hochgezogenem Henkel (I/1, 1/2), des Doppel-
konus (VI/1) und der Schalen (III/1, V/1, V/2, VI/2, VI/3 und VII/1) ergibt. Dazu
kommen noch ein Tépfchen (VII/2) und ein GroBgefaB (VI/4).

Betrachtet man das keramische Inventar, bemerkt man die grofle Zahl der Zy-
linder opfe und Schalen, tritt der sonst typische Doppelkonus nur ein
einziges Mal aul. Rechnet man den mit Fingerstrichrauhung verzierten Unterteil
von Grab 6 ebenfalls zu den Zylinderhalstopfen, so kommt diese Type oder die et-
was abgewandelte Amphore in jedem Grab mit Keramik vor.

Nicht nur seiner fiir den Hallstatt-A-Horizont so kennzeichnenden Gestaltung
wegen, sondern sicher auch wegen seines uberaus haufigen Auftretens bezeichnete
R. Pittioni ihn als Hallstatt-A-Topf*!).

Als ndchste und zugleich auch fast idente Parallele darf das Brandgrab aus
Getzersdorf gelten, in dem der Zylinderhalstopf mit derselben Strichverzierung am
Unterteil wie bei unserem Stiick, auftritt#?). Interessanterweise findet er sich zu-
sammen mit 2 Henkeltassen, einem FuBgefaB und zwei Henkelschalen; die zwei
Henkeltassen und das FuBigefdli stehen auch bei unserem Grab 1 neben dem Zylin-
derhalstopl. Ferner sei noch aus Heiligenkreuz ein Exemplar angefihrt*?), aus dem
siidlichen Getzersdorfer Graberfeld ist uns diese Type mit Standring bekannt#).
Die weite Verbreitung mége noch ein Stiick aus Grab 10 von Salzburg-Morzg, wo
das Gefdf mit der Fingerstrichrauhung bis zum Bauch erhalten ist**), andeuten.
Thr Vorkommen in zwei der drei Wérschacher Bestattungen ldBt diese Form schon
nahe an den Hallstatt-B-Horizont heranriicken %),

Die etwas kleinere Ausfihrung des Zylinderhalstopfes aus Grab2 kommt
einem Stiick aus Gaiselberg sehr nahe*7).

Nicht sehr weit entfernt von der vorigen Form steht die Amphore, doch laGt
sie die fiir den Hallstalt-A-Topf oft kennzeichnende Innenkantung vermissen. Im
zylindrischen Hals stimmt sie allerdings mit ihm wieder iiberein. Was sie aber erst
zur Amphore macht, sind die beiden gegenstindigen Henkel, die dem Zylinderhals-
topf fehlen; auch der Mundsaum der Amphore ist anders gestaltet,

Getzersdorf hat mit Ausnahme der zwei Stiicke unseres Graberfeldes keine
weiteren Amphoren ergeben.

Aus dem Steinkistengrab von GroB-Hoflein — Follik liegt eine Amphore vor.
Dieses Grab ist nach R. Pittioni vielleicht noch in die Bronzezeit Stufe D zu stel-
len*®). Mit den Grabfunden von Leobersdorf, unter denen sich eine Amphore be-
findet, deren Unterteil mit senkrechten Ritzlinien bedeckt ist, glaubt F. Berg einen
Horizont fassen zu konnen, der élter ist als Baierdorf-Velatitz+?). In Unter-Radl
tritt diese GeféBform einmal mit schriger Bauchkannelur auf, ansonsten ist sie
unverziert %). Die Hauptphase dieses Griberfeldes wird dem Ubergang Bz D/Ha A
zugeordnet.

Eine interessante Form stellt das Grofigefil aus Grab 6 dar. Es ist etwa eifér-

mig und an der A des M durch
reihte Fingertupfen verziert. Als niichste Parallele eines GroBgefiBes bietet sich
Oslip an®!). Dieses GefdB besitzt anndhernd dopp: i Form, der
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ist innen dreimal scharf gekantet, am duBeren Rand sind drei lappenférmige Zipfel
angesetzt und dazwischen schiefe Kerben angebracht, in der Kehle rigt es eine
Fingertupfenleiste. Ob das GefiB einem Grab oder einer Siedlung zuzuordnen ist,
ist unsu:her Relal.w hauhg sind GroBgefaBe in der von R. Pittioni fir den sid-
bayeri: 1 Raum Hotting-Morzg-Gruppe *3).
So fiihrt M. Hell aus dem Hallstatt-A-zeitlichen Grab 5 aus Morzg eine dem Osli-
per GeféB dhnliche Urne von ca. 75 cm Héhe und 85 cm Bauchweite an®?). Gute
Parallelen fiir die Form des Getzersdorfer GefiBies liegen aus den urnenfelderzeit-
lichen Siedlungen beim Scheibling — See nachst Lend ) und St. Veit im Pongau®%)
vor. Es handelt sich hiebei um Reste des Oberteils bzw. des ausladenden Mund-
saums, die sich durch derben Ton und &hnliche GriBenausmafe auszeichnen. Der
Rand trigt meist Fingertupfenkerben, oft befinden sie sich auch auf einer Leiste
am Halsansatz. Als Vorginger dieser Typen sieht M. Hell die GroBgefaBe der fri-
hen Bronzezeit im salzburgischen Raum mit den hochsitzenden und randnahen
Lappenbuckeln an ).

Als Sonderform kénnte man das FuBigefiB, das eine gewisse Verwandtschaft
mit dem Zylinderhalstopf nicht in Abrede stellen kann, bezeichnen.

GefaBe mit FuBbildung sind nicht einmal so selten anzutreffen. Aus dem
Grab 2 von Innsbruck — Miithlau stammt eine FuBschale®”), die mit einem Griff-
zungenmesser vergesellschaftet war. Das Grab wurde von K. H. Wagner in die

dritte Stufe der Ur gestellt*%). G inlebarn, Grabl6 er-
brachte zwei gut erhaltene Fufischalen sowie den Rest einer dritten*%). Eine Schiis-
sel mit enthielt der Si von GroB-Meiseldorf, der in die gut

ausgeprigte Stufe Hallstatt A gestellt wird®). Die Fuflschiissel aus Baierdorf®")
trigt unterhalb des Bauchknicks einen Tunnelhenkel und ist ebenso wie das Un-
terradler ) durch k lur verziert. H. Maurer®) unterscheidet
fiir das dsterreichische Fundgebiet ganz allgemein zwei Grundtypen des Fufigefd-
Bes. Wihrend sich bei der kleineren Art der FuB durchwegs im richtigen Grofen-
verhilinis zum Schalenkdrper verhilt, zeichnet sich die zweite Art durch einen, im
Verhiltnis zum Fub liberdimensionalen Schalenkérper aus, wozu er die mit Kan-
nelur ausgezeichneten Exemplare rechnet.

Fiir die Stufe Hallstatt A sind die FuBgefiBe in Getzersdorf relativ hiufig
nachgewiesen. Die siidliche Kern-Schottergrube ergab mehrere FubigefiBe, darun-
ter eines mit Saulchenhenkeln, was nicht zuletzt K. Kaus veranlate, einen Zu-
sammenhang des Griberfeldes mit den Norduroler Urnenfeldern zu sehen®), der
von R.Pittioni anhand der 1 i g der Ur felder —
Bronzen aus demselben Griberfeld bestatigt werden konnte®$). Ein weiteres Full-
gefaB wurde in einem Grab gstlich unseres Griberfeldes nachgewiesen%%).

Zwei Tassen mil ebener Standfliche, Bauchknick und hochgezogenem Band-
henkel stammen aus Grab 1; im zuvor genannten Grab im Osten fanden sich eben-
falls zwei solchey Tassen, wenn auch ihre Standflichen gedellt waren. Auch im
oben genannten siidlichen Griiberfeld kommen diese, fiir die Baierdorf-Velatitz-
Gruppe so aufschluBreichen Formen®?) reichlich vor. Im Siedlungsfund von

112



GroB-Meiseldorf wurden sie in drei Typen eingeteilt®), Tassen mit gerundatem

Bauchumbrugh und 1rnpezfurm:g:m Henk itt, solche mit
Kantung des ‘Bauches sowie trap i Henkelg; itt und solche mit
scharfem und i K itt. Unsere zwei Tassen

wiirden der drjjten Einteilung anzuschlieBen sein. An Parallelen seien noch Baier-
dorf*%), Burgschleinitz ), Gemeinlebarn?*) und Thiirnthal ) genannt.

Schalen sind in drei Grébern vertreten. Thre Form ist konisch bis kalottenfor-
mig; fiihren sie einen Henkel, sitzt er unterhalb des Randes, wie dies bei zwei Ex-
emplaren der Fall ist. Eine Schale besitzt einen gewdlbten Boden, bei zweien ist
der Mundsaum nach auBen zweimal gekantet, was auch fir deren Zuweisung zur
Urnenfelderkultur kennzeichnend ist und sie in Hallstatt A einreiht. Belegt ist ihr
Vorkommen neben Gaiselberg ™) oder Baierdor{™), zuletzt auch aus Getzersdorf%)
selbst.

Der Doppelkonus tritt ein einziges Mal auf und zwar in Grab 6, zusammen mit
drei Schalen, einem Tépfchen und dem GrofigefaB. Der Bauchknick sitzt tief, dhn-
lich den zwei Doppelkonus aus Mitterndorf — Michelhausen ), von denen einer im
Unterteil mit senkrechter Strichverzierung versehen ist. Auf Grund dieser auch an
anderen GeliBen auf Oberfliach werden diese Graber einem
vielleicht verhiltnismiBig frithem Abschmll innerhalb des Hallstatt- A-Horizontes
zugewiesen. Im Griiberfeld von Unterradl ™) findet sich die Mehrheit des Doppel-
konus mit tiefem Bauchknick, hier sind sie alle unverziert. Mdglicherweise stammt
der Randteil eines Gefifles aus Grab VIII der sidlichen Kern-Schottergrube eben-
falls von einem Doppelkonus™). Ansonsten ist das Vorkommen dieser Type in Get-
zersdorf cher als selten zu bezeichnen.

Inwieweit die Reste eines Tépfchens von Grab 6 sowie einzelne verschieden
verzierte Gefalbr i fiir V i her werden konnen, mufl
offen bleiben:

Abschliefiend kann gesagt werden, daB das Gréiberfeld durch sein keramisches
und metallisches Inventar dem Hallstatt-A-Horizont zuzuweisen und etwa in die
Mitte dieser Phase zu stellen ist. Wurden die Beziehungen zum Nordtiroler Urnen-
felder-Material vielleicht nicht so deutlich sichtbar wie beim Gréaberfeld der siid-
lichen Kern-Schottergrube™), so bestiitigen doch gewisse Parallelen diese Tendenz.
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Abb. 1. Getzersdorf, p. B. St. Pélten, NO. Fundstelle durch die Pfeile angegeben. Ausschnitt
aus Osterreich-Karte 1:50.000; Blatt 38.

118



Abb. 2. Getzersdorf, p. B. St. Plten, NO. Parzellenplan 1:5.760, Ausschnitt aus Blatt 2 und
3.1,2: Grab 1, 2.
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Abb. 3. Getzersdord, p. B. St. Pélten, NO. Flur Untersteinfeld, Plan des Gréberfeldes.
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Abb. 4. Getzersdorf, p. B. St Pélten, NO. Oben: Grab 2; unten: Grab 1. MaBstab 1:20.
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Tafel L. Getzersdord, p. B. St. Pélten, NO. 1-3: Grab 1




Tafel Il Getzersdorf, p. B. St. Pslten, NO. 1—4: Grab 1. 1-3 Y2 n. Gr., 4 Y4 n. Gr.



Tafel I1I. Getzersdorf, p. B. St. Pélten, NO. 1, 2: Grab 1. Tafel ITIA. deformierte Schale Nr. 1
! .
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Tafel IV. Getzersdorf, p. B. St. Pélten, NO. 1: Grab 2, 2: Grab 4. 3: Grab 3.
i,
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Tafel V. Getzersdorf, p. B. St. Pélten, NU). 1-3: Grab 5. 4 n. Gr.



———— .'ch:‘tE‘uccn_:c/“n

Tafel VI. Getzersdorf, p. B. St. Pélten, NO. 1-4: Grab 6. 1-3 Y n. Gr., 4 Ys n. Gr.
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Tafel VIL Getzersdorf, p. B. St. Pélten, NO. 1-7: Grab 6; 8, 9: Grab 7. Ya n. Gr.



Ein Flachgrab der jiingeren Hallstattzeit aus
Langenlebarn, p. B. Tulln, NO.

Von Falko Daim, Wien

Mit 14 Abbildungen

. Fundgeschichte

Im Juli 1961 erhielt Herr Dir. J. Kastlbauer, Kustos des Heimatmuseums
Tulln, die Nachricht, daB Herr Trampert beim Aushub einer Kalkgrube auf seiner
Parzelle 105/7 am Ried Kleinfeld in der Kalastralgemeinde Langenlebarn, pol. Bez.
Tulln, Bruchstiicke zweier grofier, schwarz graphitierter GeldBe (Gefdle 1 + 2) ge-
funden habe. Nachdem J. Késtlbauer das Fundmaterial und die Fundstelle besich-
tigt hatte, verstindigte er Frau Dr. G. MoBler (Bundesdenkmalamt).

Wegen der fortgeschrittenen Bauttigkeit und des schlechten Wetters beauf-

tragte Dr. G. MoBler Dir. J. K& mit einer um die
der Fundstelle in Erfahrung zu bringen, und etwaiges weiteres Material zu sichern.

Es handelt sich bei der Fundstelle um eine etwa auf der Parzellenmitte hinter
dem Villen-Rohbau angelegte Kalkgrube von 245:200: ca. 90 Gréfe. Die linke hin-
tere Ecke der Grube (SO) war in Form einer Stufe ausgeschachtet worden, um sie
besser begehen zu kénnen. Bei dieser Ecke wurden die GefédBbruchstiicke in etwa
halber Grubentiefe gefunden.

J. Kastlbauer verfolgte daher die Lage der GefaBe in ihrem Horizont, doku-
mentierte die vermutlichen Zentren und barg das Fundmaterial. Eine weitere Un-

war ohne hid der Kalkgrube nicht méglich und konnte daher
nicht durchgefiihrt werden. Auffillig war, daB die Kalkgrube in einen Horizont
reichte, der aus reinem FluBsand bestand. In diesen waren Sandsteinbrocken ge-
bettet, die offensichtlich Irisch gebrochen, nicht jedoch angeschwemmt waren.
Eine r , die einen Hinweis auf eine etwaige Set-
zung ergeben hitte, konnte nicht Ieslgestelll. werden. Auch wurden keinerlei Holz-
kohle-, Knochen- oder Leichenbrandreste innerhalb oder auBerhalb der GefaBe
oder in deren Umgebung beobachtet (Abb. 1-4).

Das Fund ial wird im Hei der Stadt Tulln verwahrt und ist
dort noch nicht inventarisiert.
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2. Das Fundgut

1. Kegelhalsge!iB, innen grauer, auBen schwarzer, mit miltelfeinem Sand gemagerter
Ton; ebene Standfliche, steil konischer, stark ausladender Wandteil, weich profilierter
Bauch, miiig eingezogener Kegelhals, Rand fehlt. Oberfliche schwarz geschlickert und ma-
8ig geglatiet, obere Halfte zusatalich glinzend graphitiert. Auf der Schulter cin umlaufends,
einzeiliges, eingedriickies Linienband mit vier ; von jeder Knopper
symmetrisch schrig nach unten zwei plastisch aufgesetzte Lmslen wegfiihrend, deren Enden
zu gegenstindigen Spiralen eingerollt; unterhalb jeder Knopper und zwischen Spiralwulsten
und Leistenband insgesamt 12 einzelne ri Dellen; am Reste vines
umlaufenden Riefenbandes. Stfl. 15,4 cm, erh. H.: 34,0 cm, Bdm: 47.4 cm (Abb. 5)

2. Kegelhalsgefid, heligrauer, mit mittelfeinem Sand gemagerter Ton; cbene Stand-
fliiche, geschweifter, weit ausladender, konischer Unterteil, weich profilierter Bauch, einge-
zogener Kegelhals, Rand fehlt. Bauch und Hals glanzend graphitiert, Unterteil geschlickert
und geglattet; auben Verzierung in Form einer profilierten Riefenleiste auf der Schulter, auf
der vier kreuzstandige Knoppern sitzen; darunter je drei Dellen miteinander ein mit der Ba-
sis nicht ganz waagrecht stehendes Dreieck bildend, unterhalb des Mundsaumansatzes Reste
ciner mehrzeiligen Ricfenleiste. Stfl. 16,2 em, erh. H.c 40 em, Bdm : 47,9 cm (Abb. 6)

3. KegelhalsgefaB, dunkelgrauer, mit feinem Sand gemagerter Ton; ebene Standfli-
che und gerader, nicht geschwungener Unterteil, stark profilierter Bauch vom cingezogenen
und leicht geschweiften Kegelhals durch eine Rille gut abgesetzt, der stark ausladende
Mundsaum vom Halsteil durch eine umlaufende Riefenleiste getrennt. Gefal aufien verziert
durch vier kreuzstindige Knubben und Dellen, Gliederung durch Graphitbemalung beste-
hend aus groBen Dreiecken, von der Schulter bis zur oberen Riefenleiste reichend. In ihrer
Mitte jeweils ein Viertel der Flache durch ein hingendes Dreicck, dessen Ecken die Seiten
des grofen, stehenden halbieren, ausgespart. Raum zwischen den groBen stehenden Dreiccken
teilweise gefiillt durch einfache hangende Dreiecke von jeweils ¥» der Grofe des groBen Drei-
eckes mit Ausnahme ecines groBen, hingenden bis zur Schulter reichenden Dreieckes. Stfl
11,4 cm, Mdm. 8,9 cm, erh. H.: 44,6 cm (rekonstruiert) (Abb. 7).

4a. Bruchsticke eines weich profilierten KegelhalsgelaBes; dunkler, graubrauner,
auBen schwarzer, mittelfein gemagerter Ton. Gefabform vom Bauch bis zum Hals rekonstru-
ierbar. Kegelhals in gequetscht kugelige Schul\er iibergehend: aul ihr Verzierung in Form ¢i-
ner und zweier Knoppern, darunter je drei im Dreieck geseizie
Dellen; unterhalb des Mundsaumansatzes Ricfenband. Stfl. ca. 16 em (rek.), erh. H. ca. 48 cm
(rek.) (Abb. 8).

4b. Bruchstiicke eines KegelhalsgefsBes; hellgraer, auflen schwarzer, mitielfein
gemagerter Ton, Form nicht naher . Auf den S Reste -
ner Riefenverzierung mit Knoppern, Riefenband zusatzlich graphitiert; aul dem Halsteil dazu
in rechtem Winkel verlaufende Graphitbemalung. MaBe nicht feststellbar (Abb. 9).

5a. Bruchstiicke einer Henkelschale, dunkelgrauer mit feinem Sand gemagerter Ton;
Standfliche nicht erhalten; stark nusl.dender. geschweifter Unterteil, Oberteil leicht cinge-
zogen, Rand zum Bauch Bandhen-
kel ngl-um Oberflache glanzend graphmvrl auf der Innenflache ein vom Boden zentrier-
ies, sternférmiges Graphitmuster. Stfl. ca. 7 cm (rek.), Mdm. 22,2 cm, erh. H. ca. 10 cm (rek.)
(Abb. 10).

5b. Wenige Bruchstiicke eines Gefalies

dunkelgrauer, mittelfein gemagerter Ton,

Reste einer Ker nicht (Abb. 11).

8a. Gequetscht kugeliger Topf mit Kragenhals, sétlicher, im Kern grauer, fein gemi-
gerter, aufen muu‘n Ton; Kleine Standflache, steilkonisch der Wand-
teil, kugeliger Bauch, Schulter. Der inlich nie-

dere leicht ausladende Hals fehlt
Auf dem Bauch Verzierung in Form schwarzer Graphitbemalung auf rotem Grund in
Linien und Dreiecken; dabei vom Hals vier breite Linienbiindel nach unten verlaufend und
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in einem an der Bauchunterseite um das Gefi8 herumlaufenden schwarzen Streifen endend.
Die vier dadurch abgetrennten Flachen mit einander schmaleren L

gefillt, dabei Fliche in vier Dreiecke unterteilend. Die an den Kragenhals anschliefenden
Fliichen, schwarze hiingende Dreiecke enthaltend, deren Mitten von kleinen stehenden Drei-
ecken ausgespart werden. Von der die Seitenflichen fillenden Strichdreiccksverzierung fir
eine Rekonstruktion zu wenig erhalten. Stfl. ca. 11 cm (rek), Mdm. ea, 25 cm (rek.), erh. H.
<a. 22 em (rek.) (Abb. 12).

6b. Bruchstick eines GefaBes, rotlicher, feingemagerter, im Kern grauer Ton; ein
Stick Halsteil mit einer waagrechten Riefenverzierung samt dem daran anselzenden aus-
ladenden Mundsaum. Hals und oberer Teil des Mundsaumes auBien sowie der gesamte Mund-
saum innen gliinzend graphitiert. Mdm.: 21,3 cm (Abb. 13).

7. Hochhalsschissel, grauer, fein gemagerter, rol geschlickerter Ton; steilkonischer
Wandteil, gequetscht kugeliger Bauch,
ner Halsteil, abgeschnittener Rand. Auf dem Bauch Verzierung in Form eines mehrzeiligen,
riefenartigen, gmphmmm Zick-Zack-Bandes, die dadurch entstandenen dreieckigen Zwi-

und weise schwarz graphitierten Dreiccken ge-
fillt. Das )e‘we'xls zentrale Dreieck mit einer punkiformig eingestochenen Verzierung verse-
hen, Mundsaum und Halspartie graphitiert, ein breiter Graphitstreifen den verzierten Bauch
gegen die Unterseite begrenzend. Sifl. ca. 15 cm (rek.), Mdm. 35 cm, erh. H. ca. 21 cm (rek.)
(Abb. 14).

3. Auswertung
a) Die relativchronologische Stellung

Das KegelhalsgefaB Nr. 1, ostlicher Pragung, fallt durch seine gering entwik-
kelte Schulter auf. In der Form erinnert es an das KegelhalsgefaB aus dem Grab 1
von Réschitz ), das K. Kaus fiir die Feinchronologie der jiingeren Hallstattzeit her-
anzieht?). Deutliche Hinweise hiezu geben die Verzierungselemente. Die plasti-
schen Spiralen und Dellen sind mit den Verzierungen auf GefdBen aus dem Tumu-
lus von Langenlebarn in Bezichung zu bringen?), der nach R. Pittioni dem Typus
Statzendorf — Gemeinlebarn zuzuordnen wire?). Interessant sind aber auch die
Unterschiede. Bei der Langenlebarner Doppelurne sind die Schultern iiberméfig
stark ausgepragt. Wie weit dies chronologisch auswertbar ist, laBt sich nicht fest-
stellen. Eine weitere Parallele findet sich in Gemeinlebarn®) mit zwei Kegelhalsge-
faflen mit plastischen Spiralen und ebenfalls stark ausgepraglen Srhultem sowie
einem Bruchstiick, vermutlich eines weiteren Ki mit pl
Spiralverzierung. Ein schénes Gegenstiick stammt aus den Hn‘igelgrabern von Na-
gyberki — Szalacska, das dem Osthallstattkreis angehsrt®). K. Kaus meint, daB die
plastischen Verzierungsformen fiir die 1. Hilfte der Stufe Hst. D typisch sein diirf-
ten?).

Die KegelhalsgefdBe 2, 4a und 4b dirften gleichfalls den gleichen Typ darstel-
len. Die recht massiv gefertigten, in der Verzierung jedoch etwas einfach gehalte-
nen Gefiifie kinnten typische Gebrauchsware sein. Gefdi Nr. 1 gehért zur feineren
Ware, doch ist allen der flieBende Bauch-Hals-Ubergang gemeinsam, womit die
gleiche Zeit wie fiir das KegelhalsgefdB Nr. 1 gegeben sein diirfte.

Gleich diesem gehért auch das KegelhalsgefdB Nr.3 zur feineren Ware. Bei
ihm ist die Schulter stark betont und damit auch das waagrechte Element in der

9 Archacologia Austriaca, LIX/LX, 1976 129



Form. Nach K.Kaus handelt es sich um eine typische Form der Stufe Hst D¥).

Weniger typisch wire der trichterférmig ausladende Mundsaum. Doch fehlen uns

als Vergleich dazu die Rinder der tibrigen KegelhalsgefiBe. Hingegen gibt es die

Graphitbemalung des Halses in #hnlicher Weise auf der Langenlebarner Doppel-

urne?). Diese gebriuchliche Verzierungsform ist auch bei den Gefdfen aus den
N von Ber d und lendorf anzutreffen '%).

Die Rekonstruktion der Schépftasse Nr.5a wurde nach einer Tasse aus Sie-
delberg vorgenommen, die einen Ahnlich geschwungenen Oberteil zeigt'!), doch
kénnte auch eine ebene Standfliche'?) oder sogar ein Omphaloes %) angenommen
werden. Fiir die sternformige Verzierung im Inneren der Tasse gibt es eine gute
von Ch. Peschek vorgelegte Parallele ).

‘Wichtig ist das in seiner Form nicht mehr rekonstruierbare Gefa 5b. Die Ver-
zierung besteht aus schraffierten Dreiecken, die mittels echtem Kerbschnitt gefer-
tigt sind. Dieser kommt hauptsichlich in der ilteren Stufe der Hallstattkultur
vor ), in Bayern ist er fiir Hst C1 nachgewiesen '%).

Das GefiB 6a ist ein KragenhalsgefaB westlichen Typs. Seine Rekonstruktion
konnte nur mangelhaft durchgefilhrt werden. Die Dekoration dirfte verschiedenen
Farbresten zufolge in den Zwickeln durch weitere Dreiecke zu ergianzen sein. Zur
Form gibt es zahlreiche Parallelen. So ist das Bruchstiick aus dem Tumulus von
Langenlebarn zu erwihnen, das dem unseren in Form und Bemalung sehr #&hnlich
ist??). Daneben ist ein Stiick aus Gemeinlebarn Hiigel 1 anzufiihren'®), das aller-
dings etwas aufwendiger mit Ausgiissen und einer Henkeldse ausgefiihrt ist. Dieses
Stiick ist fiir die Datierung von Bedeutung, da der Higel 1 von Gemeinlebarn in
dieselbe Stufe gestellt wird wie L leb ). Weitere Bei le gibt es aus Bul-
lendorf?) (fiir die Dekoration) und ein sehr dhnliches aus Rabensburg??). Unser
Stiick ist zeichnerisch nach einem Gegenstiick aus Linz®) rekonstruiert. Es scheint
sich nach alldem um eine besonders gingige Verzierungsart zu handeln. Interes-
sant ist eine gewisse Beziehung zu Ti n, fiir die die Hallstattzeit
anscheinend empfénglich war®). Die Parallelen aus dem Tumulus von Langenle-
barn und Gemeinlebarn Hiigel 1 sind in die erste Halfte von Hst D zu stellen. Dem
widersprechen Parallelen in Bayern nicht, die sich auf Ende C bis Anfang D vertei-
len3s).

Kaum eine wesentliche Aussage kann zu dem Bruchstiick des Gefifles 6b ge-
macht werden; es tritt aus dem Zusammenhang der iibrigen Sticke nicht heraus.
Wegen der ungiinstigen Fundsituation wire es moglich, daB das Stiick durch den
Pflug oder auf andere Weise verschleppt wurde, daher nicht zum Grabinventar ge-
hort.
Zur Hochhalsschiissel Nr.7 wurde nur ein entsprechendes Gegenstiick nicht
bekannt, nur ein Schiisselchen aus Gemeinlebarn erinnert entfernt an unser Ge-
£4B%), doch ist es kleiner und einfacher gehalten. Wichtig ist aber eine Hochhals-
schiissel aus dem Grab A von Maiersch?’). Dieses Inventar wurde von K. Kaus als
typisch fiir das Ende der atti; Entwickl bezeichnet ). AuBerdem
tréigt das Gef4B zum Unterschied von unserem eine Kreisaugenzier, méglicherweise
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dhnlich der Kreishofbuckelzier auf dem Gefdl Nr. 1. K. Kaus schlieft das Gefaf
von Maiersch an béhmische und méhrische Typen an, die in Hst D und LT A zu
stellen sind?%). DaB Hochhalsschiisseln in unserem Raum durchaus verbreitete Ty-
pen darstellen, kann schon an zwei Exemplaren aus GroB-Weikersdorf gesehen
werden, bei denen die genaue Datierung allerdings unklar ist*). Neben plasti-
schen, bemalten Riefen trigt das Gefill noch rote und schwarze Dreiecke, von de-
nen das in der Mitte befindliche eine Schraffur aus Punktlinien aufweist, wobei
moglicherweise ein Ridchen Verwendung fand. In Bayern sind sowohl Ridchenzier
als auch Hochhalsschale fir Hst Cz typisch®!). Auch fur unsere Riefenverzierung
gibt es in Bayern gute Parallelen, allerdings auf westlichen KegelhalsgefaBen, zum
Beispiel aus Miinchen — Riem*). Interessant ist das Vorkommen einer Stempelver-
zierung im Inventar des Tumulus von Langenlebarn?%), die vielleicht mittels
Riidchens erzeugl wurde. J. Szombathy spricht jedenfalls nur von ,Stempelein-
driicken* ),

Unser GefaB scheint auf den Ubergang von Hst C zu Hst D oder auf nur kurze
Zeit spiter zu deuten. AuBerdem kénnte dieses Gefall ein echtes Importstiick sein.
Eine Verbreitungskarte bei G. Kossack zeigt die Vorkommen des verwendeten
Musters das ganze Donautal entlang mit Konzentration im bayrischen Raum?%).

Die Beigaben des Flachgrabes sind somit nur schwer naher zu datieren, doch
konnten sie an das Material des Tumulus werden.
Verzierungselemente oder Formattribute der Gefafle 1, 3, 6a, 7 haben hier ihre
Entsprechungen. Vielleicht stammen sie aus den gleichen Werkstitten. Zu beach-
ten sind jedoch die Unterschiede in der Profilfiihrung der KegelhalsgefiBe, viel-
leicht wire deshalb das Grab um einiges jiinger als die Errichtung des Tumulus,
da man annehmen konnte, dafl die Griber erst nach der Errichtung des Tumulus
angelegl wurden.

K. Kaus stellt den Tumulus von Langenlebarn in Hst D), absolut chronolo-
gisch somit etwa in das 6. Jht. v. Chr.?"). Unsere Gefafle sprechen nicht dagegen.
Der-Kerbschnitt auf dem Gefdf Nr.5b wire dann allerdings ein lange nachleben-
des Merkmal, die fallenden Schultern der Gefiafle 1, 2, 4a, 4b wiren nach K. Kaus
spéter anzusetzen. Jedoch machen die Gefidfie 2, 4a, 4b den Eindruck einer einfa-
chen Gebrauchskeramik. AuBerdem diirfte der kontinuierliche Anstieg der Schul-
ter leichter und schneller herzustellen gewesen sein. Bei der qualitativ besseren
Keramik, die durch die Grabhiigel gut bekannt ist, diirfte die waagrechte Schulter
vorgezogen worden sein. Das wiirde die gleichzeitige Produktion der Formen mit
waagrechter und mit fallender Schulter bedeuten, doch wiirde damit auch das ein-
zige typologische Kriterium fiir eine verschiedene chronologische Zuordnung von
Tumulus und Flachgrab von Langenlebarn fallen.

b) Bestattungsform und -art

Ob ein Brandgrab oder ein Korpergrab vorliegt, kann nicht mit Sicherheit ge-
sagt werden, da keinerlei Riickstinde gefunden wurden. Fiir ein Koérpergrab
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kénnte die Anordnung der GefiBe sprechen. Es wire dann der Kopf beildufig im
Siiden anzunehmen, die Fie im Norden. Neben dem Oberkorper waren die Schis-
seln und das Schopfgefal gestanden, neben den Beinen die GroBgefdBe. Die ange-
nommene Lage des Kopfes wiirde mit der Mehrzahl der bekannten hallstattlichen
Kdrpergraber iibereinstimmen. So gibt G. Kossack fiir Bayern ein Verhiltnis von
50 von 89 Korpergribern fiir die N-S-Lage an®). Nur 7 von 89 Skeleiten liegen
mit dem Kopf gegen Norden. Fiir das Grab aus Langenlebarn ware seinem Grund-
il nach eine andere als die angenommene Orientierung wenig wahrscheinlich.

Die beschriebene Anordnung der GefiBie darf auch als Beweis fiir die Zusam-
mengehrigkeit der Funde angesehen werden, da diese bei einer Notbergung nicht
von vorneherein gegeben sein miifte.

Die Zusammensetzung des Inventars weist auf eine Mannerbestattung hin, da
das Verhaltnis der Schiisseln und Schalen zu den GroBgefafien stark in Richtung
der GroBgefafie verschoben ist??), auch wenn das Inventar nicht vollstandig erhal-
ten sein sollte. Typisch fir die jungere Hallstattkultur ware die Kombination Ke-
gelhalsgefa8, Eimer, Tasse, Schale, wobei das Inventar trotz Einzelbestattung ver-
vielfacht sein kann*). Auch kommt es vor, daf das eine oder andere Gefall der
Kette fehlt. In unserem Falle fehlt der Eimer, wihrend die Schalen unterrepras-
entiert wiren. Doch auch hier sollten keine zu weitreichenden Schlisse gezogen
werden, bevor i Fundi Griberfeldes zum
Vergleich herangezogen werden kénnen.

Wahrscheinlich gehort unser Flachgrab, das in tangentischer Lage zum Grab-
hiigel angetroffen wurde, zu cinem den Tumulus umgebenden Graberfeld. Solche
sind in der U: hallstattzeitli lgraber schon i worden,
wie z. B. in Krensdorf*'). K. Kaus nimmt die Kombination von Hiigel- und Flach-
gribern innerhalb der Hallstattkultur Niederdsterreichs als allgemein ibliches
Brauchtum*?) an. Wie weit sich darin eine soziale Differenzierung bemerkbar
macht, ist noch kaum geklirt, auch wenn sie als wahrscheinlich angenommen wer-
den darf. Dafiir spriche auch die unterschiedliche Qualitdt der Grabinventare.
Kein Stiick des Flachgrabes 148t sich mit der ,Doppelurne’ aus dem Tumulus von
Langenlebarn vergleichen.

¢) Kulturhistorische Aspekte

Eine offene Frage ist es noch, mw)ewen aus den Beigaben des Grabes auf kul-
turelle Einfliisse, selbstindige Ej k oder gar geschlos-
sen werden darf. Auf ihre Gemeinsamkeiten mit jenen aus dem benachbarten
Tumulus wurde bereits hingewiesen, ebenso auf die Méglichkeiten einer gemein-
samen Werkstatt. Selbst wenn wir das GefdB Nr. 7 als ein mégliches Importstiick
ausklammern, so wire diese Werkstatt doch starken westlichen Einfliissen ausge-
setzt gewesen. Ein Ergebnis solcher Einflisse ist zweifelsohne das GefiB Nr.Ba.
Eine starke bodenstindige Eigenentwicklung ist dennoch offenbar, sie manifestiert
sich z. B. in den stlichen KegelhalsgefiBen. Auffallend ist auch der sich hier so
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lange haltende Kerbschnitt. Da man das mégliche Importstiick (Nr.7) und die
westlichen Einfliisse (6a) auf die giinstige Lage L lebarns in der Ver]

West — Ost zuriickfiihren kann, diirfte der keramische Bestand als Ergebnis einer
ldngeren ruhigen kulturellen Entwicklung anzusehen sein.
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Abb. 1. Langenlebarn, p. B. Tulln, NO. x = Fundort. Ausschnitt aus Osterreich-Karte
1:50.000, Blatt 40.

\

Abb. 2. Langenlebarn, p. B. Tulln, NO. Ausschnitt aus dem Katasterblatt , Untere Bergen”,
Blatt 3. X = Fundort auf Parz.-Nr. 105/7.
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LT et} 3y . &
Abb. 3. Langenlebarn, p. B. Tulln, NO.
Die Fundstelle gegen Siiden. Photo: F
Késtibauer.

Abb. 4. Langenlebarn, p. B. Tulln, NO.
Fundsituation. Kreise: ungefdhre Lage
der GefiBreste knapp unterhaln des
Humus. Punktierte Fliche: Kalkgrube.
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Oben: Abb. 5. Langenlebarn, p. B. Tulln, NO. Nr. 1 und

lung der Schulterverzies
Unten: Abb. 6. Langenlebarn, p. B. Tulln, NO. Kegl'lhllsg![m Nr. 2.
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Abb. 7. Langenlebarn, p. B. Tulln

e

, NO. Nr. 3 und
Schulterverzierung,



Abb. 8. L p. B. Tulln, NO. Nr. d4a.

Abb. 9. L des Nr.4b.
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Abb. 10. Langenlebarn, p. B. Tulln, NU. Henkelschale Nr. 5a.

/&G

Abb. 11. Langenlebarn, p. B. Tulln, NO. Bruchstiicke eines GefaBies.
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Abb. 12. Langenlebarn, p. B. Tulln, NO. Topf Nr. 6a und schematisierte Abrollung der
auchverzierung.

Abb. 13. L p- B. Tulln, NO. eines Gefiifies Nr.6b.

Abb. 14. Langenlebarn, p. B. Tulln, NO. Hoch issel Nr. 7 und i Abrol-
lung der Wandverzierung.
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Die Fibeln von Mechel (Meclo)
im Nonsberg*)

Von Brigitte Gehring, Wien
Mit IV Tafeln

1. Zur Fundgeschichte

Das Dorf Mechel liegt 3 km siidwestlich von Cles, dem Hauptort des Nonsta-
les, Provinz Trient, am Auslauf eines Schuttkegels. Von den Hrei Fundstellen dieses
Ortes, ,,Valemporga", , Castellacchio" und ,,Zant“, sind archiclogische Funde seit
des Mitle des vorigen Jahrhunderts bekannt. Die einzige Grabung, die auf Valem-
porga, dem Hauptfundplatz, durchgefiihrt wurde, stand unter der Leitung von
Luigi de Campi, einem reichen Gutsbesitzer der Gegend. Seine Untersuchungen
stammen aus den Jahren 1884, 1885 und 1886'). Schon er versuchte, die Funde
nach Schichten zu ordnen, doch zeigte sich, daB die Erde mehrere Male vollstindig
durchwiihlt worden war. Er lieB mehrere Schnitte anfertigen und stie unter ande-
rem auf Reste eines viereckigen Gebidudes, bestehend aus Trockenmauern, aber
auch aus gemérteltem Mauerwerk?). Innerhalb dieses Gebdudes konnte er einen
Lehmestrich feststellen und dariiber eine manchmal bis zu 1 m starke Strate aus
schwarzer fettiger Erde, die die iberaus zahlreichen Funde barg. Objekte fanden
sich auch in der Zwi {illung der Trock . ja sogar im Mgrtel einge-
backen (z. B. eine Nadel, eine eiserne Giirtelschliefe und eine rémische Fibel3).
Schon damals fiel dem Ausgraber die groe Masse der Schmuckgegenstinde, ins-
besondere der Fibeln, auf. Es kennten auch keine Waffen oder Geridte, bzw. nur
wenig Keramik registriert werden. In der Folge deckte Campi noch weitere Mauer-
reste und Lehmestriche auf, die sich aber keinen bestimmten Gebduden zuordnen
liefen. In einer kleinen Grube fand er Reste eines menschlichen Craniums, in deren
Nihe unter einer Steinplatte den bekannten bronzenen Votivbild mit Inschrift, zu-
sammen mit einer Gr des pasian*). Campi den Platz, so-
weit die schwarze Schichte, die er als h i d b h zu be-
obachten war.

Die Funde gingen z. T. in seine anat.xammlung uber‘ z. T wurden s)e ‘vom
Museum Ferdinandeum in Innsbruck iber i

*) Die vorliegende Verbffentlichung ist eine meiner
Dissertation, die in Innsbruck von Univ.-Prof. Dr. K. Kromer 1874 approbiert wurde.
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hindler angekauft; der gréBte Teil aber ging in das Museo civico von Trient. In
spiteren Jahren sollen viele Bauern, ermutigt durch den grofien Erfolg von L. de
Campi, auf eigene Faust Raubgrabungen durchgefilhrt haben. Uber den Verbleib
dieser Funde ist nichts bekannt, nur das Stadtmuseum Meran besitzt eine beschei-
dene Anzahl von Ob)ekten Campi unlersuchte und beschrieb die Fundstiicke nach
Tein 1 h und h auf jede Art von stratigraphi-
scher Angabe. Auch die Aussagen der Bauern des Dorfes konnten nicht von ihm
verwertet werden, da sie, in der Hoffnung den Wert der Funde zu vergréBern, oft
mit Absicht erfundene Angaben gemacht hatten.

2. Die hallstittischen Fibeln

Die typologisch wie zeitlich &lteste Fibel ist in Mechel die Violinbogenfibel
mit tordiertem und knieférmig geknickten Biigel (Tafel I, 1). Sie stellt somit bereits
die entwickelte Form dar und ist zeitlich in die Stufe IT der Nordtiroler Urnenfel-

i lied Das i Stiick ist schon bei H. Miiller-Karpe un-
ter der Fundortbezeichnung Cles angefiihrt$).

Die typologische Nachiclgerin der Bogenfibel ist die Sanguisugafibel
Diese Umwandlung bzw. Weiterentwicklung ging in der Mitte des 8. Jahrhunderts
v. Chr. im nordvillanovianischem Gebiet vor sich. Tafel II, 2 ist ein Vertreter der
frithen kurzfiiBigen Sanguisugafibeln mit gravierter Biigelverzierung, deren Bliite-
zeit in die 2. Hilfte des 8. Jahrhunderts fallt, und zeigt die typisch italische Form,
wie sie besonders in den Graberfeldern von Bologna und Este, aber auch in Sanze-
no, auftritt®). Sie kann als charakteristisch fiir die Stufe ,Este II friih“ = Ha B3
angesehen werden und wird auch von H. Miiller-Karpe in der Typentafel abgebil-
det”).

Als Bandbogenfibel kann wohl Tafel I, 5 bezeichnet werden. Der gelingle,
schlichte FuB wirkt im Geg zum ten g (fast schon
Knick) und der hoch angesetzten Spirale altertiimlich, er weist auf eine Verwandt-
schaft zu der alpinen Zweiknopifibel hin. Als Parallele dafiir kann eine Fibel aus
dem Depotfund von Obervintl herangezogen werden®). Die bereits erwéhnte mas-
sive Zweiknopffibel ist in Mechel mehrmals vertreten (Tafel I, 6). Dieser iiber-
aus beliebte, antiquiert erscheinende Typ hat seinen Verbreitungsschwerpunkt im
oberitalischen Raum, ist aber auch in der Siidschweiz, Bayern und in Slowenien
vertreten. Ublicherweise ist der gelangte Full schlicht, nur an einem Exemplar aus
Stiéna (Grab 172, Museum Laibach) sitzt ein kleiner, angedeuteter SchluBknopf.
G. Kossack bezeichnet diese Fibel als Leitform der siidbayerischen Stufe Ha D).
Der zeitliche Rahmen ist mit Ha D 1 und méglicherweise noch D 2 begrenzt. Die
beiden Extreme in zeitlicher Hinsicht vertreten W. Medrijan mit Ubergang Ha C/D
und M. Primas mit Tessin B und C).

Als Beispiel einer Kahnfibel sei Tafel I, 3 angefiihrt. Sie hat noch den in den
Biigel gesteckten Spiralansatz der Sanguisugafibeln und ist ein guter Vertreter der
kleinen siidalpinen Kahn(:bel.n mit Sln:hverzzerung Auch sie kann als spithall-
stattisch in logi: wie Hinsicht werden.
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Eine weitere, im Siidalpenraum beliebte Form ist die Sanguisugafibel mit
Korallenstifteinlage (Tafell, 4). Es gibt hier drei Verbreitungsschwerpunkte:
Slowenien, Oberitalien und besonders das Tessin. Sie tritt in vier Varianten auf:

a) mit engestehenden Korallenstiften auf Biigel und Fufl (vgl. Tafel I, 4),

b) mit wenigen und in groBeren Abstinden angeordneten Stiften auf Biigel

und FuB "),

¢) mit wenigen Stiften nur auf dem Biigel ),

d) mit dicht gesetzten Stiften nur auf dem Biigel ™).

Im Tessin treten alle diese Gruppen auf, im Estebereich und in Slowenien nur
b) und ¢). Eine Besonderheit der Mechler Fibeln ist ihr geringes AusmaB, deshalb
auch ihr fehlender Tonkern und die Armbrustkonstruktion. Sie gehoren zeitlich an
den Ubergang Ha D 3 bzw. Laténe A nach Laténe (auf Grund von Parallelfunden
im Tessin bzw. in Este) und diirften eine lokale Erzeugung darstellen.

Eine Sonderform stellt auch die Hérnchenfibel Tafel I, 10 dar. Sie hat einen
hochkant gestellten, gekerbten Biigel und die in Mechel hiufig auftretende Arm-
brustkonstruktion. Die beiden seitlichen gegossenen Biigelscheiben sind unten ab-
geschnitten. Der relativ hohe Nadelhalter endet in einem certosadhnlichen SchluB-
knopf. Als Vorbild fiir die sicher lokal erzeugte Fibel dienten wohl die Hérnchen-
fibeln aus dem Gebiet von Este und Bologna (,,Este III frith bis Mitte") — in San-
zeno wurde die GuBform einer Hérnchenfibel gefunden ).

Charakteristisch fiir Mechel ist auch das haufige Auftreten der Pferdefibeln
(Tafel I, 8) — mindestens 20 Stiick. Sie zeigt wieder die so beliebte Armbrustkon-
struktion und weist durchwegs winzige AusmaBe auf. Die besten Parallelen finden
sich in Meran, Hochbiihel, wo 2 Stiicke mittels eines Kettchens verbunden sind,
und in den Kriegerwagen- bzw. Trigafibeln (siehe Tafel I, 8). Sie haben in
dieser Form eine enge Verbreitung mit dem Schwerpunkt in Mechel (vermutliches
Herstellungszentrum). Typologisch und chronologisch stehen sie den Krieger-
wagenfibeln des Ostalpenraumes nahe (Estelll spat)'%). G. von Merhart bezeich-
nete die etruskischen Reiterfibeln als vereinfachte Kriegerwagenfibeln, bei denen
die Réder des Wagens zu Scheiben oder Schilden reduziert worden sind '¢).

In die spiteste Hallstattzeit gehrt die Paukenfibel Tafell, 7. Sie ist zwei-
ghedng umi hat eine {iberaus lange, zarte und unregelméBige Spirale, die im Ori-

ppelt war!?), eine B heit des Ostal] bi und Siidti-
rols, die nur ausnahmsweise in Ostfrankreich auftritt. Sie vereint demnach zwei
geographisch verschiedene Elemente — die Fibelform ist westlich, die Spirale dst-
lich'®). Nach O. H. Frey gehoren diese Fibeln zu den Fibeln vom westhallstitti-
schem Charakter und werden nach Ha D 2/3 datiert, noch vor dem Horizont der
entwickelten Certosafibeln und der ostalpinen Tierkopifibeln 1¢).

Zeitlich nicht gesichert ist die Gruppe der Fibeln mit ,untergeschlage-
nem FuB" (Tafell, 11, 12, 15, 19). Der Biigel hat einmal die Form einer zweiseiti-
gen Spirale, eines flachen oder geschwungenen Bandes oder ist ein schmales, ge-
welltes Band; die Spirale ist ein- oder zweiseitig. Diese Sonderform des nach un-
ten eingeschlagenen Biigels, der T-frmig verbreitert wurde und so die Nadelrast
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bildet, hat wenig Parallelen: eine Scheiben-Paukenfibel aus Meran ) und eine Fi-
bel von Eschen-Schneller?!). Eine weitere Blechscheibenfibel wie die von Meran
stammt aus einem Grab vom Dirrnberg?) und zeigt eine echle Laténeverzierung
Sie ist mit einer Fibel im Frihlateneschema vergesellschaftet. Aus sicherem La-
ténezusammenhang stammt eine weitere Fibel aus einem Grab von Nebringen
(Kr. Béhlingen) bei Stuttgart®). Eine weitere Fibelgruppe zeigt mitunter diese
FuBbildung, es sind die Knopffibeln, eine Abart der Paukenfibeln (Bergmann
Gruppe VII)®4). Der zeitliche Rahmen reicht von Ha D 3 (Paukenfibel) nach Laténe
B (Diirrnberg und Nebringen). Fiir die Biigelformen gibt es jedoch keine Paralle-
len, der grobe, eher massive Biigel von Tafel I, 15 weist jedoch auf eine lokale Pro-
duktion hin. Auch sie wirken antiquiert und provinziell, sind sehr grob gearbeitet
und mit wenigen Ausnahmen génzlich unverziert. Es gibt nur zwei Vergleichs-
stiicke — eine derartige Blechbiigelfibel aus dem Ringwall von Sti¢na?) und eine
aus dem vorgeschichtlichen Seminar der Universitdt Marburg mit der Fundortbe-
zeichnung ,Tirol“#). Ein zweites Indiz fiir eine enge, lokale Erzeugung ist die
groBe Anzahl der in Mechel gefundenen Stiicke (insgesamt iiber 70 Stiicke).

Die ostalpine Tierkopifibel ist in Mechel mit mehreren Stiicken vertreten
(iiber 20). Die #uBere Form (siehe Tafell, 13) ist sehr einheitlich, der Biigel ist
durchwegs bandférmig mit betontem Mittelgrat und Strichverzierung. Nie zeigt er
den halbrunden Querschnitt, wie er besonders haufig in Krain auftritt. Die Tier-
képfe des FuBes sind teilweise naturalistisch, aber auch schon stark stilisiert. G.
von Merhart leitete diese Form noch von der Maskencertosafibel ab, eine Theorie,
die in der szsehenzen bereits widerlegt wurde®). St. Gabrovec pladiert auf
Grund des i fiir eine E dieser Fibel im siidalpinen
Hallstattkreis®%). Auffallig ist die Haufung dieser Formen in Hallstatt (15), am
Diirmberg (liber 10) und in Mechel (iiber 12), wihrend die iibrigen Fundorte meist
nur ein, selten mehr Stlicke aufweisen. Die ostalpine Tierkopffibel tritt in Laténe
A auf, wirkt aber noch teilweise in B nach.

Das erste massive Auftreten einer Fibelform in Mechel ist mit der Certosafi-
bel zu verzeichnen. Es gabl msge;aml ca. 150 Certosafibeln in Mechel, und zwar
in der verschi g, von winzigen Miniaturfibeln bis zu (allerdings
sehr wenigen) grofien, massiven Stiicken. Diese Fibelform ist auf Grund ihrer zahl-
reichen Varianten fir eine feinere Chronclogie ungeeignet. Das Auftreten beginnt
bereits in Este III friih, in Este IIT Mitte ist die Certosafibel dann die Leitform,
herrscht aber auch noch in Este IIl spat vor. Zahlreiche Abarten gibt es noch in
Verbindung mit der Armbr uktion, die im O: iet vorherrscht und
im Trentiner Raum als Sonderform auftritt. Lokale Sonderformen sind die Tessi-
ner Certosafibeln, eine Spétform der Stufe TessinD??). Die kleine siidalpine
Certosafibel (Tafel I, 18 und 21), die dort ausgebildel und auch erzeugt wur-
de), hat einen schlichten, schén gewdlbten Biigel, einen meist dreifach geglieder-
ten Bigelknoten, eine schmale FuSplatte mit Mittelgrat und einen niederen

1. Wi ken und Biig treten selten auf.
Eine lokale ist auch die Trentiner Certosafibel®’)
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— Tafel 1, 16, eine spite Bildung, die von der Tessiner Certosafibel angeregt und
beeinfluBt wurde. Ubernommen wurde der Leitergrat des Biigels und des FuBes,
nicht hingegen der rautenverzierte FuBknopl und der assymetrische Nadelhalter.
Die sich kreuzenden Doppellinien auf dem Scheitel treten nur bei der Trentiner
Certosalibel auf, der profilierte Fufknopf ist im Sid- und Siidostalpenraum be-
liebt. Siidalpin ist auch die groBe Certosafibel Tafel I, 24 mit Wiirfelaugen auf der
FuBplatte und auf dem SchluBknopf, sowie plastisch ausgebildeten Winkelhaken.
Eine nahezu identische Fibel gibt es im Depotfund von Obervintl?). Kennzeich-
nend fir eine spite Ausbildung ist z. B. Tafel I, 20 mit dem nach hinten verscho-
benen Biigelknick und dem schon etwas héheren Nadelhalter.

Die sogenannte Maskencertosafibel Tafell, 14 vereinigt verschiedene
Merkmale in sich: der Biigel hat die Form der spiten Certosafibel mit verschobe-
nem Biigelknick, das Leiterband stammt von der Trentiner Certosafibel, die fliigel-
artig verbreiterte und betonte Biigelmitte von ostalpinen Formen. Der FuB ist als
eine tierische Maske ausgebildet und wendet sich in der Art der frithlaténezeitli-
chen Maskenfibeln zum Biigel zuriick. Vergleichsstiicke sind eine Fibel aus Tata-
banya?!) mit gleicher Biigelform und gleichem FuB, sowie eine aus Este-Barate-
la*); im Trentino selbst gibt es keine weiteren derartigen Fibeln. Das Vorbild fiir
diese Fibeln (3 Stiick in Mechel) ist wohl in den laténezeitlichen Masken- oder Vo-
gelkopffibeln zu suchen (siehe Fibel vom Diirrnberg ).

Nach dem Schema der entwickelten ostalpinen Certosafibel ist die Tierkopi-
fibel auf Tafel II, 6 gearbeitet. Der Biigel ist etwas flacher und kantiger, das Fufi-
ende ist ein vom Biigel abgewandter Tierkopf (mit Angabe der Ohren, des Maules
und der Miéhne). Sie ist somit ein Vertreter der Tierprotomenfibel ), einer typisch
slidostalpinen Form. Der Tierkopf (Pferdekopf?) weicht etwas vom dblichen
Schema ab, der Hals ist nicht geschwungen, der Kopf weniger rund, die Augen
sind nicht angegeben; die Spirale ist einseitig im Gegensatz zu den slowenischen
Fibeln. Die Verbreitung konzentriert sich auf das Gebiet zwischen Save und Krka,
wenige Stiicke sind auBerhalb dieses Raumes bekannt (z. B. Wildenroth-Grafrath,
das durch die vergesellschaftete ostalpine Tierkopffibel eine Datierungshilfe ist —
nicht vor spitem Laténe A!37).

Die zahlreichen Ausprigungen und Varianten der Certosafibel waren auBeror-
dentlich weil verbreitet; obwohl eine siidliche bzw. siidéstliche Form wurden sie
weit in den Norden hinein verhandelt. Sie haben eine lange Lebensdauer, jiingere
Varianten aus Bronze und Eisen tauchen teilweise noch im 2. Jahrhundert auf und
bilden im keltischen Milieu herrliche Prunkformen aus). Im Siidtiroler Raum
sind sie wihrend der Lat it ‘hlich.

3. Die Laténefibeln

Die erstarrien hybriden Spithallstattfibeln werden durch die schwungvollen
Friihlatenefibeln abgeldst die auch in Mechel sehr zahlreich und in einer fiir die-
sen Fundort charakteri ] auftreten. Die isch iltesten La-
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wie mit einseitiger Spirale, Masken- und Vogelkopffibeln
mit Armbrustkonstruktion (noch in Spithallstatt-Manier) und die drahtférmigen
Fibeln mit d Iseit] Spirale (I ttofibeln) kommen in Mechel nicht vor.

Wihrend die Frithlaténefibeln in Mechel sich im allgemeinen durch kleine
Formen auszeichnen, ist die Fibel Tafel I, 3 ein besonders kriftiges Stiick mit
hochgeschwungenem Biigel, der mit einer schriig liegenden mitgegossenen Zick-
zackrippe verziert ist. Der Ful ist niedergedriickt und endet in einem grofien Tier-
kopf mit gesffnetem Maul. Rein typologisch gesehen ist diese Fibel in Latéene B
einzuordnen; die wenigen Parallelen sprechen nicht dagegen (Griberfeld Platten —
fast identisches Stiick, nur hat der Tierkopf ein Loch fir eine Einlage??), zwei Fi-
beln aus Zirl mit dem gleichen Tierkopf*®), eine Fibel aus Pergine und eine aus
Matrei a. Br. haben den gleichen Biigel*")). Diese eigenartige Fibel ist mit einer
Gruppe aus dem Tessin eng verwandt*). Einmal ist eine solche Fibel mit cinem

h und einer fibel der Stufe
Tessm D — letzter Horizont vor dem Auftauchen der ersten Latenefibeln im Tessin
— vergesellschaftet. Jinger ist hingegen eine Gruppe von Tierkopffibeln aus Idria
di Ba¢a*!). Der Tierkopf ist bereits mit dem Blgel verbunden, der aufgesetzte
Bernsteinperlen trigt. Beifunde sind einmal eine Mittellaténefibel, eine Almgren
65-Fibel und eine Scharnierfibel des 1. Jahrhunderts.

Als typologisch frihe Form kann auch noch die Fibel Tafel I, 22 bezeichnet
werden. Der kahnférmige Bligel erinnert an gute hallstittische Formen, der Full
endet in einem kugeligen SchluBstiick mit vasenartigem Fortsatz und erreicht noch
nicht die Biigelhdhe.

Die Fibel Tafel I, 25 hat eine kleine Fulischeibe mit vertieiter Innenfliche so-
wie einen schmalen Biigel mit V-formiger Mittelrille, die beide im Originalzustand
mit Einlagen (vermutlich aus Korallenstiickchen) versehen waren. Hier finden sich
wieder zwei geographisch verschiedene Elemente vereinigt — die Fusbildung ist im
Osten beliebt (z. B. Hallstatt, Diirrnberg, Bohmen und Ungarn®¥), der Bugelschlitz
mit Koralleneinlage ist jedoch im Westen beheimatet, in der westlichen Laténekul-
tur, wo auch Prunkformen ausgebildet werden*$). Koralleneinlagen finden sich
schon in hohem MaBe bei laténe-A-zeitlichen Masken- und Doppelvogelkopfiibeln
und sollen das nicht immer ausreichend zur Verfiigung stehende Email ersetzen.
Eine Vorform des Biigelschlitzes zeigt eine Fibel von der Heuneburg, deren Biigel
eine Zierrille aufweist, aber wahrscheinlich noch keine Einlage trug. Sie wurde in
einer Ha D 2 Schichte gefunden, ist aber eine typologisch spiitere Form ).

Vom Dirrnberg stammt auch ein Vergleichsstiick fiir die schlanke Fibel
Tafel 1, 23 mit g tigem Fu einer Variante des
kolbenformigen FuBendes*?). Die feine Querritzung soll das bei Friihlaténefibeln
beliebte Astragalmuster ersetzen (vergleiche Tafel I, 25)

Hiufig sind in Mechel auch die Friihlaténefibeln mit geripptem Biigel
(Beispiel Tafel II, 1). Meist sind die Rippen nachtriglich eingefeilt; der Biigel ist
durchwegs sehr kriftig und hoch gewslbt, das FuBende, wenn erhalten, immer
scheibenférmig. In Sudtirel findet sich diese Form auch am Col di Flam, in Son-
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nenburg-Lothen, Meran — Hochbiihel, Mals und Pfattens). Allen ist die massive,
grob gearbeitete Ausfithrung gemeinsam, die wieder einmal auf lokale Erzeugung
hindeutet; auch die nachtrigliche Einfeilung der Rippen weist auf Nachahmung
von Vorbildern des keltischen Raumes hin.

Die schlichte unverzierte Frithlaténefibel mit hochgeschwungenem Drahtbiigel
und kleinem scheibenférmigen FuB (Tafel II, 2) zeichnet sich gleichfalls durch mas-
sive Ausfihrung aus. Der Biigel ist nahezu abgewinkelt, genauso der Ful}.

Eine Besonderheit des inneralpinen Raumes sind die schweren gegossenen
Fibeln im Friihlaténeschema, die in verschiedenen Varianten auftreten, so-
wohl mit dickem, geschlitzten Biigel (siehe Tafel II, 7) als auch mit mehrfach ge-
knotetem Biigel (Tafel II, 5). Der dicke breite Biigel hat V-formigen Schlitz und
eine urspriingliche Einlage aus Koralle, Email oder Knochen, die FuBplatte einen
urspriinglichen halbkugeligen Aufsatz (Blutemail?). Die Biigelverzierung kann ver-
schiedenartig sein — mit eingeritzten Schlangenlinien bzw. Spiralen, mit schriger
Ritzung, mit Querkerben, mit Langsrillen und Wirfelaugen, mit Korallenstiftchen
und mit plastischer Spiralzier. Die Fibel mit quergekerbtem Bigel hat in der
Schweiz eine weilere Besonderheit: der Fu tragl einen menschlichen Kopf (mit
oder ohne Kopfbedeckung) als Fortsatz*). Dieselbe FuBform tritt ebenfalls bei den
geknoteten Frithlaténefibeln, bei Fibeln mit plastischer Spiralzier und bei geripp-
ten Fibeln auf. W. Kriimer leitet diese Fibelgruppe von echten Friihlaténefibeln des
bayrischen Donautales her und verweist dabei besonders auf ein Frauengrab aus
Regensburg*), das mit seinen Beigaben als typisch fiir die Stufe B angesehen wird
(diinner Halsring mit Pufferenden, zwei Knotenarmringe mit volutenverzierten
Pufferenden). Die alpinen Stiicke unterscheiden sich von den echt keltischen noch
durch ihre Massivitit und ihren gréBeren Materialaufwand. Besonders haufig fin-
den sich diese Fibeln in Sanzeno, wo sie mit einer Kette paarweise verbunden sind,
an der als zusitzlich noch befestigt sind*!). Einziger
Fundort nérdlich der Alpen ist bis jetzt Manching®). In Giubiasco sind sie haufig
mit Spitlaténegegenstinden vergesellschaftet, sie leben also noch bis weit in die
Spitlaténezeit weiter.

Das gleiche gilt auch fiir die Fibeln mit geknotelem Biigel. Sie entsprechen
wohl der Form nach dem Friihlaténeschema, der FuB mit der groBen Scheibe ist
aber mitunter bereits durch eine Spange am Biigel befestigt. Auch bei dieser
Gruppe kbnnen verschied Varianten unt werden: Biigel mit rundli-
chen, unten etwas abgeflachten Knoten®), mit vollplastischen Knoten, die rund
sind*), mit eckigen, spitzzulaufenden Knoten®), mit rundlichen, abgeflachten
Knoten, die eine plastische Zier tragen (z. B. Spiralen)%), mit einem groBen Mit-
telknoten und kleinen anschliefienden Knoten 7). Diese Varianten kommen im glei-
chen Gebiet und zur gleichen Zeit vor. In Idria di Baa sind solche Fibeln mit ech-
ten Mittellaténefibeln vergesellschaftet. Erstaunlich ist es, dafl in Mechel nur die
Fibeln mit rundlichen Knoten auftreten, im benachbarten Sanzeno jedoch alle Va-
rianten dieser Form. Mbglicherweise sind die grob geperlten Frithlatenefibeln die
Vorbilder fiir diese Formen. Der Alpenraum mit seiner Vorliebe fiir das Massive
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hat diese Fibeln dann nach seinem Geschmack umgeformt; das gleiche gilt auch
fiir die groBen, schweren Scheibenhalsringe, die die gleichen kantigen Knoten und
die Emailauflagen zeigen und ebenfalls die echten keltischen Scheibenhalsringe
nachahmen ).

Die echien Mittellaténefibeln sind in Mechel nur in geringer Anzahl ver-
treten. Die alpinen Frithlaténefibeln dauern ja in der Mittel- und Spitlaténezeit
noch an. Ein gutes Beispiel ist TafelII, 4, eine Abart der Fibel mit kugeligem
SchluBstiick (vergleiche Variante F von R. Beltz*%). Der lange FuB hat ein kleines
kugelférmiges Mittelstiick. Ahnliche: Fibeln gibt es in Mokronog und Vinica®).
Charakteristisch fiir die Mittellaténefibel ist der schmale, unverzierte Biigel.

Noch schlichter ist eine Gruppe von cher zarten, aber durchaus kantigen Mit-
tellaténefibeln (Beispiel Tafel II, 9). Der Biigel ist drahtformig und kantig gebogen.
Der FuB ist lang ausgezogen, das Ende verbreitert zu einer Klammer ausgebildet
Parallelen finden sich in Sti¢na und Gorica®!). Der Biigelknick deutet eine spate
Zeitstellung an.

Uber die Zeitstellung der Krebsschwanzfibel (Tafel[l, 8) herrscht noch
keine Einheitlichkeit der Meinungen. Sowohl Luigi de Campi als auch D. Viollier,
bzw. G. von Merhart treten fiir eine Einstufung nach Frithlaténe bzw. Laténe I ein,
R. Ullrich stellt sie an den Ubergang von Frith- zu Mittellaténe, wihrend O. Ti-

schler und P. ke fir sie die Spit it in pruch nehmen wollen®).
Bei R. Noll hat die K ibel eine Lebensd: von der Mittell t
bis in die spatrémische Zeit®). L. de Campi bezeichnet sie als Tmn(\ne: Sonder-
form. Ver ist ich der siidtirolisch-tr i Raum mit

einigen Auslaufern in der Sndschwelz“"] Bei Vorformen (z. B. im Museumn von
Brescia und Trient®%)) ist der FuB noch nicht mit dem Biigel verbunden, lehnt sich
aber an diesen an. Die duBere Form variiert sehr wenig, der Biigel kann auch kan-
tig und gerippt (Vorliebe des siidalpinen Raumes!) sein, der Ful kann ein Schil-
chen auf der Oberseite aufweisen®). Auch diese Fibeln treten in Paaren mit einer
Kette und mit Bommeln versehen auf, besonders in Sanzeno®”). Gesicherte zeitli-
che Fakten — die Krebsschwanzfibel taucht auf in Laténe B (Tessin — mit Tessiner
Certosafibel und Golaseccafibel), ist in der ganzen Mittellaténezeit vertreten (mit
alpinen Frithlaténefibeln in Giubiasco) und lebt noch bis in die Spatlaténezeit und
frithrémische Zeit weiter (mit Aucissafibeln in Introbbio). Die Krebsschwanzfibel
teilt u. a. mit der alpinen Frithlaténefibel die Vorliebe fiir massive, gegossene For-
men. Auch die b decken sich weitgehend. Sie wurden nur in die-
sem Gebiet getragen und nicht i leich h ist, daB die
wenigen Stiicke des Tessin nicht an Ort und Stelle erzeugt wurden. Die Lage der
Werkstitte(n) 1Bt sich bis jetzt nicht feststellen; von Bedeutung ist in diesem
Zusammenhang die Tatsache, daB es in Sanzeno dber 40 solcher Fibeln gibt (in
Mechel ca. 12 Stiicke).

Die relativ wenigen echten Fibeln im Spétlaténeschema sind durch die
Nauheimer Fibel, die Fibel Almgren 65 und die geschweifte bzw. geknickte Fibel
und deren Varianten vertreten. Im Sinne der Definition von J. Werner ) gibt es in
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Mechel keine echte Nauheimer Fibel. TafelII, 11 hat den dreml:klge'n Bandbiigel
mit Vi erung, doch ist der Fufl und nicht rah g wie bei der
echten Nauheimer Fibel. Die echte Nauheimer Fibel, das erste bnlhge Masse-
nerzeugnis, ist dem Verbreitungsbild nach eine westliche Form. Sie ist in der
2. Hilfte des 1. Jahrhunderts v. Chr. im Gebrauch und wird in spitaugusteisch-ti-
berischer Zeit von der geschweiften Fibel abgelost®). Datierung und Herkunft ist
stark umstritten. J. Werner 1aBt sie um 50 v. Chr. erstmalig auftreten (Laténe D 1).
Der Ubergang von spiitesten Mittellaténefibeln zur Nauheimer Fibel 1aBt sich an
den Funden der Siedlung Bern-Enge beobachten™). In den Rahmen der Varianten
der Nauheimer Fibel pafi auch die kleine zarte Fibel Tafel II, 13. Der FuB ist nicht
mehr rahmenartig, sondern zeigt ein kleines ovales Loch. Die bogenférmigen Ein-
nehmungen des Biigels vor dem Spiralansatz sind ein Zeichen dafiir, dafi diese
Form von der Variante Gi der Nauh Fibel wurde™). Ein
anderes Vergleichsstiick ist eine Spatl ibel vom Dirrnberg™), die
beim Kopf gleichfalls bogige Einnehmungen zeigt.

Zu den jiingsten Laténeformen zahlt die eingliedrige Fibel Tafel 11, 14.
ein Vertreter der geschweiften Fibel, die auf die geknickte und die Nauheimer
Fibel folgt. Wihrend die Form mit drahtformigem Biigel noch der Latenezeit an-
gehért, ist die Fibel mit bandférmigem Biigel durchaus schon kaiserzeitlich. J.
Kostrzewski bezeichnet sie als Variante 0™) und weist ebenso wie O. Almgren und
E. Patek ) auf den germanischen Ursprung dieser Art hin. Die Entwicklung dieser
Form wird den Bojern zugeschrieben, die im Jahre B0 v. Chr. in das Gebiet der
‘Westkarpathen eindrangen. Im Siiden (Bohmen, Pannonien) treten sie erst in der
Stufe B 1 der réomischen Kaiserzeit auf. Sudwestlicher Auslaufer ist Mechel mit
15 Exemplaren und Sanzeno mit 1 Stiick. In diesen Raum sind sie vermutlich tiber
den Karlstein bei Rei aus dem i oder nérdlichen Raum einge-
drungen.

Die Spitlaténefibeln Almgren 65 und 86 sind Fibeln, aus denen sich dann
neben der Flugelfibel die groie Familie der kriftig profilierten Fibeln entwickelt.
Tafel 11, 10 ist eine kriftige Almgren 65 mit gut ausgefithrtem, schon leicht gebo-
genen Aufsatz hinter dem profilierten Buge].'knolen einer Remunszenz der Mittel-
late, nge. Der mit tragt eine | dufige In-
schrift. Tafel II, 12 ist eine schon fmlgeschnllene Varlanle der Almgren 65, die die
Entwicklung zur Flugelfibel zeigt — die zwei kleinen nasenartigen Aufsitze vor
und hinter dem Biigelknopf. Der Kopf ist maBig verdickt und hat keine eingesetzte
Spirale, wie sie sonst ublich ist. TafelIl, 16 ist eine Abart der Almgren 66 mit
RahmenfuB und getrepptem Steg. Hier sind die Aufsiitze gegliedert und zeigen die
deutliche Annaherung an die Fligelfibel (vergleiche Fibeln aus Eppan und Bre-
genz ™). Besonders zahlreich tritt die Almgren 65 in Stradonitz auf und wird des-
halb auch oft als Stradonitzer Fibel bezeichnet™). E. Patek stellt eine typologische
Reihe von der Ornavassofibel bzw. der Fibel ad arpa bis zu der Almgren 65 und 66
und der Fliigelfibel auf?). Almgren 65 ist jedenfalls in Italien beheimatet, doch
1461 sich das Zentrum der Entstehung noch nicht lokalisieren ™). Sie verbreitet sich
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weit nach dem Norden, findet sich in d kreich, England, Nordd: hland
und Polen; sie ist in den Oppida nérdlich der Donau vertreten; fehlt aber im
Hochrheingebiet. Aus Polen kennen wir auch Beispiele einer Nachahmung aus
Weifmetall.

Almgren 65 ist it d fur die ische Zeit und erscheint nordlich
der Alpen erst gegen Ende der Laufzeit der Nauheimer Fibel.

Bedeutende Fundorte aus dem oberitalienischem Raum sind Este (19 Fibeln
aus dem Tempel der Reitia), Este-Baratela, Perugia, Eppan, Sanzeno (im Museum
Ferdinandeum allein 18 Stiicke); aus dem slowenischen Raum Idria di Ba¢a und
Villanova am Quieto®). Eine GuBform aus Szalaska beweist, dafl die Fibel auch im
pannonischen Raum erzeugt wurde®!).

4. Die rémischen Fibeln

Mit der Reihe der kraftig profilierten Fibeln beginnt die groBe Familie
der provinzial-romischen Fibeln, die ihre Entstehung noch dem keltischen Form-
empfinden verdanken und in der Lateénetradition stehen. Schon O. Almgren hat
darauf hingewiesen, daB eine drahtférmige Spatlaténefibel bei der Ausbildung sei-
ner Gruppe IV mitgewirkt hat und da die Stitzbalken vermutlich von der ge-
schweiften Fibel herrilhren. G. Kossack grenzt die dlteste Form Almgren 67 streng
von den folgenden Typen ab®). Almgren 67 hat einen gestreckten Umrif und
einen langen, rahmenartig oder gitterférmig durchbrochenen Nadelhalter. Die jiin-
gere Form Almgren 68 ist dagegen kirzer, mehr oder weniger S-formig ge-
schwungen, hat aber eine grofie Variationsbreite. Almgren 67 verschwindet in
friihtiberischer Zeit, also um 22/23 v. Chr.®). Weniger gesichert ist das Anfangsda-
tum. Das fritheste Datum eciner Almgren 67 kennt man vom Magdalensberg in
Kirnten. In Bau M westlich des Tempels lag eine Almgren 87 in einer mit 15
v. Chr. miinzdatierten Strate, im Hof des Badehauses lag sie mit einer Miinze des
Agrippa aus dem Jahre 7v. Chr. zusammen, das iibrige Fundmaterial datiert
gleichfalls in augusteischer Zeit.
Im Lager Kempten tritt die Almgren 67 in der ersten Siedlungsperiode auf
(= tiberisch), wurde also in die Siedlung mitgebracht und diirfte deshalb &lter als
17 n. Chr. sein, ein Zeitpunkt, zu dem man die Siedlung beginnen 148t. Im Lager
Augsburg-Oberhausen, das im Jahre 17 n. Chr. verlassen wurde, fand sich eine ein-
zige Almgren 67 neben frithen Augenfibeln und zahlreichen geschweiften Fibeln
mit Stitzplatie. Um 9 n. Chr. wurde das Lager Haltern in Nordrhein-West{alen
Die dort Fibeln entsprechen denen von Oberhausen,
nur fehlt hier die Almgren 67. Es ist also h daf sie im Rhei biet noch
unbekannt war, als das Lager aufgegeben wurde. In den westlichen Kastellen des
Alpenvorlandes (Burghtfe/Aislingen, RiBtissen) fehlt die Almgren 67, d. h. sie wur-
den nach Ende ihrer Laufzeit errichtet und man trifft dort nur die Almgren 68 an,
das gleiche gilt fiir die rheinischen Militirlager (NeuB, Hofheim, Valkenburg).
Almgren 67 muf also nach 8 und vor 17 n. Chr. ein Bestandteil der Tracht ge-
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worden sein. Die Umformung zu Almgren 68 kénnte in spattiberischer Zeit begon-
nen haben. Die geschweiften Fibeln mit Stiitzplatte, also eine Laténeform, die zur
Ausbildung beigetragen haben sollen, kommen in den spitkeltischen Oppida nicht
vor, hingegen sind sie in Sliddeutschland und Bohmen hiufig. In ihrer Spitphase
tauchen dann die ersten Almgren 67 auf. In Germanien ist Almgren 67 vorerst nur
bei den Markomannen in Gebrauch, von dort dringt sie in entferntere Gebiete vor,
in denen dann die Almgren 68 iiblich wird. Almgren 67 ist also nahezu ausschlieB-
lich auf Mittel- und Nordbshmen beschrankt®). Vereinzelt wird sie in die Gebiete
zwischen Elbe und Weichsel und nach Skandinavien exportiert und vertritt dort
zusammen mit den geschweiften Fibeln die echte vorrdmische Eisenzeit, d. h. dafl
anderes kaiserzeitliches Formengut wie Keramik, Waffen ete. erst zusammen mit
Almgren 68 in diese Gebiete gebracht wird.

Almgren 68 ist im Norden héufig mit 3 Lochern im Nadelhalter versehen und
selten mit 2, wihrend das Verhiltnis in Pannonien, Norikum und Slowakei gerade
umgekehrt sein soll. Auch H. J. Hundt tritt icklich fir eine Ver: g
der geschweiften Fibel (Almgren 18) und der Almgren 65 ein, die zur Ausbildung
der Almgren B7 fiihrt%%). Aus dieser Fusion entsteht dann auch die Augenfibel.

Almgren 68 zeigt eine ahnliche, doch viel weiter reichende Verbreitungsten-
denz als Almgren 67. In ihr ist die keltische Tradition schon etwas verwaschen. Die
genaue zeitliche Einordnung von Almgren 67 und 68 sowie der weiteren daraus
entstehenden kriftig profilierten Fibeln nahm W. Krimer an Hand der stratigra-
phischen Befunde von Kempten vor®). In Periode 1 gibt es Almgren 67, sie umfaBt
die Zeit des Tiberius. Periode 2 und 3 ist claudisch bis neronisch-friihflavisch und
hat die S-férmig g genen Fibeln mit , also Almg-
ren 68. In Periode 4 treten die verflachten Formen mit bereits geschlossenem Na-
delhalter auf, sie ist spit- bis nachflavisch. Periode 5 zeigt das Ende der Entwick-
lung mit den zweigliedrigen Formen an und gehért ins 2. Jahrhundert n. Chr. Die-
ser Befund wird durch die Fibeln von Aislingen und Burghéfe bestitigts?). Almg-
ren 67 tritt dort nicht auf, die Hauptmasse stellen die Fibeln der Periode 4.

Die Fibel Tafel II, 15 ist ein Vorldufer der Almgren 67 und hat schon deren ge-
streckte Gestalt. Der Kopf ist noch nicht tig verdickt, der dreieck
Nadelhalter ist mehrfach durchbrochen, ein Schluflknopf noch kaum ausgebildet.
Der dufiere Umrifl zeigt klar die Verwandtschaft mit Almgren 19. Tafel IT, 17 ist
ein Beispiel fiir eine entwickelte Almgren 67 mit dickem Kopf und getrepptem Na-
delhalter.

Echte Almgren 68 sind auf Tafel III, 1 abgebildet, ihr Nadelhalter ist dreifach
gelocht, und auf Tafel IT, 18 mit zweifach gelochtem Nadelhalter. Tafel ITI, 4 ist
eine Almgren 68 mit einem groBen Loch im Nadelhalter. Alle diese Fibeln haben
einen stark geschwungenen Kopf und einen mehr oder weniger geschwungenen
FuB. Der Kopf ist an der Oberseite platt, in der Draufsicht rhombisch. In der
Mehrzahl der Fille ist der Biigelknoten dreifach profiliert, manchmal hat er schon
die Form eines Biigelkammes, eine an sich spite Erscheinung.

Tafel III, 3 zeigt bereits den Ansatz einer Facettierung des Kopfes, wie sie spi-
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ter bei den grofen kantigen Stiicken und bei Almgren 70 und Almgren 73 iiblich
wird. Diese echte Almgren 68 pafit in die Stufe 2/3 nach W. Krimer, die den Zeit-
raum von Claudius bis zu den frithen Flaviern umfaBi, Mitte bis 3. Viertel des
1. Jahrhunderts n. Chr. Tafel III, 3 ist eine grofle Variante von Almgren 68 mit ge-
strecktem UmriB. Der lange FuB ist kaum geschwungen und kantig. Der Biigel-
knopf ist bereits zum Kamm geworden (Ubergang von Periode 3 zu 4). Der Nadel-
halter ist noch nicht rechteckig und zeigt einen umgeschlagenen seitlichen Rand.
Hier tritt bereits die bei diesen Stiicken b ders haufige Tremolierstichverzie-
rung auf (liblicherweise auf der Riickseite des Madelhalters, auf Ful, Kopf und
Sehnenhaken).

Eine kleine Variante von Almgren 68 ist Tafel ], 2. Sie hat kantigen Umrif
und wie sonst nur die grofien Exemplare einen breiten, tremolierstichverzierten
Sehnenhaken. Auch der Knopf ist bereits zur Scheibe geworden, der Kopf ist be-
sonders stark gekriimmt und facettiert, der Nadelhalter noch zweifach gelocht.

Almgren 69 entspricht im Aussehen der Almgren 68, nur ist der Nadelhalter
nicht mehr gelocht und schon etwas kiirzer und héher. Der volle Nadelhalter da-
tiert nach Periode4 — spét- bis nachflavisch, letztes Drittel des 1. Jahrhunderts
n. Chr./Anfang des 2. Jahrhunderts. Diese Periode ist gekennzeichnet durch ver-
flachte Fibeln wie z. B. Tafel III, 5. Sie ist relativ zart und schmal (im Vergleich zu
den fibrigen Stiicken), sorgfiltig gearbeitet und entspricht den Parallelstiicken aus
Kempten ganzlich ®).

Eine weitere Ausprigung der kraftig profilierten Fibel stellt Tafel III, 7 dar.
Sie tritt in dieser Form nur in Mechel auf. Charakteristisch ist der breite kantige
FuB, der nahezu villig gerade verlauit und in einem SchluBknopf endet, der sich
aus mehreren Der Biigelk f ist eine kantige Scheibe,
der breite Haken ist ebenso wie die Nadelhalterriickseite mit Tremolierstich ver-
ziert. Oft sind auch noch weitere Verzierungselemente wie Wiirfelaugen auf Kopf
und Full angebracht. Der gleiche SchluBknopf tritt auch bei den norisch-pannoni-
schen Zweiknotenfibeln von Mechel auf (siehe Tafel I1I, 11), und bei einer etwas
abgewandelten Almgren 83 aus dem Griberfeld von Reichenhall®?). Alle diese
Stiicke sind mit einer Ausnahme sehr grof und besonders kantig.

Die Fibel Tafel I11, 6 ist ein Verlreter der zweigliedrigen Almgren 70, wenn
auch der Nadelhalter nicht genau rechteckig ist. Auch diese Stiicke sind sehr kan-
tig und haben einen relativ kleinen, durchwegs facettierten Kopf und kleine Stiitz-
balken. Die i igkeit und der Nadelhal sprechen fiir eine
Einordnung in Periode 5, der Endphase der Entwicklung (2. Jahrhundert).

Die Form Almgren 73 ist in Mechel ebenfalls zahlreich vertreten — Tafel III,
8. Alle Stiicke sind zweigliedrig, haben hohen geschlossenen Nadelhalter, Biigel-
scheibe, facettierten Kopf und sind mit Tremolierstich und Wirfelaugen verziert.
Zeitlich gehren sie in die Periode 5, sind aber wohl etwas dlter als die gestreckten
zweigliedrigen mit breitem Fuf und die kleinen zweigliedrigen Almgren 70, somit
wohl am Anfang bis Mitte des 2. Jahrhunderts.

Eine weitere spit anzusetzende Form ist auf Tafel IIT, 9 abgebildet. Sie zeich-
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net sich durch die breite dreieckige FuBlplatte aus, die meist mit Tremolierstich
verziert ist. Der Nadelhalter ist besonders hoch und trapezformig, sodaf die Nadel
wie bei den Scharnierfibeln gebogen gewesen sein mufl. E. Patek nennt sie eine
selten auftretende Variante, die auBerhalb Pannoniens in Rétien vorkommt (z. B.
Reichenhall®)). Vergleichsstiicke gibt es noch aus Seebruck, Ldkr. Traunstein,
Bl'lgantlum Ibligo (Friaul), Burghéfe, Straubing und Lauriacum *Y).

fassend LBt sich f 1 daB man die 320 kriftig profilierten
Fibeln aus Mechel, die im Museum Ferdinandeum aufbewahri werden, in neun
Untergruppen einteilen kann:
. Almgren 87 und Prototypen,
. Almgren 68 mit gelochtem Nadelhalter,
3. groBe weiterentwickelte Almgren 68 mit gelochtem und geschlossenem Nadel-
halter,
groBe zweigliedrige Fibeln mit geschlossenem Nadelhalter und breitem Sehnen-
haken,
kleine kantige Fibeln mit geschlossenem Nadelhalter, ein- und (wie Almgren 70)
zweigliedrig,
verflachte Formen mit rhombischem Kopf, eingliedrig,
besonders kantige Fibeln mit breitem FuB und Schlufknopf aus mﬁhremn
Scheiben, ein- und zweigliedrig,
Sonderform, die mit Almgren 83 gemeinsame Merkmale haben,
. kleine Fibeln mit dreieckiger Fullplatte.

Eine Fibel mit beiBendem Tierkopf ist Tafel IlI, 15. Diese Form stammt
von zwei Fibelgruppen ab - einmal von der Almgren 67 bzw. 68 (S-formiger
Schwung und gelochter Nadelhalter®?)), das andere Mal von der Almgren 236%%)
wie auch das hier abgebildete Stiick. Hier wurde den zwei Knoten noch der stili-
sierte Tierkopf hinzugefiigt, wahrend bei der ersten Form der Biigelknopf zum
Tierkopf umgestaltet wurde. In Kempten ist diese Fibel (,Hockerfibel") in Perio-
de 2 und 3 vertreten™). VerbreitungsmiBig beschriinkt sich dieser Typ auf den We-
sten (Schweiz, Liechtenstein, Vorarlberg, Bayern; einziger Fundort in Norikum ist
Lauriacum; ein weiterer Fundort des Nonsberges ist Sanzeno®)). Die jingsten
Stiicke stammen aus Kérpergriabern der 1. Halfte des 1. Jahrhunderts n. Chr. aus
Heimstetten (Ldkr. Miinchen)?)

Die norisch-pannonische Zweiknotenfibel ist in Mechel mit ca.
150 Stiicken vertreten. Sie ist ein wesentlicher Bestandteil der norisch-pannoni-
schen Frauentracht des 1. und 2. Jahrhunderts n. Chr., die auch auf Grabsteinen
abgebildet ist). Sie kommen ca. im letzten Drittel des 1. Jahrhunderts v. Chr. in

o
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Mode und halten sich bis Anfang des 3. ts. Das Verl
deckt sich im wesentlichen mit dem der kriftig profilierten Fibel, die jiingeren
Formen fehlen aber in den R jol in den Al lind sind sie wihrend

der gesamten Kaiserzeit in Gebrauch?®). Entstanden ist diese Form aus Laténety-
pen. J. Garbsch gliedert die Fibel Almgren 236 in 14 Untergruppen: Almgren
236a—f sind friihe Fibeln mit rahmenférmigem Nadelhalter, stehen also noch stark
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in der Laténetradition; Almgren 236g-n sind spatere Fibeln mit hohem Nadelhal-
ter.

In Mechel treten Beispiele der Gruppen Almgren 236a, b, und ¢ (Tafel III, 10)
auf. Hier hat der Nadelhalter keinen Steg mehr, der Kopf hat den Mittelgrat verlo-
ren. Die Fibeln sind schlicht, haben geringe Ausmafie und deshalb auch einen
schmalen Sehnenhaken. Der Siidosten von Norikum bzw. Pannonien wird von J.
Garbsch als Heimat der Zwei ibel iiberhaupt Almgren 236a
datiert in die Zeitenwende, Almgren 236b in die Zeit um Christi Geburt bis
frithclaudisch, Almgren 236¢ ist wahrend des gesamten 1. Jahrhunderts in Ge-
brauch.

Almgren 236e hat ausnahmsweise die Stiitzplatte der kriftig profilierten
Fibeln (flavische Zeit bis Mitte des 2. Jahrhunderts). Almgren 236 unterscheidet
sich von Almgren 236¢ durch die gestrecktere Form und halbrunde Biigelknopfe
(2. Halfte des 1. Jahrhunderts). Mit Almgren 236g beginnt der hohe Nadelhalter
und der breite Sehnenhaken (domitianische Zeit).

Tafel 11, 14 ist eine Almgren 236h, die vollig Almgren 236 g entspricht, aber
zweigliedrig ist. Auch hier kommt noch der schmale Sehnenhaken vor. Die Verzie-
rung wird von nun an reichlicher und haufiger: Tremolierstich mit Wellenhaken,
konzentrische Kreise ete. Diese Fibel sind die Nachfolger der Almgren 236¢ und
leben vom Ende des 1. Jahrhunderts bis ca. 180 n. Chr.

Almgren 236k hat auf der Rhckselle des Nadelhalters tiel eingestochene
Punkte am oberen Rand und hmal Kreise hen den Biigel-
knoten. Bei dieser Gruppe tritt auch der mehrfach in Scheiben gegliederte Schlufi-
knopf auf, wie er bei einer Untergruppe der kriftig profilierten Fibeln vorkommt
(Gruppe 7).

Tafel IIT, 11 ist eine Almgren 2361 mit eingestempelten konzentrischen Krei-
sen auf der Nadelhalterriickseite und auf dem Kopf. Diese Form wurde nur im
Trentino erzeugt®). Almgren 236n ist mit einer Fibel in Mechel vertreten - sie hat
cinen geschlossenen und nahezu Nadelhal 1. und
1. Halfte des 2. Jahrhunderts). Seltsamerweise ist die zweite norisch-pannonische
Zweiknotenfibel Almgren 237, die nur wenig spiter als Almgren 236 cinsetzt, in
Mechel kaum vertreten. Nur Almgren 237b mit mehrfach gelochtem Nadelhalter
ist vorhanden. Eine Sonderform ist Tafel III, 12, die durch den zweifach gelochten
Nadelhalter die Verwandtschaft zu den kraftig profilierten Fibeln (Almgren 68)
verrit.

Auffillig ist in Mechel die Massierung der Almgren 236 auBerhalb des no-
risch-pannonischen Raumes, an keinem anderen Fundort tritt sie derartig haufig
auf. Erstaunlicherweise finden sich in Mechel aber keine sonstigen Bestandteile
der norisch-pannonischen Frauentracht wie GiirtelschlieBen oder ,Entenbiigel”.
Mit Ausnahme von Almgren 2361 wurden sie nicht im Trentino erzeugt, sondern
vermutlich iber Teurnia und Aguntum importiert (sicher nicht iiber den Brenner,
denn der nordtirolische Raum ist nahezu vllig von solchen Fibeln frei ).

Die gestreckien Scharnier{ibeln mit profiliertem Biigel sind durch
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Tafel III, 16-19 vertreten. Thre Merkmale sind der mehrfach gegliederte Biigel, in
Langsrichtung durch Rillen (Tafel III, 16), in Querrichtung durch Scheibenglieder
(Tafel I1I, 17) oder durch eine Kombination von beiden. Der SchluBknopf ist nur
an der Oberseite ausgebildet, der mitunter gelochte Nadelhalter ist dreieckig, so-
dafl die Nadel deutlich geschwungen war. Fast alle Fibeln waren urspriinglich ver-
zinnt (spektralanalytische Untersuchungen an Fibeln aus Kempten), auBerdem
handelt es sich meist nicht um Fibeln aus Bronze, sondern aus Kupfer und Mes-
sing'0%).

Die Fibel Tafel III, 18 gibt es auch in einer Ausfithrung mit Emaileinlage auf
dem Biigel, bei der flavischen Fibel Tafel III, 16 ist die Zinnauflage besonders gut
erhalten. Tafel IIl, 17 ist eine sogenannte Kragenfibel mit seitlichen Kndpien,
die in die 1. Hilfte bis Mitte des 1. Jahrhunderts n. Chr. datiert, dazu gibt es zahl-
reiche Vergleichsstiicke '?). Eine belieble Scharnierfibel ist Tafel 11, 19; auch sie
tragen meist eine Emailauflage. Sie sind von Grofbritannien bis nach Nordafrika
verbreitet und werden innerhalb des 2. Jahrhunderts n. Chr. datiert'®). K. Exner
fithrt zwel weitere Vergleichsstiicke an, bei denen die Auflage durch eine Inschrift
ersetzt ist1%4). Ein weiteres Exemplar wurde in Bregenz gefunden, dafl weder
Emailauflage noch Inschrift trigt, sondern eine Verzierung aus Punktelinien '%5).

Tafel III, 13 ist ein gut ausgepragter Typ, der als Spatform der Aucissafibel
bezeichnet werden kann.

Die Aucissafibel ist eine aus Italien stammende Fibelform, die durch halb-
kreisférmigen Biigel, kurzen FuB und runden SchluBknopf und Hiilsenscharnier

‘hnet ist. Bei nicht allen Stiicken ist auf der Kopfplatte ein
Name eingestempelt. Die Verzierung kann dann aus eingepunzten Augen, kleinen
Leistchen oder zwei Palmblittern bestehen!%). Die Aucissafibel ist eine der am
weitesten verbreiteten rémischen Fibeln vom Atlantik bis zum Kaukasus und eine
Leitform der augusteisch-claudischen Zeit. Die éltere Gruppe hat einen breiten
bandférmigen Biigel mit Mittelrippe (Tafel IV, 1), die jingere einen Biigel mit D-
f8rmigen Querschnitt (Tafel IV, 4)!°7). Die Inschrift auf dieser Fibel ist zweizeilig,
wenig sorgfaltig gearbeitet, mit Sicherheit 1aBt sich nur CAR lesen. L. Franz liest
CARILLVS ANAIVS oder ANAILLVS, ein rein keltischer Name, G. Behrens CAR-
LIANAVA '99), AVCISSA tritt nur bei dlteren Formen auf, jiingere zeigen andere
Namen. Die meisten zweizeiligen Inschriften sind schlecht ausgefihrt, die erste
Zeile ist meist unleserlich *%). Eine weitere Aucissafibel mit der Inschrift REVET
auf der Kopiplatte (jiingere Form) aus Mechel hat L. de Campi publiziert 11%).

Die Zangenfibel ist ein {beraus weit verbreiteter und langlebiger Fibeltyp
(Spanien bis Kaukasus, Italien bis Skandinavien, Kerngebiet ist Oberitalien —
GuBform im Museum von Parma!''); 1. bis 4. Jahrhundert). G. Behrens bezeichnet
die Stiicke mit Klapperblechen (Hallstatt-Tradition!) als die &ltesten, R. Noll die
mit dem Schlulknopf der Aucissafibel'?). Nach der Form des Biigelquerschnittes
allein kénnen neun Untergruppen herausgegliedert werden. In Mechel treten
hauptséchlich zwei Typen auf — Biigel mit dachférmigem Querschnitt (Tafel III, 20)
und mit rechteckigem Querschnitt (Tafel IV, 2), verziert mit S-, U- oder schlichten
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hakenformigen Punzen. Der Biigel ist nicht mehr halbrund gewdlbt, sondern etwas
gedriickt. Die Ausbildung des FuBes weist eine &hnliche Vielfalt auf wie der Biigel.
In Mechel tritt der kleine dlich kaum e Schluknopl
(siehe Tafel III, 20) und der &senartige Fortsatz auf (Tafel ™, 2). Der Nadelhalter
selbst variiert von sehr niedrig bis extrem hoch und trapezférmig, ist sowohl
schlicht als auch reich verziert.

Die Fibeln wie Tafel IV, 3 und 6 kommen nur in Mechel vor. Kennzeichnend
dafiir ist der steil aufsteigende Biigel, der in mehrere Rippen gegliedert ist. Der
Nadelhalter ist kurz und sehr hoch, der SchluBknopf mehrfach gerippt und ge-
kerbt, der Kopf hakenformig ausgebildet und gelocht (also zweigliedrige Fibel). Es
besteht die Moglichkeit, daB das Vorbild fiir diese gegossenen Fibeln unter ande-
rem die norisch-pannonische Zweiknotenfibel war, bei der dann die Biigelknoten
in die kleinen Rippen aufgelést wurden und das Zwischenstiick auf minimale
AusmaBe zusammenschrumpfte. Die zeitliche Einordnung erfolgt bis jetzt nur auf
Grund des hohen Nadelhalters um die Mitte des 2. Jahrhunderts.

Die Fibel Tafel IV, 5 ist eine rémische Blechbandfibel, die durchaus noch
den Charakter einer Spitlaténefibel trigt, manchmal hat sich sogar noch das Re-
likt einer Mittellaténespange erhalten. Sie leitet ihre Herkunft von den oberitalie-
nischen Blechbiigelfibeln ab, die unter Cisar stark aufkamen und die Ausbildung
der Nauheimer Fibel beeinfluft haben sollen'!?). Diese Mode dauerte bis in augu-
steische Zeit. J. Werner i sie als publikanischen Typ'"). In Karl-
stein erscheinen sie vor der Fibel Almgren 23611%),

Die folgenden Scheiben- und Plattenfibeln tragen zum grifiten Teil eine
Einlage aus Email. Grundlegend fiir die typologische und zeitliche Einordnung
sind u. a. die Arbeiten von K. Exner und A. Bohme''$). Exner weist daraul hin,
dafl diese Fibeln echte provinzialromische Fibeln sind, da die stadtrémische Klei-
dung keine Fibeln mehr erforderlich machte. Auffallend ist, dafl die Scheibenfi-
beln, wie iiberhaupt fast alle E: Ifibels ile der Fi darstel-
len1?). Erste Emailfibeln auf dem Kontinent sind Stiicke des 2. Viertel des
2. Jahrhunderts n. Chr. (vermutlich aber schon etwas frither), Biigelfibeln mit Tie
kopfful sind schon in trajanischer Zeit und frither belegt *'%). Die Verbreitung der
Emailfibeln reicht von England, Belgien, Nordfrankreich, Rheinland (haufig auch
in den zivilen Siedlungen der Kastelle) nach P ien, geringeres in
den {ibrigen Provinzen Norikum, Ritien und z. B. Euphrat (Dura Europos).

Die Fibeln haben durchwegs Backenscharnier, das ein Konstruktionsmerkmal
des 1. Jahrhunderts ist, welches vermutlich den Werkstitten Galliens und des
Rheinlandes zuzuschreiben ist. Tafel IV, 14 ist eine radférmige Scheibenfibel
mit stark verzinnter Oberfliche. Oft ist bei diesen Stiicken in der Mitte noch der
Rest eines eisernen Zierknopfes bzw. Nietes zu sehen. Diese Fibeln gehoren in die
Gruppe der gegenstindlichen Fibeln und somit weitgehend in das 2. Jahrhun-
dert 19,

Tafel IV, 10 ist ein Vertreter der fiir den germanisch-réitischen Raum charakte-
ristischen Scheibenf{ibel mit PreBblechauflage'®). Die Darstellung zeigt die
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Biiste eines behelmtes Kriegers im Profil. Exner bezeichnet sie als Minervakopf ).

Tafel IV, 17 ist ein Beispiel fiir eine Emailscheibenfibel mit Schach-
bretteinlage (Millefiori-Email). Exner und W. Jobst datieren sic Anfang bis
Mitte des 3. Jahrhunderts, sie ist somit eine Spitform der Scheibenfibel122?). Sie
kommt auch im Schatzfund von Wiggsbach, dessen Vergrabungszeit durch Miinzen
auf das Jahr 233 fixiert ist, vor.

Eine einzige genaue Parallele gibt es fur die Scheibenfibel mit der Rehfi-
gur auf Tafel [V, 16. Die Fibel aus Niederbieber'??) hat wie die Mechler Fibel
keine landschaitlichen Elemente (stilisierter Baum mit Efeublatt), die sonst bei
diesen Typen auftreten '),

Die Fibel Tafel IV, 19 ist eine Scheibenfibel mit seitlichen Fortsilzen und
Schlangenkbpfen. Die Mitteleinlage aus Email ist verloren. Diese Form ist cine sti-
listische Umarbeitung der Schei i mit seitli D iguren, wie sie in
Rheingénheim, RiBtissen, Hofheim etc. auftreten'®). Die peltaférmige Schei-
benfibel auf Tafel IV, 11 ist vermutlich eine Minnerfibel, die bisher nur aus Ka-
stellen bekannt ist'?). Sie beschrénkt sich gréftenteils auf die germanischen Pro-
vinzen (mit wenigen Ausnahmen) und dalieren Ende des 2. und Anfang des
3. Jahrhunderts. Auch sie hat verzinnte Oberfliche und oft einen Eisenniet in der
Mitte.

Tierfibeln, die bei K. Exner apothropiische Bedeutung haben '?”), sind aus Mi-
litirlagern, aber in groBerem AusmaB aus Zivilsiedlungen bekannt. Sie werden so-
wohl von Minnern als auch von Frauen getragen und datieren in das 2. Jahrhun-
dert, wahrscheinlich schon in dessen erster Halfte tauchen punzverzierte Tierfibeln
auf 1),

Tafel IV, 9 ist eine Eulenfibel mit Emaileinlage (sie kommt in Mechel aber
auch ohne Email - bzw. nur bei den Augen - vor), Tafel IV, 8 ist eine Lowenfi-
bel mit Einlage (insgesamt 4 Stiick in Mechel). Fiir beide gibt es zahlreiche Paral-
lelen '2%),

Tafel IV, 13 ist eine Emailbiigelfibel mit Tierkopfful (Exner Gruppe I).
Hier ist das Scharnier in Hiilsenform gearbeitet. Der Tierkopf kann sowohl
Schlange, Eidechse oder Schildkrdte darstellen. Diese Fibelart wird schon in der
1. Halfte des 2. Jahrhunderts getragen.

Tafel IV, 7 ist eine gleichseitige Fibel mit zwei seitlichen Tierképfen und qua-
dratischer Mittelscheibe, die etwas erhoht ist und ebenfalls eine Einlage trug. Die
tutulusférmigen Scheiben- oder Plattenfibeln (Exner Gruppe I11/58) ha-
ben kegelférmigen Mittelteil und ein Ringfeld mit Einlage; der Rand kann schlicht,
oder wie hier abgebildet, gezihnt sein. Exners Form III/39 ist auf Tafel IV, 18 ab-
gebildet. Auf dem konischen Mittelteil sitzt ein kleines Népfchen. Das iuBere
Ringfeld kann eine Einlage aus einer weiBlich-grauen Masse tragen. Das Haupt-
verbreitungsgebiet dieser Gruppe ist Belgien, wo sie oft in Gribern des spaten
2. Jahrhunderts gefunden wurden 139).

Tafel IV, 15 ist eine Scheibenfibel mit einem konischen Aufsatz in der
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Mitte. Die Scheibe ist in einzelne Ringfelder gegliedert, der Scheibenrand ist wie-
der gekerbt.

‘Tafel IV, 20 ist eine bl ormige flache Scheibenfibel mit gestiel Mittel-
aufsatz (Exner Gruppe I11/28). Die rechte Seite oberhalb des Schamwls weist eine
Ose auf.

Bei der Fibel Tafel IV, 22 ist der Mittelteil konisch (Exner Gruppe I11/55), der
Rand hat acht Fortsitze (kann mitunter auch sechs haben). Sie ist eine hiufig auf-
tretende Fibel, die wieder Einlagen aus Millefiori-Email trégt.

Die Plattenfibel Tafel IV, 21 hat ein Vergleichsstiick aus Pannonien™?). Von
dieser Fibel gibt es, wie so oft, noch ein Pendant in Mechel 33)

Eine Abwandlung der rhombischen Plattenfibel ist Tafel 1V, 24. Die er-
hohte Mittelplatte ist mit Email gefiillt, in zwei Kreisen angeordnet und mit klei-
nen schwarzen Glaskiigelchen, die in die noch weiche Masse gedriickt wurden,
verziert. Rechts und links sind zwei gefiederte Blatter angeordnet 1%).

Ein besonders schénes Beispiel einer peltaférmigen Plattenfibel ist Ta-
fel IV, 13. Der Korper ist ein breites Band, bogig geschwungen und mit Millefio-
riemail verziert. Auch diese Fibel hat eine kleine Ringose 14).

Tafel IV, 25 ist ein Beispiel einer durchbrochen gearbeiteten Plattenfibel; &dhn-
liche Stiicke gibt es in Zugmantel und Siscia'?¥). Auch sie tritt in Mechel paar-
weise auf. Die massive Peltafibel Tafel IV, 26 hat verzinnte Oberfliche und
quergestellten Nadelhalter. Die Verbreitung dieser haufigen Gruppe zeigt, da sie
fast ausschlieBlich auf die germanischen Provinzen beschrinkt ist'). Die Ausfiih-
rung ist sehr einheitlich, die Fibeln stammen mit Sicherheit aus einer Werkstatte.
Man fand sie bis jetzt nur in Kastellen, ein Beweis, daB sie wahrscheinlich eine
Mannerfibel ist. An Hand des Nadelhalters und der Minzbeifunde kann sie an das
Ende des 2. bzw. Anfang des 3. Jahrhunderts gestellt werden 17).

Die massive Swastikafibel Tafel IV, 27 ist rechtsliufig und hat gekerbte
Biigelarme ). Auch sie ist weit verbreitet, konzentriert sich aber auf den ober-
germanisch-rétischen Limes (wobei die rechtsliufige fiir den Limes typisch ist #%).
Sie ist nahezu ausschlieBlich aus Kastellen und Wachtiirmen bekannt (Méanner-
tracht?) und wird im ausgehenden 2. und anfangs des 3. Jahrhunderts verwendet.

Die meisten Scheiben- bzw. P il sind F fibeln und wurden
paarweise getragen '4). Auch in Mechel gibt es eine grofile Anzahl von solchen Paa-
ren, die entweder vollig gleichartig sind oder sich zumindest stark &hneln. Dage-
gen ist die Anzahl der ausschliefilich von Minnern getragenen Fibeln verschwin-
dend gering (z. B. Hakenkreuz- und Peltafibeln). Bei dem iiberaus zahlreichen Auf-
treten der kriftig profilierten Fibeln kann nicht mit Bestimmtheit gesagt werden,
sie wire eine reine Minnerfibel, das wire bei einer zivilen Siedlung bzw. einem
Heiligtum, wie es Mechel ist, eine weit hergeholte Behauptung.

5. Ubersicht
Die Ubersicht iber das gesamte Fundmaterial von Mechel im Innsbrucker Mu-
seum Ferdinandeum ergibt ein duBerst i Bild - ur
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und frithhallstdttische Typen (vor Ha D 3) ergeben nur einen kleinen Bruchteil des
Gesamtmaterials; es treten u. a. V. und andere del auf, an frii-
her Keramik, die wie bereits erwihnt, iiberhaupt nur sehr schwach vertreten ist,
kénnen neben Melauner Ware nur wenige Ha C-zeitliche Scherben ausgesondert
werden. Erst mit Ha D3 und der Laténezeit setzt das Fundmaterial massiv em.
sowohl was die Flbeln als auch die andsren je betrifft — Vierri -
ger, Kérbech In, Reste von Kera-
mik ist durch Schilchen mit gedriickt s-férmiger Wandung und Sanzenoschilchen
schon etwas reichlicher vertreten. Weit mehr als die Hilfte aller Fundobjekte aber
muB als rémische bezeichnet werden (Keramik: Henkeldellen- und Faltenbecher,
falsche Term sigillata und ‘Terra nigra; zahlreiche Siegelringe aus Bronze und Ei-
sen, Bleche, Nagel, Glirtelhaken, Glocken,
Webstuhlgewichte, Bernstein- und Glasperlen etc).

Eine sehr bedeutende Fundgruppe sind die ca. 390 trianguldren Klapperbleche
aus Bronze mit Buckelverzierung verschiedenster Art, sie kommen in der Hall-
statizeit auf und sind auch noch in romischer Zeit gerne verwendet worden. Zu-
sitzlich gibt es noch ca. 10 Bleche, die aus Situlen oder figural verzierten Giirtel-
blechen herausgeschnitten wurden und zwar chne Rucksicht auf dargestellte Sze-
nen oder Personen. Zahlreiche Bronzebleche sind weiters in Form einer tierischen
oder menschlichen Gestalt gearbeitet, sehr grob und oberfldchlich und ohne Li-
cher zu einer Befestigung auf Holz oder Textilien (ca. 150 Stiicke).

Besonders auffallend ist die grofie Anzahl von Kleinen, bis zu 5 ¢m hohen Ei-
merchen aus Bronzeblech, deren Mantel und Boden aus diinnem Bronzeblech ge-
schnitten ist und mittels groben Nieten befestigt waren — 387 ganze Eimer und
zahlreiche Bruchstiicke. In manchen Fallen hat sich ein kleiner Henkel aus einem
Bronzeblechstreifen erhalten. L. de Campi berichtet, daB er einen derartigen Eimer
mit Eierschalenresten gefunden habe'*!).

Wihrend es in Mechel kaum Gegenstinde aus Eisen gab, gibt es zahlreiche
Objekte aus Blei (536 Stiicke). Groftenteils sind sie in Radform gearbeitet. Ge-
meinsam ist allen Stiicken, daB sie im Relief gearbeitet sind und daB die Unterseite
flach oder leicht nach oben gewslbt ist. Nur in Ausnahmefallen fanden sich Befe-
stigungslocher. Manche sind mit Sicherheit romischen Ursprungs wie z. B. eine
Platte mit rémischen Buchstaben oder mehrere birtige Jupiter- bzw. Herkuleskip-
fe.

In Mechel wurden weiters 364 Bemslemgegenslande gefunden, meist Perlen
oder Schieber, und noch 152 Perlen aus grii GlasfluB.
Zum Fundmaterial muB noch bemerkt werden, daB die Funde vom Innsbrucker
Museum Ferdinandeum, die ja nicht aus den Grabungen von L. de Campi stam-
men, denen von Trient im groBen und ganzen sehr gut entsprechen. Die gleichen
hier auffallenden Merkmale kénnen auch dort beobachtet werden. Es gibt keine
Waifen, kaum Geriite (einige wenige Messer aus Eisen z. B.), wenig Keramik. Der
Schmuck stellt den Hauptanteil dar und hier dominieren wieder die Fibeln. Son-
derbarerweise gibt es nur wenig Armreifen, GiirtelschlieBen, Halsreifen und keinen
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Ohrschmuck, der normalerweise in romi Zeit gut gt ist.
Campi schrieb diese Tatsachen der mehrmaligen Beraubung des Griberfeldes zu
und der friedliebenden Bevslkerung, die keine Waffen nétig hatte, bzw. die keine
Waffen den Toten mit ins Grab gab. Der Mangel an groBeren Fundstiicken wurde
derselben Ursache zugeschrieben. Campi schloB aber spiter auch nicht mehr aus,
daB neben dem Graberfeld auch eine Art Heiligtum oder eine Kultgrube bestanden
haben kénnte. Gegen den Befund eines Griberfeldes spricht das Fundmaterial
selbst und dessen Zusammenhang. Der groBte Fundanteil eines Griberfeldes wire
normalerweise die Keramik. Nur ein Bruchteil der rémischen Fibeln tragt aufler-
dem Brandpatina. Ein GroBteil der bis jetzt bekannten limeszeitlichen Fibeln
stammt aus Siedlungen und nicht aus Griberfeldern, da sie sich dort nicht erhal-
ten konnten '42),
Verschiedene Fundgruppen weisen

. der kleine Bronzeschild mit Inschrift'43),
Hirschhorn- und Knochengriffe mit Inschrift 14),
. Rand eines BronzegefiBes mit Inschrift %), eine Almgren 65 mit Inschrift (Ta-
fel11, 10),
Pferdefiguren, die denen von Dercolo entsprechen sollen '4¢),
. Plerdekopf mit Inschrift SODALI™?),
zwei kleine Rasiermesserchen und drei Beilchen aus Bronzeblech ohne prakti-
schen Verwendungszweck, Anhanger in FuBform,
zahlreiche ausgeschnittene Blechfiguren — Menschen (u. a. auch Reiterfiguren)
und Tiere,
Kleine Br imerchen ohne prakti n Vi d K

Bei einer Anzahl von Fundobjekten aus Blei kann der Votivcharakter nur ver-
‘mutet werden. Auch iiber das Aussehen des angenommenen Heiligtums kann keine
exakte Aussage gemacht werden. Wenn es, was wahrscheinlich, ja sogar sicher ist,
schon in der Hallstattzeit hat, i es sich viellei auf einen
heiligen Bezirk, in dem geopfert wurde. Indizien fiir ein Quellheiligtum gibt es bis
jetzt noch nicht. Die in Mechel gefundenen Gebiudereste lassen sich nicht mit ei-
nem Tempel in Verbindung bringen, auBerdem lag das Fundmaterial total ver-
mischt innerhalb dieser Gebiude, die schwarze Fundstrate wurde innerhalb dieser
Gebsude abgelagert, mufl also von irgendwo her transportiert worden sein, sicher
aber aus geringer Entfernung. Die grobe zeitliche Begrenzung des Fundortes ist
durch Funde aus der it bis in die spéte Kai it gegeben, abgesehen
von den mittelalterlichen Funden aus Castellacchio. Die Miinzreihe umfaBt gréB-
tenteils das erste vorchristliche Jahrhundert bis zum spiten vierten Jahrhundert
nach Christus 145).

Der Ubergang von der Bronzezeit zur dlteren Eisenzeit scheint bruchlos vor
sich gegangen sein, desgleich auch der Ubergang von der alteren zur jiingeren Ei-
senzeit und zur Rémerzeit

Der Nonsberg wurde von den Rémern nicht erobert, die dort anséssigen
Stimme wie z. B. die Anaunen erhielten schon friih das rémische Birgerrecht (ver-

auf:
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gleiche die Tabula Clesiana-Edikt des Kaisers Claudius). Um 100 v. Chr. war die-
ses Gebiet also bereits rémisch, als die eigentliche Spitlaténezeit erst begann.
Diese Romanisierung ging auf friedliche Art und Weise vor sich. Weniger friedlich
war allerdings der Kimbernzug 113 v. Chr., wie die starke Zerstorungsschichte von
Sanzeno beweist. Als Folge des Kimbernzuges wurde dann die rémische Grenze
nach Norden bis auf die Linie verschoben, die spéter die Grenze der Provinz Ri-
tien bildete4°). Eine weitere Folge davon ist, daB der Nonsberg praktisch durch
die Feldziige des Drusus und Tiberius nicht in Mitleidenschaft gezogen wurde.

Spiitestens in der Spithall: mufl das Heiligtum von Mechel eine {iber-
ragende, aber doch eng begrenzte lokale Bedeutung gehabt haben. Zahlreiche Fi-
beltypen wurden importiert, u. a. die germanischen Bojerspangen oder die no-
risch-pannonischen Zweiknotenfibeln, denn man wird wohl nicht annehmen kén-
nen, daB die norisch-pannonischen Frauen in voller Tracht nach Mechel kamen
und dort nur die Fibeln, nicht aber das dazu gehérige Trachtenzubehbr opferten.

Die Gottheit(en), der (denen) das Heiligtum geweiht war, kann (konnen) nicht
identifiziert werden. Im Nonsberg wie in Este findet sich haufig der Kult der Gét-
tin Reitia (durch mehrere Inschriften belegt's). Dafiir gibt es in Mechel aber
kaum ein Indiz. Auf den Hirschhomvotiven ist zwar der Name anna eingeritzt,
der auch als Pridikat der Reitia gelten soll ')

Fiir eine weibliche Gottheit, jedenfalls aber eine Gottheit, der vornehmlich die
Frauen opferten, spricht die Tatsache, dafl U von
wurden. Ein GroBteil der romi: Fibeln wurde islich von Frauen getra-

_gen, z. B. alle oft paarweise auftretenden Emailfibeln und die norisch-pannoni-
schen Zweiknotenfibeln '5?). Fiir eine Gottheit, die mit einem Plerd in Verbindung
steht, spricht u. a. die Reiterfigur aus Bein, die Pferdevotive und die Inschrift aufl
dem Votivschild'$). Die zahlreichen Bronzecimerchen lassen sich niemandem Be-
stimmten zuordnen, auch fiir eine Quellgottheit bzw. ein Quellheiligium fehlen bis
jetzt die Beweise.

Die groBte Dichte der Fibeln ist im 1. und 2. Jahrhundert n. Chr. zu bemerken.
Hier zeigt sich deutlich bereits die industrielle Produktion. Fibeln des 3. Jahrhun-
derts gibt es relativ wenige — Emailfibel mit Schachbretteinlage, Pelta- und Swa-
stikafibeln; aber sie alle sind noch an den Anfang des 3. Jahrhunderts zu stellen
Eine einzige Zwiebelknopifibel ist in ticken erhalten, auch sie zeigt einen
frilhen Typ, der in das 3. Jahrhundert gehért.

Danach endet die Fibelreihe schlagartig, Mechel macht die reiche Entfaltung
der Zwiebelknopffibel nicht mit. Woraul dieses abrupte Abbrechen zuriickgeht,
das auch bei dem anderen Fundmaterial konstatiert werden kann, l1d8t sich nicht
sicher feststellen. Die Miinzreihe geht ein wenig weiter — Miinze des Kaisers Valens
364-378 n. Chr. *). Es ist aber nicht anzunehmen, daB das Heiligtum noch in die-
ser Zeit bestanden hat. Hingt dies mit dem Auftreten des Christentums zusam-
men? Im Jahre 313 gab Kaiser Konstantin das Edikt von Mailand heraus, in dem
das Christentum zur Staatsreligion erhoben wurde. Das Christentum drang aber
erst spét in das Trentino ein, denn im Jahre 397 wurden die drei christlichen Mis-
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sionare Alexander, Sisinius und Martirius von aufgebrachten Bauern in Sanzeno
erschlagen, als sie die Feldumginge der Bauern stéren wollten. Kaiser Honorius
entsandte daraufhin eine Strafexpedition in den Nonsberg, die aber das Mechler
Heiligtum sicher nicht mehr angetroffen hat.
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am Oberrhein und in der Schweiz, BRGK. 32 1942 Abb. 14, 2.

4%) Siehe F. J. Keller, Seltener Schmuck aus den Keltengribern von Saint-Sulpice,
ISGU., 52 1965 60[f. Fundorte: Saint-Sulpice, Miinsingen, Muttez, Dietikon; Nebringen (Ba-
den-Wiirttemberg); Diarrnberg.

46y F.J. Keller, Anm. 45, Abb. 13.

*7) E. Penninger, Anm. 35, Tafel 37 B 1 aus Grab 39/2.

%) Col di Flam — Museum St. Ulrich im Grédental; Lothen — K. Willvonseder, Lati-
nezeitliche Funde von Sonnenburg, Schlern-Schriften 70, 1950, Tafel 20, 2 und 3 und W.

14, Ta-
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Krimer, Sidtiroler Bodenfunde aus dem Minchner Kunsthandel, Germania, 38 1960
Abb. 2, 2, vermutlich aus Lothen; Meran — Hochbiihel — E. Térggler — WoB, Die Funde
vom Hochbiihel bei Meran, Der Schlern, 27 1953 Tafel 3, 7; Mals — freundliche Mitteilung
von Prof. Dr. Christian Peschek, Wiirzburg; Pfatten - E. Ghislanzoni, Anm. 39, Fig. 145a,
b und 168.

*% Soldunc - A. Crivelli, Atlante preistorico e storico della Svizzera Italiana, 1. Teil,
1943, Fig. 138, 139, 141, 142, 151, 152, 155; Giubiasco - R. Ulrich, Anm. 42, Tafel 44, 15, 16,
20, 22, 23, Tafel 48, 1, Tafel 58, ; Castione — R. Ulrich, Anm. 42, Tafel 6, 6, 12.

) W, Krdmer, Anm. 48, Tafel 5, unten 1, 30.

*) W. Kramer, Fremder Frauenschmuck aus Manching, Germania 39, 1961, Tam 12
2, 3, und 7 Fibeln im Museum Fi in mit
schriigen Kerben; weitere Fibeln befinden sich im Museum Trient
%) W. Kramer, Anm. 51, Abb. 1, 2 und 3 mit Schlangenlinien und Querkerben, wie sie
in feinerer Ausfihrung aus dem Tessin bekannt sind

) Fundorte: Mechel, Sanzeno, ,Nonsberg", Maia Alta, SchloB Enn, Siebeneich, Col di
Flam, Lothen, Castel Selva; Solduno, Giubiasco.

#) Fundorte: Mezzolombardo, Idria di Bata (hier ist der Fu mit Hilfe cines diinnen
Drahtes durch das zentrale Loch der Scheibe am Biigel befestigt) und Vinica.

%) Sanzeno ist der einzige Fundort. Aus Manching gibt s noch eine derartige Fibel, die
aber durch das schriige Leitermuster der Knoten etwas aus dem Rahmen fallt und von W.
Kréimer mit der nichsten Gruppe verbunden wird, die er als deren typologische Vorlaufer
bezeichnet, siehe Anm. 51, Tafel 38, 1 und Seite 314.

# PFundorte: Mechel, Sanzeno, ,Nonsberg", Castel Selva, Val di Cembra (mit einer pla-
stisch ausgefuhrien Maske), Col di Flam; Auslsufer im L
Oberhausen; Schuls, Graubiinden.

#') Fundorte: Sanzeno, Dercolo, Tassullo, Siebeneich, Girlan, Eppan.

) Aus Sanzeno z. B. im Museum Ferdinandeum Inv. Nr. 12.904; keltische Stucke -
1. Hunyady, Anm. 33, Tafelband, Tafel25, 3, 4 und R. Giessler — G. Kraft, Anm. 44,
Abb. 12B 11, Seite 79, Verbreitungskarte Abb. 15,

#) R Beltz, Anm. 44, Abb. 46

) H. Muller-Karpe, Zeugnisse der Taurisker in Kamnten, Carinthial, 141 1951
Abb. 15, 4, 5 aus Mokronog; St. Gabrovec, Zur M in Arheoloski
Vestnik, 17 1866 Tafel 30, 12 aus Vinica.

*) Stitna: 0. H. Frey, Zur i ins, Marburger Bei-
triige zur Archiclogie der Kelten, Festschrift W. Dehn, Fund.herichm aus Hessen, Beiheft 1
1969, Abb. 4, 4 und Gorica (Silberfund): C. Truhelka, Zwei prihistorische Funde aus Go-

'WMBH. 8 1802 Abb. 115.
. Scoperta di oggetti gallici nella Valsugana, Archivio Trentino, 18
1803 1291L; D. Viollier, ASA., 1907, Tatel VII, Seite 1061; G. v. Merhart, Laténefunde
aus Tirol, WPZ., 13 1926 76; R. Ulrich, Anm. 42 59; R. Reinecke, Sudtiroler Bodenfunde
im Nationalmuseum zu Minchen, WPZ., 22 1935 3.

) R. Noll, Das romerzeitliche Griberfeld von Salurn, Archiologische Forschungen in
Tirol Il 1963 53

#) M. Primas, Die Laténezeit im alpinen Raum, Ur- und frithgeschichtliche Archaolo-
gie der Schweiz, IV Eisenzeil 1974, bezeichnet die Krebsschwanzfibel auf Seite 92 als eine
fiir das alpine Gebiet kennzeichnende Fibelform, 4Bt sie aber erst in der Stufe Laténe C auf-
treten.

*) Bei der Fibel im Museum Brwv:la ist als Datierung 3./2. Jahrhundert v. Chr. angege-

von Dr. nnsbruc!

) Platten - E. Gmslan:om slehe Anm. 39) Fig. 165b, 153 und Salurn, R. Noll siche
Anm. 63) Tafel 8.

+7) Mehrere Paare im Museum Ferdinandeum, Innsbruck.
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) J. Werner, Die Nauheimer Fibel, Jahrbuch RGZM., 2, 1955, 1701t
%%) W. Kramer, Manching II, Germania, 40 1962 308.
™) J. Werner, Anm. 68, 173; siche auch R. Hachmann, Die Chronologie der jiingeren

vorrbmischen Eisenzeit, BRGK., 41 1960 252 1.

) H. Maller-Beck, E. Ettlinger, Die Besiedlung der Engehalbinsel in Bern auf
Grund des Kenntnisstandes vom Februar des Jahres 1962, BRGK., 43.~44. 1962-1963 (1964)
141,

) J. Werner, Anm. 68, Abb. 2, 3.

™) J. Werner, rkungen zu nori und zu
hungen der Land, M der Ges. I. Latdes
ku"d? Festschrift Martin Hell 101 1961 143
™) J. Kostrzewski, Die Kultur der Spa it, 1. und IL Teil,
Mannus-Bibliothek 18 und 19 1918 Abb. 25.
%) O. Almgren, Studien iber iiische Fi der ersten
7 mit i der provinzi i und Formen,

Mannus-Bibliothek 32 1923 Tatel 1, 2, 81. und E. Patek, Verbreitung und Herkunft der romi-
schen Fibeltypen in Pannonien, Dissertationes Pannonicae, Ser. 11, 19 1942 109, Tafel 1, 5, 6

%) H. Pallua, Die vorgeschichilichen Funde vom Putzer Gschleier in St. Pauls-Eppan
(Stidtiral), ungedruckte Dissertation, Innsbruck 1970, Tafel 3, 4 hat nur einen profilierten
Mittelknopf ohne Aufsatz, ist also eine Vorform der kraftig profilierten Fibel. Vom gleichen
Fundort stammt noch eine Fibel mit je einem dreifach profilierten Aufsatz (Museum Meran
Inv. Nr. 151) - Vorform der Fligelfibel. Im Museum Bozen werden noch zwei weitere Fibeln
aufbewahrt, von denen die eine nur einen profilierten Aufsatz hat, withrend die andere einen
profilierten Biigelknop! und einen schmalen Kopf hat, der sich dann zu einer halbrunden
Platte verbreitert und so eine Mischform zwischen einer Almgren 65 und einer Schisselfibel
darstellt. Landesmuseum Bregenz Inv. Nr. 26.267 ist eine gute Almgren 66,

") Z. Wozniak, Die jingste Phase der keltischen Kultur in Polen, Arch. rozhledy, 23
1971 504.

™) E. Patek, Anm. 75, Abb. 14,

) W. Krimer, Silberne Fibelpaare aus dem letzten vorchristlichen Jahrhundert, Ger-
mania, 49 1971 Anm. 71, §.120; M. Menke, fiir Keltisches
Karlstein, Ldkr. Berchtesgaden (Oberbayern), Germanda, 46 1968 31

®) Este: F. Fischer, Das Oppidum von Altenburg — Rheinau, Germania, 44 1966
Anm. 90; Perugia: O. Montelius, La civilisation primitive en Italie, 1895 Tafel 12, 173;
Eppan: siche Anm. 76; Idria di Bata, siche Anm. 43), Fig. 93, 153, 211; Villanova am Quieto:
M. Hoernes, Ausgrabungen auf dem Castellier von Villanova am Quieto (Istrien), MAG 24,
1894, Fig. 204.

#) C. A. Moberg, Between La Téne Il and 1II, Acta Archaeologica, 23 1952 Fig. 5, 1.

#) G. Kossack, Frithe romische Fibeln aus dem Alpenvorland und ihre chronologische
Bedeutung fir die germanischen Kulturverhiltnisse, Aus Bayerns Friihzeit, Festschrift
F. Wagner, 1962 125,

128,
. a. 0., Abb. 1, Verbreitungskarte,

*) H.-J. Hundt, Urnengrab von Kemnitz, Kr. Podsdam-Land, Varia Archaeologi-
ca, Festschriflt W. Unverzagt 1964 172.

*) W. Krimer, C: 1, 1953, i zur i Vor-
geschichte, 9, 1957 76.
. Ulbert,
gen, 11959 66,

*) W. Kriimer, Anm. 86, Tafel 14, 8.

™) M. v. Chlingensperg-Berg, Die romi bei in Ober-
bayern 1896 Tafel 4, 13.

rémischen Donaukastelle Aislingen und Burghofe, Limesforschun-
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*) E. Patek, Anm. 75, 85, Verbreitungskarte S. 283.

*1) Seebruck, Ldkr. Traunstein: M. Hell, Rémische Brandgriber aus dem Rupertiwin-
kel, Aus Bayerns Frithzeit, Festschrift F. Wagner, Seite 2111f. - hier als Datierung Ende 1.
bis Mitte 2. Jahrhundert angegeben. Brigantium: G 37d Fibel mit FuBplatte und Tremolier-
stichverzierung im Museum nger\z: Tbligo-Invillino: G. Fingerlein — J. Garbsch,
1. Werner, Die i Kastell Ibligo-Invillino (Friaul), Germa-
nia, 46 1968 92; Burghofe: G. Ul'herl Anm. 81 Tafel 50, 8; Slraubing. N. Walke, Das ro-
mische Dx 3 1965 Tafel 83, 7; Lauria-
cum: W. Jobst, Die rd Fibeln aus L in L 10 1975
Tafel 6, 44—46; Tafel 55, 44, weitere Fundgebiete siche Selte 386,

*) J. Werner, Fibeln aus Aqui Origines, Festschrift G. Baserga, 1954 1511f.
J. Wemner hat diesen Ausdruck geprigt und unterscheidet drei Gruppen nach ihrer Aus-
gangsform — A 23, A 67, A 238.

*) Bei G. Ulbert, Alpenlindische Fibeln aus dem frithromischen Kastell Rheingén-
heim, Festschrift Pfélzisches Museum, Mitteil. hist. Ver. Plalz, 58 1960 491L, ist der andere
Fibeltyp, der von der Form A 236 abstammt, behandelt.

W. Kramer, Anmerk. 85, 77.

*) J. Werner, Anm. 92, 154; G. Ulbert, Anm. 93, 53, Abb. 2, ist eine Verbreitungskar-
te; W. Jobst, Anm. 91, Tafel 1, 7 und Tafel 54, 7; 1 Stiick aus Sanzeno im Museum Ferdin-
Inv. Nr. 206 und Bezeichnung ,Nonsberg"* im Museum Meran.

) W. Jobst, Anm. 81, 311.

*) J. Garbsch, Die norisch-pannonische Frauentracht im 1. und 2. Jahrhundert,
Miinchner Beitrige zur Vor- und Frithgeschichte, 11 1966 12.

*) G. Ulbert, Anm. 93, 56.

*) J. Garbsch, Anm. 97, 41, Abb. 12.

%) Siehe Verbreitungskarte bei J. Garbsch, Anm. 97, Karte 2.

) W, Kriimer, Anm. 88, 77.

1) Fibeln aus Hofheim, Ribtissen, Aislingen, Saalburg, Obersllmm‘ Laibach.

1) K. Exner, Die pr der BRGK. 29 1939
Tafel 7, 6, Anmerkung 71 ist Fundliste (Saalburg hat jedoch nicht 2, sondern 4 Stiicke — vgl.
A. Bohme, Die Fibeln der Kastelle Saalburg und Zugmantel, Saalburg — Jahrbuch, 29 1972
Tafel 5, 324, 325, Seite 16).

1) Fundorte: Richborough in Kent und Genf, dritter Fundort ist jetzt Mechel.

19%) Inv. Nr. 7.814 im Landesmuseum Bregenz.

%) 1. Kovrig, Die der Fibeln in P; Dissertationes
Pannonicae, Ser. IT 4 1837 115(.

17 A. B6hme, Anm. 103, 11.

) L. Franz, Epigraphische Kleinigkeiten, Der Schlern, 27 1853 176; G. Behrens,
Romische Fibeln mit Inschriften, Festschrift P. Reinecke 1850 8.

i9%) 1. Marovié, Fibeln mit Inschriften vom Typ AVCISSA in den archéologischen Mu-
seen von Zagreb, Zadar und Split, Jahrbuch RGZM., B 1961 108 1f

%) L. de Campi, Nuove scoperte archeologiche in Mechel nell'Anaunia, Archivio
Trentino, 15 1900 Tafel 2, 4.

™) Grundlegende Arbeit von G. Behrens, Zangenfibeln, Antidoron Michaeli Abrami¢
Septuagenario Oblatum, II, Viesnik za Arheologiju i historiju Dalmatinsku 56-59 1954-1957
6611, siche weiters W. Jobst, Anm. 91, 574 mit Literatur.

"2y R. Noll, Anm. 63, 56.

113) Th. Voigt, Eine ostalpine Blechbiigelfibel des 1. Jahrhunderts unserer Zeit von Mé-
ringen, Kr. Stendal, Ausgrabungen und Funde, 14 1969 37,

114) J. Werner, Anm. 73, 143{f.
R. Christlein, Dati der
erns, Bayerische Vorgeschichisblitter, 29 1964 248, Anm. 39.

Siidbay-
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116 K. Exner, Anm. 103 und A. B6hme, Anm. 103.
f17) A. Bohme, Anm. 103, 481.
%) A a. 0. Anm.393.

%) A.a.0., 107,27, und W. Jobst, Anm. 91, 1101

u9) A a0, 53

) K. Exner, Anm. 103, Tafel 15, 8, S. 108 und 64.

132) K. Exner, Anm. 103, 64 wenlere Fundorte sind S\rnubmg‘ Brtgenz. Carnuntum,
Ockov in der dazu S. Thomas, Die provinzialromi-
schen Scheibenfibeln der rﬁmls(‘hcn Kmsmul im freien Gcmimen Bm’hm:r Jahrbuch f.
Vor- und Fruhgeschichte, 6§ 1966 132, und W. Jobst, Anm. 91, Tafel 43, 307, S. 109,

133) K. Exner, Anm. 103, Gruppe 111/35 auf Tafel 14, 10 und S. 64

'3) W. Jobst, Anm. 91, 109, weiters Talel 45, 309 mit stilisiertem Baum.

13%) Z.B. Hofheim: E. Ritterling, Das frilhrémische Lager Hofheim im Taunus,
Nassauische Annalen, 40 1912 Tafel 10, 258 mit deutlichem Delphin und Tafel 10, 259 mit
slll\slerll'n Tieren wie auf den Mechler Fibeln.

% A Bohme, Anm. 103, 44.

A2 K Exner, Anm. 103, 54.

1% A. Bohme, Anm. 103, 41.

3% Eulenfibel - siche Fundliste bei A. B6hm, Anm. lDJ P\mdll:le 36 am: Lowennbcl
aus Mechel (Museum Trient) hat einen plastisch
Emaileinlagen im Kérper - siehe L. de Campi, Scavi e scoperte fam.- negh anni 1884-1886
nello stabile a Valemporga di Meclo nell’Anaunia, Archivio Trentino 8 1889 Tafel 9, 13.

%) K. Exner, Anm. 103, Tafel 17, 11, 8. 67 und 115, Anmerkung 205.

1) E. Patek, Anm. 75, Tafel 17, 16 aus Fenekpuszta, die zweite Mechler Fibel liegt im
Museum Trient.

33) E. Patek, Anm. 75, Tafel 15, 7 ohne Fundort, Seite 121, Anm. 32-3

14 K. Exner, Anm. 103, Gruppe lllME “Tafel 16, 2 und I.I5-l Tafel 9, lﬁ aus Kéln, die
aber au{ Seite 55 als

3% Zugmantel: A. Béhme, Anm IOJ Tafel 24, 942; Slsl:
fel 14, 22.

D% A Bhme, Anm. 103, Fundliste 44, Tafel 36 Verbreitungskarte,

B7) A.a. O, 44, in Osterburken mit einer Miinze des Commodus gefunden, sieche auch
W. Jobst, Anm. 81, 1201.

©%) A. Béhme, siche Anm. 103, 45, Tafel 30-31, unterscheidet hier 4 verschiedene
Gruppen; W. Jobst, Anm. 91, 1221 unterscheidet jedoch nur 3 Gry

13%) A. Bohme, Anm. 103, Fundliste 45, weitere Fundorte sind Launacum und Strau-

E. Patek, Anm. 75, Ta-

bing

M%) A a 0,52, W. Jobst, Anm. 91, 106{f. vertriti hingegen die Meinung, da diese Fi-
beln sowohl von Frauen als auch von Mannern (Soldaten) getragen worden sind.

13 L. de Campi, Il sepolereto di Meclo nella Naunia, Archivio Trentino, 4 1885 111.

12 A. Béhme, Anm. 103, 6.

14) Siche Anm. 4.

) L. de Campi, Scavi e scoperte fatte negli anni 1884-1886 nello stabile a Valem-
porga di Meclo nell'Anaunia, Archivio Trentino 7 1888 Tafel 2, S. 139f. (Untersuchungen
von Carlo Pauli), und K. M. Mayr, Hirschhornvotive mit ratischen Inschriften aus Meclo
(Mechel) am Nonsberg, Der Schlern, 31 1957 23011

145 Im Museum Trient.

") L. de Campi, Il sepolcreto di Meclo nella Naunia, Archivio Trentino, 3, 1884, 198
und L. Frang, Drei alpenlindische Depotfunde: Bergisel, Dercolo und Obervintl, Amann-
Festgabe IL. Teil, 1953, Beitrige zur 157 (€. Tafel IIL, 3.

47) L. de Campi, Scavi e scoperte fatte negli anni 18841886 nello stabile a Valem-
porga di Meclo nell'Anaunia, Archivio Trentino § 1889 275.
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14 L. de Campi, Il sepolcreto di Meclo nella Naunia, Archivio Trentino 4 1885 148.
%) Osm. Menghin, Zur Historisierung der Urgeschichte Tirols, 1971 18.

%) L. Franz, Sidtiroler Reitia-Inschriften, Der Schlern 31 1957 1051t

i) L. Franz, Ana bei den Anauniern, Der Schlern, 40 1966 23911,

153} Siehe Anm. 140.

1) Siehe Anm. 4.

1) Siehe Anm. 148.
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Schwarzhafnerei aus dem Stift Heiligenkreuz
bei Baden, NO.
I1. Die Funde aus dem Konventgebiude 1970
Von Richard Pittioni, Wien
Mit 25 Abbildungen

1. Fundgeschichte

Im Verlaufe der Rohrverlegungen fiir die neu einzurichtende Zentralheizung
des Stiftes wurde im Frithjahr 1970 damit begonnen, die drei Giinge des Konvent-
gebiudes aufzugraben. Hicbei ergaben sich im westlichen Laubengang zahlreiche
Mauerreste dlterer Gebdude; man hat sie bis zu etwa 50 cm Tiefe [rmgelegl
(Abb. 1, 2). A. Klaar, der damals in Heil uz mit Verm be-
schiftigt war, konnte diese Aufschliisse in seine Beobachtungen miteinbeziehen.
An Fundmaterial besonders ertragreich war der westliche Laubengang von der
NW-Ecke bis zur SW-Ecke, wobei im NW-Eck noch die Grundmauern einer Ofen-
oder Herdanlage angetroffen wurden. Von hier der Rest einer konisch
Schale mit Zapfengriff (Abb. 8/2) und das Randstiick eines Tellers (Abb. 8/1). Eine
Fundanreicherung ergab sich auch im SW-Eck des Konventhofes, wichtiges Mate-
rial konnte weiters vor dem Siidausgang innerhalb des Gebéudes festgestellt wer-
den. Das dank der Aufmerksamkeit des Stiftsarchivars, Prof. P. Hermann Watzl
SOCist., und der Mithilfe der Arbeiter geborgene Fundgut ist zweifellos in situ
erhalten geblieben, da keine Unterkellerung oder tiefere Fundierung der Mauern
des K laBlich seiner i nach 1633 d gefiihrt worden
war. Man wird daher anzunehmen haben, dal zur gleichen Zeit, da man die kera-
mischen Reste an der Ncrd.mauer der Bernhardx Kapelle aufschiittete, auch die im

Bereich des K Materiali hlEl‘ zuriickgelassen hat.
Manche von ihnen zeigen Spuren absichtlich Das

Fundmaterial wurde von P. Hermann Watzl nach Fmdwt und Punddntum geord-
net. Es sind dies die d zu beschr 1-12, deren

Fundlage ist auf dem Ubersichtsplan, der nach dem Grundri8 in OKT XIX, Abb. 2,
in vereinfachter Form nachgezeichnet ist, festgehalten (Abb. 3).

In der folgenden Fundbeschreibung wird nur das formenkundlich aufschluB-
reiche Material t und abgebild Die Zeich hat wieder
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Herr L. Leitner angefertigl, fiir die Gewahrung einer finanziellen Unterstiitzung
dafiir habe ich dem Amt der NO. Landesregierung (Landesamt II/3 — Hofrat Dr. 1.
Griindler) vielmals zu danken.

2. Fundgut

Fundbestand 1: 18. Juni 1970, vor dem Siid des K d
(Die fortlaufenden Nummern 1ff. sind auf jedem Objekt angebracht und dienen der ge-
nauen Identifizierung.)

Nr. 1 Randstilck eines Topfes, schirzlich-brauner, verhiltnismiBig feiner Ton mit klein-
kornigem Msgemngsmawnai beslehend aus Qumlwrnehen. klemslm Craphﬂaﬂhup-
pen und

icht
Gratformiger Mnndsanm nanh innen durth eine sehwac‘ne Rille abgesel.:u Rand nach
unten keilformig verdickt mit schwachem Einzug. Niederer Hals mit erkennbarem
ausladenden Schulteransatz. Mdm. ca 21 cm (Abb. 4/1).

Nr. 2 Randstiick eines Topfes, hellgrauer, verhaltnismigig feiner Ton, mit zahlreichen
Quarzitkémehen gemagert, Oberflache grau-schwarz geschlickert. Hals nach oben zu
verengend, Mundsaum verdicki und rund nach aulien umgebogen, vom Hals weit ab-
stehend. Mdm. ca 20 em (Abb. 4/2).

Nr. 3 eines Topfes, hel ver iBig feiner, mit i nch
und nicht nchen Ton. Oberfliiche nicht geschlik-
kert. Rand sebr kriftig verdickt und nach auBen umgeschlagen, vom Hals weit abste-
hend. Mdm. ca 18 em (Abb, 4/3).

Nr. 4 Rmd:\uck eines Toples, g,mu-r. verhiiltnismaBig feiner Ton mit geringer Magerung

und ni Oberfliche geschlik-
km. durch ‘Hitoe auf dem Hal gelblich verfarbt. Auf
dem konisch nach oben sich verengendem Hals ein stark veraickter Rand aufsitzend,
scharf nach auBien bis fast zum Hals umgebogen, untere Kante leicht gerundet. Mdm.
ca 18 em (Abb. 4/4).

Nr. 5 Randstiick eines groBen Topfes, dlmkclgrauen verhillinismiBig grober, mit Quarzit-
kérnchen und reichlich Graphi gemager-
ter Ton. Vielleicht auch Fice isbar. Oberfliche
schwarzgrau geschlickert, jedoch vielfach abgesplittert. Konisch sich verengender,
von der Schulter durch eine Rille abgesetzter Hals, Rand kriftig verdickt und scharf
nach aullen, fast rechtwinkelig abgebogen und vom Hals abstehend. Auf der AuBen-
fliche ein durch spitere Hitzeeinwirkung hervorgerufener gelber Fleck. Mdm. ca
30 cm (Abb. 5/1).

Nr. 6 Randstiick eines groen Topfes, hellgrauer, ziemlich feiner Ton, mit kleinen Kalk-
kirnchen gemagert, vereinzelt unaufbereitete Graphitstiicken und wenige kleine Ei-
senschlackenstiickchen feststellbar. Knapp unter der GefaBoberflache befindlich Ur-
sache fir ein punkiformiges Abheben des Tones wegen Rostwirkung. Oberflache we-
nig geschlickert. Hals nach oben zu sich etwas verengend, stark verdickier Rand
scharf nach auBen umgebogen und vom Hals abstehend. Auf der Oberseite des Randes
nur teilweise erhaltene Marke mit einem scharfkantigen Werkzeug in Kreuzform mit
ungleichen Schenkeln eingeschnitten, rechts davon eine wohl mit dem Finger ange-
brachte Delle. Daneben Bruchrand. Mdm. ca 32 cm (Abb. 5/2).

Nr. 7 Randstiick eines msm Topies, schwarzgrauer, homogen-kompakter Ton mit gerin-
ger Steinch Oberflache Schwach
konisch sich nlv:h oben verengender Hals, Rand schr stark verdickt und scharf nach
auBien umgebogen, untere Kante weit vom Hals abstehend. Zum Anbringen des Tép-
ferstempels Rand etwas zipfelig ausgezogen und mit einer Tonunterlage etwas ver-
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stirkt. Dreiteilige Marke: in der Mitte innerhalb eines fast dreieckigen Wappenschil-
des zwei parallele, mil_der Spitze nach oben gerichtete Winkelbalken, links und
rechts davon in einem Dreieck eingeschriebenes senkrecht stehendes T-artiges Zei-
chen. Beim rechten Bruchflache. Stempel von aufien nach innen eingedriickt. Mdm. ca
28 cm, verbreiteter Mundsaum 3,3 cm, sonst 2,6 cm (Abb. 5/3).

Nr. 8 Zwei Randstiicke eines sehr groBen Topfes, dunkelgrauer, sehr kompakier, schwerer
Ton mit Magerung aus Quarzitgrus und ganz wenig Graphitkornchen. Oberflache
schwarzgrau geschlickert. Niederer Hals durch eine scharfe Leiste von der Schulter
abgesetzi, Rand sehr kriftig verdickt und scharf nach unten umgebogen. Zum An-
bringen des Topfersiempels Rand etwas ziplelig ausgezogen und mit einer Tonunter-
lage etwas verstarkl. Von der Marke l-rhsllEn der linke Teil des Mittelwappens mit
den beiden links davon fast waagrecht
liegend ein kleines Wappen mit T-artigem Zeichen. Mittelmarke von aufien nach in-
nen, linke Marke von innen nach auflen eingedrickt. Niederer Hals von gesimsartig
gebildeter Schulter scharf abgesetzt, unterhalb der Schulterkante zwei eingeritzte pa-
rallele Linien als obere Begrenzung eines Ziersireifens mit buchstabenartigem Muster.
Mdm. ca 26 cm, verbreiterter Mundsaum 5,1 em, sonst 4,4 em (Abb. 6/1).

Nr. 8 aandsmu eines sehr grolien Toples, schwarzgrauer, schr kompakter, schwerer Ton

d wenig G Oberfliche rzgra
geschhckmh “Tele der Randoberlliche dureh nachtragliche Hitzeeinwirkung gelbgrau
verfarbt. Rand sehr kraftig verdickt, scharf nach unten umgebogen. Zum Anbringen
des Toplerstempels Rand etwas zipfelig ausgezogen und mit Ton unterlegt etwas ver-
starkt. Dreiteilige Marke: in der Mitte innerhalb eines fast dreieckigen Wappenschil-
des zwei parallele, mit der Spitze nach oben gerichtete Winkelbalken, rechts davon
ein mit der Holzspachtel eingedriicktes Andreas-Kreuz, links davon Andreas-Kreuz in
der Mitte abgebrochen. Niederer Hals von gesimsartig gebildeter Schulter scharf ab-
gesetzt, darunter ein 14 em breiter, von je einer Rille eingefaBter Zierstreifen mit
buchstabenihnlichen Zeichen. Mdm. ca 26,5 cm, verbreiterter Mundsaum 5,2 em,
sonst 4,3 cm (Abb. 6/2)

Nr. 10 Boden eines FuBbechers, hellgraver, sehr feiner, kompakter kaolinreicher Ton,
Oberflache innen und auBen schwarz-grau geschlickert und gut geglattet. Auf der
Standflache Abdrehspuren, Kanten der Standfliche teilweise abgesplittert, FuB. fast
aylindrisch aulsteigend. Sl. 6,8:6,5 em, erh. I. 2.6 cm (Abb. T/1).

r.11 Fub cines Gefalles, g, Oberfliche glasiert. Breite
Standfliche in der Mitte ausgebrm:h:n. der Rand mit schiefl von links auBen nach
rechts innen gefilhrien eng aneinander gereinten tiefen Kerben versehen. Fub konkav
cingezogen, Oberfliche quergerillt. Sl 7 cm, erh. H. 3,8 cm (Abb. 7/2).

Fundbestand 2: 18. Juni 1970, Std des K
Nr.12 Bandstiick eines grofen Toples, schirzlicher, kompakier Ton mil Magerung aus
nehen und Oberfliiche diinn schwarz-
grau geschlickert, an einer Stelle dureh Hitzeeinwirkung gelbgrau verfarbt. Rand
stark verdickt und fast nach aullen untere weit

vom Hals abstehend. Mdm. ca 25 cm (Abb. 7/3).

Nr. 13 Kleines Randstiick eines grofien Topfes,
feiner Ton mit geringer Magerung aus Quarzil Graphit-

i ol dunkelgrau Rand krlfl!g verdickt, im Querschnitt

etwa dreicckig, vom Hals etwas abstehend. Mdm. ca 26 cm (Abb. 1/4).

Fundbestand 3: 9. Juli 1970, Nordecke des westlichen Laubenganges des Kon-

venthofes.
nur Holzkohle von Weichholz
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Fundbestand 4: 9. Juli 1970, westlicher Laubengang des Konventhofes,
Kiichenecke.

Nr. 14 Randstiick eines niederen Tellers, hzllgnllmr feiner, mit kleinen Glimmerflittern
gemagerter Ton, Innenfliche und Rand m: Schlicker
Wand breitkonisch aufsteigend, Rand nach auBen schiel ahgl‘ul\nlll»’.‘n Mdm. ca
15 em, Sifl. 14,4 cm (Abb. 8/1).

Nr. 15 Bruchstiicke einer konischen Schale, [einer, kompakter hellgelber Ton mit wenig
‘Quarzitkérnchen gemagerter Ton, innen und auBien fein hellockerfarben geschlickert
Rand dreieckig verdickl, waagrecht abgeschnitten. Am Rand ein zapfenfarmiger kur-
zer Griff angesetzt. H. 3,6 cm, Mdm. ca 15 cm, Stfl. 8 em, Mundsaumbreite 14 em
(Abb. 8/2).

Nr.16 Oben und unten abgeflachte Glaskugel. durchscheinendes Material, Oberflache
durch Schliff in zahlreiche Rhomben aufgelést. Im Inneren eine nach unten sich
schwach verengende Vertiefung mit schwachem Absatz knapp unterhalb des eberen
Randes. Dm. 6,7 cm, H. 5.2 em, Tiefe der Bohrung 3,5 em, Stfl. 4,6 em (Abb. 9).

Nr.17 Bodenteil eines Topfes, mit wenig und Graphitflit-
tern gemagerter Ton. Innen und auflen dunkelgrau geschlickert, Wand vom Boden
schwach konisch aufsteigend. Stfl. 15,3 em

Nr. 18 Bodenbruchstiick cines groBen Toples, kompakter, mit Quarzitkérnchen und etwas
Graphitflittern gemagerter Ton. Oberflache innen und auBen schwirzlich geschlickert
Stfl. ca 26 cm (Ton wie Nr. 7-9).

Nr.19 Kleines Bodenstiick eines sehr grofien Topfes, kompakter, mit sehr viel unaufberci-
tetem Graphit gemagerter, fast schwarzer Ton, Oberflache auien und innen schwach
geschlickert, durch Hitzeeinwirkung rotbraun geféirbt und Oberfliiche teilweise abge-
splittert. Rest eines Schmelztiegels? Stfl. ca 30 em.

Nr. 20 eines Topfes, . mit Qu und etwas Graphitilit-
tern gemagerter Ton, innen und auBen scharzlich geschlickert (Ton wie Nr. 7-9,18)

Fundbestand 5: 6.-9. Juli 1970, Westlaube des Konventhofes.

Nr. 21 Randstiick eines groBeren Topfes, mittelgrauer, ziemlich kompakter und schwerer,
mit unaufbereitetem Graphit und Quarzitkémchen gemagerter Ton. Innen und aulien

Rand sehr stark verdickt, fast
waagrecht nach aullen umgebogen, auf ihm von auben nach innen zu tief eingedrickte

Wappen mit Sturzkruke. Mdm. ca 30 em (Abb. mm

Nr.22 Randstiick eines kieinen Topfes,
und Graphitflitter reichlich gemagerter Ton, Oherllache schwarz Kesch]u:keﬂ Hals
wvon der Schulter durch eine schwache Rille abgesetzt, Mundsaum kraftig verdickt,
fast waagrecht nach auSen umgebogen, unterer Rand vom Hals weit abstehend. An
einer Stelle zum Anbringen der Marke zipfelig ausgezogen und mit einer Tonunter-
lage etwas verstarkt. Marke von auBen nach innen kriftig eingedriickt, in wappen-
formigem Feld ein breites T-artiges Zeichen mit Verbreiterung der Senkrechthaste.
Mdm. ca 9,2 cm (Abb. 10/2)

Nr.23 Randstiick eines sehr groBen Topfes, schwerer, mit 5 und
unaufbereitetem Graphit gemagerter Ton, innen und aufien scharz geschlickert
Schulter durch vier waagrechte Rillen treppenartig gegliedert und vom niederen Hals
deutlich abgeselzt, Rand stark verdicki und kréftig nach auien umgebogen, vom Hals
etwas a‘cmhmd Mdm. ca 32 cm (Abb. 10/3).

Nr. 24 Topfes, feiner, kaolinreicher Ton ohne er-
kennbare M!smmgshwhen Innen und auBen schwarzgrau geschlickert, ein Teil der
Oberflache durch nachtragliche Hitzecinwirkung gelblich verfarbt. Verdickter Rand
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Nr.

Nr.

fast waagrecht nach auen umgebogen, vom Hals abstehend. Mdm. ca 26cm
(Abb. 11/1).

Fundbestand 6: 6.-8. Juli 1870, Westseite der Lauben des Konventhofes.

25 Etwa zur Hillte erhaltene Nischenkachel, h(‘llgraul'r. sehr feiner Ton Dhn: er-

kennbare beidseitig , aufien durch
Hitzeeinwirkung gelblich verfarbt. Zylindrische Rohre in der Mitte lings geschnitten,
von der Standfliche aullere Kante schiel abgeschnitten, unverziert. Stil. 9.8 cm, erh.
H. 11,8 cm (Abb. 11/2).

. 26 Randstiick einer sehr groBen Schiisselkachel, grauer, ziemlich feiner, mit wenig

Quarzitkdrnchen gemagerter Ton, Oberfliche innen und auBen dunkelgrau geschlik-
kert, durch starke Hitzewirkung hellgelb verfarbt. Dachférmig gebildeter Rand mit
Fingereindricken gedellt, erh. L. 18,3 em, erh. H. 8,7 cm (Abb. 12).

~ 27 Fast ganz erhaltene groBe Schusw’lknche] he||g1‘ﬂl)l‘l' sehr feiner, fast nicht ge-

magerier Ton, innen und auBen dunl t, durch fast bis
zum Kachelrand hellgelb verfarbt. Runde gut_abgesetzt,

Mundsaum schwach verdickt. Stfl. 14,5 em, H. 12,7 em, Kacheloffnung fast quadra-
tisch 15,4 cm (Abb. 13).

~ 28 Vier kleine Randsticke von Schiisselkacheln, hellgrauer, feiner, mit wenig Quar-

zitkérnchen gemagerter Ton, innen und aulien dunkelgrau geschlickert, durch Hitze-
wirkung stellenweise gelblich verfarbL

26 Kleines Bruchstick einer gerundeten Kachel, nihere Formbestimmung nicht mog-

lich. Dunkelgrauer, ziemlich feiner Ton mit schwarzgrauem Schlicker. Oberflache
durch Hitzewirkung dunkelbraun verfarbt

Fundbestand 7: 6.-8. Juli 1970, Westseite des Laubenganges des Konventhofes.

- 30 Kleines Randstiick eines Topfes, h(‘llgrauer‘ ziemlich feiner mit viel Quarzitkom-

chen und nicht aufbereitetem Gr Ton, nicht
Verstarkter Rand vom Hals scharf nach aufien abgebogen, unterer Rand vom Hals et-
was abstehend. Auf dem Rand von schief links auBlen nach rechts innen 3,3 m lange
und etwa 2,4 cm breite Marke eingedriickt: gleichschenkeliges Kreuz mit darunter be-
findlichem Querbalken, in den beiden unteren Sektoren je ein schwach erhaben aus-
gefihries Andreas-Kreuz. Mdm. ca 20 em (Abb. 14/1).

Nr.31 Randstick eines Topfes, hellgrauer, ziemlich leiner kompakter mit nur wenig

Quarzkérachen und Graphitflittern gemagerter Ton, innen und aufien dunkelgrau ge-
schlickert. Auf dem Rand von auBien nach innen ein im Dm. 1,5 em groBer Kreis ein-
gedriickt, darin ein gleichschenkeliges Kreuz, das rechte untere Segment durch einen
Balken in die Hilfte geteilt. Mdm. ca 10 em (Abb. 14/2).

Nr. 32 Kleines eines Topll‘s. T, ig feiner,

Nr.

ml! nicht aufber Ton. Innen und aulen dunkel-
gra g hellgrau bis gelbgrau ver-
l.irhl Verdickter Rind SChll'f nach unten gegen den Hals zu umgebogen. Mdm. ca
10,5 em (Abb. 14/3).

33 Randstiick eines Topfes, fester, dunkelgrauer, mit Quarzitkérnchen und nicht aufbe-

reitetem Graphit gemagerter Ton, innen und auBen schwarzgrau geschlickert. Ver-
dickter Rand kraftig nach auBen umgebogen, untere Kante etwas abgerundet
(Abb. 14/4).

. 34 Bruchstiick eines kriftigen Bandhenkels, hellgrauer, sehr !eim}r kaolinreicher
der

kompakter Ton, beidseitig 1. Auf der Linge
nach eine tiefe Rinne eingeschnitten. Erh. L. 8,5 cm, Br. 3,1 em, D. 2,2 em (Abb. 15/1).
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Nr.

Nr.

Nr.
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35 I-uzmas Randstiick eines FuBbechers, gelbgrauer kompakter, sehr feiner Ton,
H idseitig Auf runder Schulter niederer Hals
mn Waulstkante vom 1,7 cm hohen Rand abgesetzt, Mundsaum schwach ausladend,
eine Bruchstelle beim etwas eingedriicklen Ausgu8, die andere innerhalb des Normal-
randes. Mdm. ca 8 cm, H. d. Randes ca 2 cm, Schulter - Dm. ca 10,8 cm (Abb. 15/2).
36 Boden eines Fulbechers, hellgrauer, feiner, kompakter Ton ohne Magerung, beid-
seitig dunkelgrau geschlickert. FuB schwach konisch eingezogen von der Standflache
aufsteigend. Stfl. 6,8 em, erh. H. 4,6 cm (Abb. 15/3).

.37 Boden eines groBeren Topfes, hellgrauer, ziemlich feiner Ton, ohne Magerungszu-

satz. Oberfliche beidseitig grau geschlickert. Stfl. gut abgesetzt, Stfl. 11,7 em.

. 38 Wand-Bodenstick eines groBen Topfes, dunkelgrauer, ziemlich feiner, mit viel

Quarzkérnchen und unaufbereiteten Graphitstiickchen gemagerter Ton, Oberfliche
nicht geschlickert, Wand von der Stfl. zylindrisch aufsteigend.

.39 Wand-Bodenstiick eines groBen Topfes, dunkelgrauer, ziemlich grober, mit viel

Quarzitkdrchen gemagerter Ton, Aulenfliche oxydierend, Kern reduzierend ge-
brannt, beidseitig schwarzgrau geschlickert. Stfl. ca 20 cm, erh. H. 7.4 cm.

.40 5 Wandsticke von groen Toplen, mit Graphitstickchen stark gemagerter Ton,

Oberfliche beidseitig graphitiert.

- 41 Kleiner, ziemlich englichtiger Stabhenkel, grauer, ziemlich feiner Ton, Ober{lache

vom zur Schulter des GefiBes [ihrend. Dicke
1,7:1,3 em.

Fundbestand 8: 6.-9. Juli 1970, Laubengénge des Konventhofes.

42 GroBer, schmied: Nagel mi Hohlkopf, durch Rostein-
wirkung etwas beschadigt, ebenso der Nagelstift. Erh. L. 52 em, Dm. d. Koples
2,7 em (Abb. 16/1).

.43 Rechteckiger Turbeschlag mit lappenformigem Ansatz fir rohrenartiges , Angelau-

ge; Beschlag dreimal gelocht, durch Rosteinwirkung teilweise beschadigt. L. 7.4 cm,
Br. 3 em, L. d. Ansatzes 1,7 em, Dm. des ,, Angelauges™ ca 0,8 em (Abb. 16/2)

.44 2 starke lange Eisenstibe mit und scharf
Enden, zum Einschlagen in Holz geeignet; erh. L. 20,8 em bzw. 21 em. Dicke 0.6 e
45 and, Mittelstiick ein etwa

12 cm langer, im Erhallerlrn Querschnitt 1 em starker Rundstab, ein Ende davon
schwach scheibenformig verbreitert, dann etwas spitz auslaufend, das andere Ende
nur spitz gebildet, jedoch schraubenartig tordiert. Diese schraubenartige Zurichtung
dulﬂe bis zur Mitte des Rundstabes gereicht haben. Auf dem Rundstab frei beweglich
ige, zu einem Ring schli Halbringe die in je einem
gelncmen flachen Zapfen endigen. Ubereinander gelegt den Ring bil
dend. Ein zweites Halbringpaar auf dem Aufsteckende fest sitzend, durch die Prapa-
ration nicht lésbar. Im gelochten Zapfen-Ende eines Halbringes der durch Rostein-
wirkung entstandene Schraubenrest steckend, im anderen Zapfenloch noch Spuren
des Gewindes sichtbar. Schlicssung beider Halbringe durch die Schraube moglich.
Dm. d. geschlossenen Ringes 6,2:5,7 cm, Br. d. des 1,3 cm, L. der
fen 4 em, Dm. d. verschraubbaren Offnung 1,5 em, L. d. erhalt. SchlieBschraube ca.
3 cm (Abb. 17).

46 Beschadigte, rechteckige GirtelschlieBe, Bronze; Schlieenrahmen nach dem
2. Langsdrittel abgebogen, hier verstirkt und die Verdickung gelocht, darach abge-
brochen. Vorderseite mit zu den Rindern parallelen Rillen verschen, Riickseite glatt.
Br. 4,6 cm, erh. L. 4,7 cm, Rabmenbreite 1 em (Abb. 16/3).




Fundbestand 9: 6.-9. Juli 1970, Lauhengang Westseite des Konventhofes.

Nr. 47

Nr. 48

Nr. 49 R,

Nr. 50

Nr. 51

iick einer i Kachel mit vertieftem Innenfeld.
Sehr feiner, durch die Hitze-Ei Ton, und iiber die
Kante nach innen iibergreifend dunkclg:]bg: iin glasiert.

ciner flachen Kachel, mit abgebrochenem,

von der Hinterwand senkrecht abstehenden Setzrand. Durch die Hitze-Einwirkung
hellgelber, sehr feiner Ton, AuBenflache dick dunkelgelbgrin glasiert, Reste einer
halbplastischen Vm.mng

rzierten Kachel, durch Hitze-Ei
hellgelber feiner Ton, Autenliiche hellgriin glasiert. Von der halbplastischen Figur
dekoration Gesicht eines bartigen Mannes (,Wilder Mann'?) noch in der unteren Par-
tie erhalten (Abb. 18/1).
Randstiick einer flachen Kachelplatte, durch Hitze-Einwirkung hellgelber, sehr
feiner Ton. Rand waagrecht abgeschnitten, Rand und AuBenflache hellgriin glasiert,
Kleiner Teil eines reliefierten Pflanzenmusters erhalten.
Wandstitck einer flachen Kachelplatte, durch Brand rotgelb gewordener, schr fei-
ner Ton. Auf der Rilckscite Abdricke von grobem Gewebe, Vorderseite griingelslich
glasiert. Von der schen erhalten eine waag
Leiste, davon senkrecht ausgehend cine flache Leiste mit links und rechts angesetzten
Epheu- (?) Blattern, Kachelgrund mit kleinen runden Buckeln gefilllt (Abb. 18/2).
Kleines Randstiick einer flachen Kachelplatte, durch Hitze-Einwirkung hellgelber,
sehr feiner Ton, auf der Rickseite Gewebe-Abdriicke, Vorderseite hellgriin glasiert
und reliefiert: erhalten eine kalottenférmige Schale auf Fub (?) mit daraus empor-
wachsenden Blattern (Abb. 18/3)
Eleines Wandstlick siner flachen Kachalplatte, hellgelber, sehr leiner Ton, auf der
Riickseite Gewebe-Abdriicke. Aubenfliche mehrfarbig glasiert: Grund hellgelb, ge-
schwungenes Bandreliel griin, daneben dunkelblaue Blume mlt weiblichem Stengel
(Abb. 18/4).
Kleines Schulterstiick eines GefaBes, gelber, feiner Ton, Innenfléche hellgelb fleckig
gl:su:rt Auflenfliche mit weiB glasierter Tonwulstauflage reliefiert, Grund dunkel-

blau.

Wandstiick eines GefiBes, hellgelber, sehr feiner Ton, Wand scharf von der Stfl. ab-
geselzi, elwas eingezogen auf steigend. Innenfliche hellgelb fleckig glasiert, auf der
Aullenfliche ein kleiner Rest einer hellgelb glasierten Tonauflage, Reste einer fleckig
grin glasierten Oberflache.

Fundbestand 10: Juni 1970, Sitdwestecke des Konventhofes.

Nr. 56

Nr. 57

Randstiick eines gréBeren Topfes, dunkelgrauer, mit Quarzkbrnchen und sehr viel
raphil gemagerter Ton, beidseitig geschlik-
kert. Verdickter Rand fast waagrecht nach aufien umgebogen und vom Hals weit ab-
stehend. Rand an einer Stelle etwas verbreitert und mit Ton unterlegt zum Anbringen
der Topfermarke: in einem vollovalen Wappen ein T-lérmiges Zeichen eingeschrieben,
dessen senkrechte Haste an der Basis in dreilappigem Blatt endigend. Marke sen-
krecht eingedriickt. Mdm. ca 20,4 em (Abb. 19/1).
Randstlick eines sehr groen Topfes, dunkelgrauer, kompakier, mit sehr viel unaut-
bereitetem Graphit und wenig Ton beidseitig
ganz diinn i Rand kanllg nach auBen e
gebogen senkrecht Auf der
dem Finger eine breite, flachwellige Linie eingedriickt. Mdm. ca 35 cm, Br. d. Randes
3,8 cm, D. d. Randes 2,3 cm (Abb. 19/2).
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Nr. 58 Bodenwandstiick eines groBen Topfes, kompakter, mit viel Quarzkornchen und we-
nig unaufbereitetem Graphit gemagerter, dunkelgrauer Ton, Oberflache beidseitig
dunkelgrau geschlickert, Wand von der Stfl. schwach konisch aufsteigend. Stfl. ca
19 cm.

Nr. 59 Wand-Bodenstiick eines Topfes, hellgrauer, fester, kaum gemagerter Ton, Oberfli-
che beidseitig dunkelgrau geschlickert. Wand von der Stfl. konisch aulsteigend. Stil
calzem

Fundbestand 11: Juni 1970, Siidwestecke des Konventhofes.

Nr. 60 K_le;nes Randstiick eines Topfes, dunkelgrauer, ziemlich kompakter, mit wenmig
sowie mit i Graphit Ton, Ol beid-
seitig dunkelgrau diinn geschlickert. Rand verdickt und rund nach auBen umgebogen,
Mundsaum vom Hals weit abstehend. Auf der Randrundung schief von aufien nach
innen eingedriickte mehrieilige Marke: ganz erhalten in cinem Wappenschild eine
Senkrechtkruke (in T-Form), links daneben Rest eines zweiten gleichen Stempels

Mdm. nicht naher bestimmbar (Abb. 18/3).

Nr. 61 Randstiick eines groBen Topfes, dunkelgrauer, ziemlich kompakter mit viel Quarz-
kérnchen und unaufbereitetem Graphit gemagerter Ton, Oberfliche beidseitig dun-
kelgrau gesehlickert. Dicker Rand scharf nach auen umgebogen, Mundsaum gerun-
det und vom Hals weit abstehend. Auf dem Rand waagrecht eingedrickter Stempel,
jedoch nur teilweise erhalten. Vorhanden ein ungleichschenkeliges Kreuz mit darunter
befindlichem Querbalken, rechts vom Kreuz zwei kleine Tonknopfe emporstehend
Mdm. ca 18 cm (Abb. 18/4).

Nr. 62 Randstiick eines gmﬁu\ Topfes, dunkelgrauer, kompakter, mit Quarzkamchen und
Vlﬂ Ton. Oberflache beidseitig dunkel-

iche durch Hitze-Einwi heligelb verfirbt. Dicker
R:nd kriftig nach auen umgebogen, unterer Rand gerundet und vom Hals weit ab-
stehend. Mdm. ca 28 em (Abb. 19/5).

Nr. 63 Randstiick eines mittelgrofen Toples, hellgrauer, kompakter und kaolinreicher Ton
ohne Magerung. Oberflache beidseitig mit schwarzglanzendem Graphitschlicker ver-
sehen. Auf der Schulter eine deutlich profilierte Tonleiste. Mdm. ca 235cm
(Abb. 20/1).

Nr. 64 Kleines Randstiick eines mittelgroBen Topfes, hellgrauer, kompakter, kaolinreicher
Ton ohne Magerung. Oberfliche beidseitig dunkelgrau geschlickert. Der durch Hit-
ze-Einwirkung etwas verfarbte Rand schiel nach auen umgebogen. Mdm. ca 22 cm

(Abb. 20/2)
Nr. 65 Kleines Randstiick eines Topfes, rtlicher, kompakter, kaolinreicher Ton chne Ma-
gerung. Oberfliche beidseitig Etwas

waagrechl nach auien umgebogen. Mdm. ca 18 cm (Abb. 20/3).

Nr. 66 Bruchstiick einer niederen Tellerlampe, dunkﬂlgﬂuﬂr hﬂmpaktm Ton ohne Mage-
rung, Oberfliche grau Gut niedere Wand breit
konisch aufsteigend, Rand mit scharfem Schulterknick abgesetzt. Mundsaum waa-
grecht kanlig gebildel, an einer Stelle mit dem Finger zu einer Delle eingedruckl,
Oberfliche hier geschwarzt. Stfl. 10 cm, H. 3,4 cm, Mdm. ca. 12 ¢m (Abb. 20/4).

Nr. 67 Randbodenstiick eines grofien flachen Tellers, hellgraver, feiner und kompakter
Ton, Oberfliche beidseitig hellgrau geschlickert. Niederer Rand von der dicken
Standfliiche schwach konisch aulsteigend, Mundsaum nach auBen schiel abgeschnit-
ten. Stfl. ca 26 em, H. 2.2 cm (Abb. 20/5).

Nr. 68 Randbodenstiick eines sehr grofien flachen Tellers, hellgrauer, feiner, nicht gema-
gerter Ton, Oberflache beidseitig hellgrau geschlickert. Standflache beim Abheben
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von der Scheibe etwas verdrickt. Niedere Wand breitkonisch aufsteigend, Mundsaum
nach aulen schicf abgeschniticn. Mdm. ca 46 cm, H. 2,8 cm (Abb. 21/1).

Nr. 69 Randbodenstick eines schr groBen, flachen Tellers, hellgrauer, sehr kompakter Ton
fast ohne Magerung Oberflache beidseitig hellgrau geschlickert, Innenfliche durch
Hitze-Einwirkung hellgelb verfarbt. Wand breitkonisch von Stfl. aufsteigend, Mund-
saum gerundet. Stfl. ca 44 cm, Mdm. ca 43 cm, H. 2,6 cm (Abb. 21/2).

Nr. 70 Randstiick eines grofen, dicken Tellers, hellgrauer, kompakter, mit etwas Quarz-
und Glimmersplittern gemagerter Ton, Oberflache beidscitig hellgrau geschlickert.
Wand konisch aulsicigend, Mundsaum gerundet. Stfl. ca 40 cm, Mdm. ca 41 cm, H
3,9 cm (Abb. 21/3).

Nr.71 Randstick eines grofien Tellers, hellgraver, kompakter feiner Ton ohne Magerung,
Oberflache beidseitig Wand schief i Rand nach
auBen schief abgeschnitten. Stil. 32 cm, Mdm. 32, H. 24 cm (Abb. 21/4)

Nr. 72 Randbodenstiick eines niederen Tellers, hellgrauer, kompakter, feiner Ton fast ohne
Magerung, Oberflache beidseitig Niedere Wand
ausladend, Rand schwach schief nach auflen abgeschnitten. Stfl. ca 22 cm, Mdm. ca
22 cm, H. 2,5 cm (Abb. 21/5).

Nr. 73 Randbodenstiick eines nicderen Tellers, dunkelgrauer, kompakter, mit wenig Feld-
spat-Flittern Ton, beidseitig , Stand-
fiiche rah belassen. Seh niedere Wand breit nach auen ausladend, Mundsaum schief
nach aufien abgeschnitten. Stfl. ca 30 cm, Mdm. 30 cm, H. 2 cm (Abb. 21/6).

Nr. 74 Randbodenstiick eines nicderen, kleinen Tellers, hellgrauer, kompaklm' fast nicht

roh

gemagerter Ton, O beidsetig be-
lassen. Rand ctwas eingezogen und gerundel. Stfl. ca 23 cm, Mdm. 13.5 cm, H. 1,4 emn
(Abb. 21/7).

Nr.75 Bruchstick eines Stabhenkels, hellgrauer, sehr feiner, kaum gemagerter Ton,

Ol nkel englichtig, 2:1,8 em dick.
Nr.76 3 Randstiicke eines kleineren Toples, hellgraver, schr grober Ton.
Nr. 77 3 kleine Randbodenstiicke von verschieden groBen Tellern, feiner, hellgrauer Ton.
Nr. 78 3 Bodenstiicke von kleineren Tépfen, zwei aus hellgrauem, einer aus gelblichem Ton
mit dunklem Schlicker auf beiden Oberflachen.

Nr.79 Wandbodenstiick cines grofen Topfes, und
etwas Graphitstucken gemagerter Ton, Oberfliche bendsemg grau geschlickert.
Nr. 80 Wand-Bodenstiick cines groBen Toples, schwarzgrauer, grober, mit viel 5

tetem Graphit und Quarzitkérnchen gemagerter Ton. Wand schwach konisch aufstei-
gend, &uBere Oberflache durch Hitze-Einwirkung etwas verfrittet.

Fundbestand 12: 3.-10. Juli 1970, Lauben des Konventhofes, ohne nihere An-
gabe.

Nr.81 Niederes, handgeformies Schilchen, ziegelroter, feiner Ton, ohne besondere Ober-
flichenbehandlung. Gleiches Material wie die romanischen Fliesen. Wand ganz
schwach konisch g Stfl. 6,7:6,1 em,
Mdm. 7.8:7,7 cm, H. 4,1 cm (Abb. 22/1).

Nr.82 Hornzapfen von Ziege, Ende abgebrochen, Basis vom Schidel abgehackt. — Zer-
hackte Langknochen von Rind.

Ohne nihere Angabe: jedoch aus dem Bereich des Laubenganges im Konvent-
gebiude, Juni/Juli 1970,
Nr.83 Hals eines GefiGes, dickes, dunkles, nicht durchscheinendes Glas. Hals gekropft,
Mundsaum schwach konisch ausladend. Erh. H. 4,5cm, Mdm. 3,6 cm, Hals-Dm.
3,3 cm (Abb. 22/2).
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Nr. 84 Stengel eines Pokals, hellgriines, durchscheinendes Glas. Breite scheibenférmige
Standfliche, unterer Stengelteil konisch glatt, mit einem Querwulst vom reliefpla-
stisch ausgefishrien Oberteil getrennt. Dieser sich nach oben zu erweiternd und mit ei-
nem Randwulst von der Glaskalotte getrennt. Erh. H. 6,2 cm, Dm. d. Stengels 2,3 cm
(Abb. 22/3).

Nr.85 Rand eines zylindrischen Halses einer Flasche, helles, durchscheinendes Glas, ge-
waulsteter Mundsaum etwas ausladend gebildet. Erh. H. 5,5 cm, Dm. d. Halses 3 em,
Mdm. 4,3 em (Abb. 22/4).

3. Fundauswertung

Schon bei der Vorlage des Materiales von der Bernhardi-Kapelle wurde dieses
nach den verschiedenen Tongattungen gegliedert?). Verfolgt man dies an dem we-
sentlich umfangreicheren Bestand aus dem Konventgebiude weiter, dann lassen
sich mindestens sechs deutlich von einander unterscheidbare Tongattungen nach-
weisen. Dazu kommen aber noch weitere Arten, die jedoch nur durch wenige
Stiicke zu belegen sind.

Die sechs deutlich unterscheidbaren Tongattungen sind:

a — ein feiner, kaolinreicher Ton ohne Mag

b - ein grober, aber kompakter und mit viel Quarzitkornchen und unaufb
Graphitstiickchen gemagerter Ton,

¢ - ein ziemlich homogener, mit kleinen Steinchen gemagerter Ton,

d — ein dichter, verhiltnismiBig feiner, mit Kalkkérnern, wenig Graphitstiickchen
und etwas Eisenschlacke gemagerter Ton,

@ — ein kompakter, schwarzgrauer, schwerer, sehr gut aufbereiteter, mit ganz klei-
nen Quarzitkérnchen und Graphitstiickchen gemagerter Ton,

f - ein kompakter, hellgrauer, mehr rauher Ton ohne Magerung, der aber mit dem
Ton a nicht ident ist. Da aus ihm die Teller angefertigt sind, kénnte man ihn auch
- Teller-Ton" nennen.

Zu diesen Tongattungen ist nun im Einzelnen auszufiihren:

Die Tongattung b

tritt gegeniiber allen anderen G deulig in den Vordergrund, wobei al-
lerdings zu beachten ist, daB das beschriebene Fundgut aus dem Konventgebiude
sowie von der Bernhardi-Kapelle mit der im Westlrakl dieses Hauses unterge-
brachten Kiiche sowie mit dem i ro h-goti R i in
Verbindung zu bringen sein wird. Daraus wird sich wahrscheinlich auch die reiche
Menge an feuerbestandigen Gefalresten erkliren lassen.

Die Kennzeichen der Tongattung b sind durch die Magerungsmittel, u. zw.
durch die Quarzkdrnchen sowie durch die unaufbereiteten Graphitstiickchen gege-
ben. Wenn von ,,unaufbereiteten Graphitstiickchen' gesprochen wird, so bedeutet
dies, daB das Rohmaterial weder gesiebt wurde, um etwa gleiche Korngréfien oder
eine Trenrlung von Quarﬂ und Graphit zu erzielen, noch der Graphit selbst einer
wurde, Man bemerkt vielmehr die Verwen-
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dung eines Magerungsmateriales in dem Zustand, wie es am Gewinnungsort zur
Verfiigung gestanden ist. Eine solche Beobachtung ist insoferne von Bedeutung, als
sich damit die Mdglichkeit verbindet, die Tongattung b von Heiligenkreuz klar von
einer anderen, mit Graphil gemagerten Ware abzusetzen. Dies gilt vor allem fiir
die gesamte Hafnerzeller Produktion?), deren Erzeugnisse nicht bloB lings der Do-
nau, sondern auch im Voralpenland nachweisbar sind. Dariiber wird an Hand an-
derer Bestinde noch eigens zu sprechen sein.
Graphit kommt im Bereich von Heiligenkreuz nicht vor und auch Quarzsand
ist hier nicht anzutreffen. Daraus ergibt sich, daB die GefaBe der Tongattung b
entweder im Bereich des natiirlichen Graphitvorkommens hergestellt und von hier
nach Heiligenkreuz gebracht wurden, oder daB man das Magerungsmittel in sei-
nem natiirlichen Zustand zu den Tépfereien des Stifies gebracht hat. Als theoreti-
sche Herkunftsbereiche fiir den Roh-Graphit kommen ,die krypto- bis mikrokri-
stallinen Graphite der nérdlichen Grauwackenzone* oder ,die mikrokristallinen
Graphite des niedersterreichischen Waldviertels, deren Hauwerk einen betrichtli-
chen SiOz2-Gehalt aufweist" in Betracht?®). Aus einer Untersuchung von Proben, die
aus dem keramischen Material von der Bernhardikapelle entnommen wurden, er-
gab sich nach freundlicher Mitteilung von Prof. Dr. H. Wieseneder (vom 17.2.
1975), dall der als Magerungsmittel verwendete Graphit ,aus dem Wald- oder
Miihlviertel stammt“4). Uber dieses Vorkommen, das unter der Bezeichnung
»Waldviertler Graphitzug" bekannt ist, schreibt H. Holzer, daB ,die Graphite
selbst ... in den meisten Fillen in der Nachbarschaft von grobkristallinen Marmo-
ren” auftreten; ,,ihre unmittelbaren Nebengesteine sind Schiefergneise bis Quarzite
.. mit wechselndem Kohlenstofigehalt ). ,,Bei dem Hauwerk der meisten derzeit
gebauten Lagerstitten handelt es sich um Graphitbreccien, ,,in welchen groBere
oder kleinere Graphitstiickchen mit einem sehr graphitarmen Bindemittel verkittet
sind. Die Graphitstiickchen sind je nach der tektonischen Beanspruchung mehr
oder minder scharf begrenzt'*. Nach E. Thenius gibt es groBere Graphitvorkommen
in Zettlitz-Fichtelmihl und Zettenreith-Brunngraben s6 von Raabs, Mihldorf w
von Spitz, Elsenreith, Weinberg und Straflreith n von Poggstall und Rottenhof-
Fiirholz bei Persenbeug®), zu denen noch erginzend Loja bei Persenbeug, Gem.
Gottsdorf, Marbach-Steinbach, Artstetten und Schwarzenbach bei Pébing genannt
seien?). Im vorliegenden Zusammenhang mul! nun aut die Sch:e(emnelse und

Quarzite als in der Graphi k gemacht
werden, da sie die an der Tongattung b gemachten Beobachtungen bestatigen.

Lé&Bt sich also zeigen, daB das fiir die T b verwen
tel nur aus einem sogar verhdlinismifBig eng i Bereich

kommen kann®), so folgt daraus die Frage nach dem Herstellungsort der Ware mit
der Tongattung b. Aus ihr sind nach Ausweis der vorhandenen Reste grofe Tépfe
erzeugt worden. Da der Zusatz von Graphitl die Feuerfestigkeit und die Wider-
standskraft der Keramik erhtht®), wird anzunehmen sein, dafl solche Tépfe zum
Kochen am offenen Feuer verwendet wurden. Doch ist damit noch kein Hinweis
auf den dieser Kochgeschirre gegeben. Er diirfte sich aber aus der
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immer wieder i di Tupfermarke erschlieBen lassen, die
durch die Komb ion eines ichsch Kreuzes mit einem dazu gehéri-
gen Balken gegeben ist. Auf Grund der aus Heiligenkreuz selbst stammenden Be-
lege ist es aber nicht ganz klar gewesen, ob dieser dazu gehorige Balken oberhalb,
unterhalb oder neben dem glei i Kreuz bracht zu denken ist.
Dies hingt mit der Frage zusammen, von wo aus der Stempel eingedriickt wurde,
wie er also richtig zu orientieren ist, d. h. ob er von auBen nach innen oder umge-
kehrt oder fiberhaupt richtungslos angebracht wurde. Fiir die verhltnismaBig gro-
Ben Stempel war auf den kriftig nach aufen umgebogenen Topfrandern zu wenig
ebene Fliche gegeben, um die Stempel so anbringen zu konnen, dafl daraus auch
heute noch die Kombination der beiden Zeichen richtig erkannt wird. Erst ein vor
kurzem bekannt gewordenes Randstiick eines Topfes aus Rossatz (Wachau) mit ei-
nem vollstindig erhaltenen Stempel zeigt unmiBverstindlich ein Anbringen dieses
kombinierten Stempels von auBen nach innen'®) auf Grund der verschiedenen
Stempeltiefe. Dadurch ist nun auch festgestellt, daB der Querbalken unter dem
gleichschenkeligen Kreuz zu stehen kommt und so erhilt dann der ganze Stempel
jene ovale Form, wie sie an den Randsticken von der Bernhardi-Kapelle mehrfach
belegt ist!).

Beachtet man nun in em Zusammenhang, daB an der Heiligenkreuzer
Stiftskirche oberhalb des Seiten-Einganges das gleichschenkelige Kreuz dreimal
gezeigt wird und einmal den darunter angebrachten Querbalken aufweist
(Abb. 23), dann ergibt sich eine b Ahnli t mit den p der
Tongattung b. Auch die groBe, von Leopold V. (f 31. 12. 1194) dem Stift geschenkte
Kreuzreliquie zeigi den gleichen Querbalken ). Demnach erscheint die Annahme

gt, das gleichseh lige Kreuz mit dem darunter befindlichen Quer-
b;iken als Marka der stiftlichen Tépferei zu interpretieren.

Doch ist damit eine weitere Annahme verbunden: jene, wonach das aus dem
Waldviertel stammende Magerungsmittel dort g 1 und in naturb
Zustand nach Heiligenkreuz zur weiteren Verwendung gebracht wurde. DaB stift-
liche Tépferéfen schon im 12. und im 13. Jhdt. in Betrieb gestanden sein miissen,
wurde bereits bei der Vorlage der keramischen Fliesen dargelegt ), sie ist ange-
sichts des groBen Bedarfes an K irr fir die von und
Konversen eigentlich auch fiir die spétere Zeit des 15. und frithen 16. Jhdts. fast
selbstverstindlich

Von wem aber das b 1 vom G 't nach
Heiligenkreuz gebracht wurde, entzieht smh natiirlich einer konkreten Bestim-
mung. Man darf aber an das Zisterzienser Stift Siusenstein denken, das ja direkt
dem Lagerstittenbereich gegeniiber liegt. Nach A. Erdinger diirfte Siusenstein um
1340 als monasterium Dei vallense gegriindet worden sein'¥). Der Siusensteiner
Abt Jakob IL. (1410-1440) war am 20.Mai 1432 zur Abtwahl in Heiligenkreuz.
Daraus 14Bt sich auf eine engere Verbindung dieser beiden Hauser in der Mitte des
15. Jhdts. schlieflen, somit fiir eine Zeit, in der auch d:e Herstellung der Topfe mit
der T b ist. Bei der bek i Betitigung der
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Zisterzienser, so besonders im Eisenerzbergbau'®), wird man wohl auch daran
denken diirfen, daB sich die Stusensteiner Konversen mit dem Abbau von Graphit
beschiftigt haben, wenn ein solcher von weltlicher Seite schon fiir die 1. Halfte des
14. Jhdts. im Bereich von Klein-Pochlarn erwiesen erscheint!®). Mangels entspre-
chender urkundlicher Nachrichten 1dBt sich bedauerlicher Weise auch nicht fest-
stellen, ob Sdusenstein eine eigene Tépferei hatte, ihre Erzeugnisse mit dem Zi-
sterzienser, d. h. Heiligenkreuzer, Stempelzeichen versah und die Herkunft aus
dem eigenen Bereich durch ein Beizeichen, eden einem noch hinzugefiigten Punkt
~ wie in Rossatz — i e. Dieses Top tick stammt gleichfalls von ei-
nem groBen KochgeliB, von denen sogar in einem Visitationsprotokoll des Jahres
1316 gesprochen wird. Es wurde anldBlich einer Visitation des Stiftes Lilienfeld
durch den Abt von Heilj Joh 1307-1317) geschrie-
ben und enthilt den au!sch'lquemhen Satz: ... ,ollam etiam fictilem conventui
procurare festinet pro oleribus decoquendis butro appasitu debito careant et valo-
re** (zum Kochen von Gemuse mit Zusalz von Butter zum Verbessern der Nahrhaf-

tigkeit!)17).
So diirfte es also wahrscheinlich sein, daB die Tépfe der Tongattung b, zu de-
nen aus dem Bestand des Ki b noch die Randstiicke Nr. 3, 4 (Abb. 4/3, 4),

12, 13 (Abb. 7/3, 4), 33, 57 und 62 (Abb. 14/4, 19/2, §) zu stellen sind, in Heiligen-
kreuz als feuerbestindiges Kiichengeschirr hergestellt wurden. DemgemiB wird
man auch annehmen diirfen, daB dessen Verwendung nicht auf das Stift selbst be-
schrinkt blieb, sondern auch an seine an der Siidbahnstrecke gelegenen Wirt-
schaftsbetriebe weitergegeben worden sein wird. Primér gilt dies fiir Thallern bei
Gumpoldskirchen, wo bereits fir 1327 ein Hof des Klosters Heiligenkreuz nachge-
wiesen ist, der wahrscheinlich mit dem 1294 genannten Gut des Pfarrers ident sein
wird'®). Im Grundbuch fiir Gumpoldskirchen wird fiir 1431 eine curia genannt'®)
und auch im Grundbuch des Abtes Konrad Schmid erscheint fiir 1475 eine Wein-
ried ,,In langen Gre[llen hey Thallern" auf?%), Fir Gainfarn sind bereits 1294 vier
Untertanen 1), weitere Au u ergeben sich fiir 1388 aus einem
.,Grundbuch Uiber diesseits und jenseits der Donau* (fol. 47v), fiir das Jahr 1435
aus dem ,,Grundbuch iiber Baden de anno 1435 (fol. 51vif) und fir die Jahre
1469-1531 (,,Gwéren aus den Jahren 1469-1531", Seite 67 — 13. 12. 1480).

So wird man also fragen diirfen, ob aus dem Bereich an der Silidbahnstrecke
keramisches Fundmaterial bekannt ist, das sich auf Grund seiner Tonzusammen-
setzung und der mit ihr verbundi pelform mit den Heili Nach-
weisen vergleichen liBt, bzw. sogar mit ihnen ident ist. Der freundlichen Unter-
stiitzung von Herrn Oberschulrat Direktor Ernst Wurth-Guntramsdorf verdanke
ich die Kenntnis von Fundmaterial aus Gumpoldskirchen, das an den Heiligen-
kreuzer Bestand angeschlossen werden kann, von dem sogar angenommen werden
darf, daB er als Heiligenkreuzer Erzeugnis nach Gumpoldskirchen gebracht wurde.

Es handelt sich um keramische Reste die 1972 bei Keller-Aushub-Arbeiten
auf dem riickwiértigen Teil des Gr Kir 3 in ve d Tiefe
geborgen werden konnten?). Das Material befindet sich im Heimatmuseum Gun-
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tramsdorf, die Erlaubnis fiir seine Verwertung in vorliegendem Zusammenhang
gab mir E. Wurth, dem ich fiir seine Hilfe und sein Interesse zu besonderem Danke
verpflichtet bin. Aus den 13 einschlagi Fundstii wiihle ich
nur die besonders markanten, nachstehend beschriebenen Stiicke aus:

Nr. 15 Randstiick eines kleinen Topfes, grauer mit viel unaufberciteten Graphitstickchen

und einigen Quarzkbrnchen gemagerter Ton. Rand verdickt und stark nach aufien

umgebogen, auf dem Rand Teil eines Stempels: gleichschenkeliges Kreuz mit Quer-
‘balken darunter. Mdm. ca 10 em (Abb. 26/1).

Nr. 17 Oberteil eines groBen Toples, grauer, mit unaufbereiteten Graphitstuckchen und

viel Quarzkdrnchen gemagerter Ton, Oberfliiche gut geglatiet. Wand anscheinend zy-

lindrisch, durch eine krafitge Rille mit dariiber befindlichem Wulst vom Hals abge-
setzt. Starke Wand am Rand kraftig verdickt, Rand scharf nach auBen umgebogen

Auf ihm zwei Stempel nebeneinander waagrecht eingedriickt: gleichschenkeliges

Kreuz mit einem daneben Balken, auf der anderen

Randseite gleicher Stempel eingedriickl. Speiseresie erkennbar. Mdm. 22,5 cm, erh

H. 11,8 cm (Abb. 24).

Randstiick eines groBen Topfes, grauer, sehr reich mit unaufbereiteten Graphit-

stiickchen und verhaltnisméBig groBen Quarzkornchen gemagerter Ton, Oberfliche

gut geglattet. Hals gegen den Rand leicht konisch verengt, auf dem Hals zwei umlau-
fende schwache Rillen, Rand stark verdickt und kraftig nach aufien gegen den Hals
zu umgeschlagen. Auf dem Rand waagrecht zwei eng nebeneinander stehende gleiche

Kreuzmarken. Mdm. ca 22 ¢m (Abb. 25/2)

Nr. 30 Randstiick eines mittelgroien Topfes, grauer, mit unaufbereiteten Graphitstiick-
chen gemagerter Ton und Quarzkérnchen (Beimengung von vercinzelten Eisenschlak-
kenkliimpchen nicht eindeutig feststellbar), Rand kriftig verdickt, stark nach aulen
umgebogen, auf ihm waagrechter Stempel der gleichen Art. Mdm. ca 18 cm (Abb
25/3)

Nr. 34 Randstiick eines mitielgroBen Topfes, grauer, ziemlich feiner, mit Graphitgrus ge-
magerier Ton. Dicke Wand gegen den Rand stark verdickt und scharf nach auBen ge-
gen den Hals zu umgebogen. Auf dem Rand waagrecht angebrachter Stempel der
gleichen Art. Mdm. ca 18 cm (Abb. 25/4)

Nr.

e
s

1971 ergab Gumpoldskirchen bei Bauarbeiten im Hause Wienerstrae 14 einen
gleichen Topf) mit ebenfalls zwei waagrecht eingedriickten Stempeln und einem
ihnen gegeniiber angebrachten gleichen Stempel, somil eine Wiederholung des
Topfes Nr. 17. Gemeinsam mit dem Topf fand man noch einen grofien Krug (mit
Marke) sowie einen Tiroler Kreuzer Sigismunds vom Jahre 1483 2¢). Damit ware ein
brauchbarer Hinweis auf die Verwendung der mit der Heiligenkreuzer Marke ver-
sehenen groBen Kochtépfe wihrend des 15. Jhdts. gegeben.

Einen wichtigen Hinweis auf die Verbreitung der Heiligenkreuzer Ware ver-
danke ich Herrn Reg.-Rat K. Charbusky, dem Kustos des Stadtmuseums von Bad
Véslau?). Hier befinden sich unter dem Material von der Ruine Merkenstein vier
Randstiicke der gleichen Ware mit demselben Stempel (die Nummern 23, 24, 33,
43), weiters je ein Randstiick aus dem gleichen Heiligenkreuzer Ton mit derselben
Marke aus Gainfarn (Nr. 17), Kottingbrunn (Nr. 25) und Lecbersdorf (Nr. 29). Aus
Wittmannsdorf diirfte noch ein gleiches Randstiick vorliegen ). Aus solchen Hin-
weisen ergibt sich also ein bemerkenswert weit gespanntes Streuungsgebiet, dem
in Hinkunft noch besondere Aufmerksamkeit zu widmen sein wird.
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Mit der Frage einer stiftlichen Topferei hingt auch noch das Randstiick Nr. 30
aus dem Fundbestand 7 zusammen (Abb. 14/1). Tonzusammensetzung, Randbil-
dung und die Art, wie man den Stempel auf dem Rand angebracht hat, stimmen
mit den bis jetzt besprochenen Stiicken der Tongattungb iberein; auch das
Hauptmotiv des Stempels gehort hiezu. Das noch zusitzlich in dem unteren linken
und rechten Quadranten angebra:hln Zelcben ~ ein Andreas-l{reuz — ist wahr-

ich als ein ergd dessen B aber vor-
ldufig noch unbekannt ist. Wenn fiir das aus Rossatz stammende Randstiick mit
seinem Punkt-Beizeichen eine Herkunft aus S#usenstein ventiliert wurde?”), so
wird man eine solche topographisch orientierte Interpretation fir das Heiligen-
kreuzer Stiick kaum annehmen kénnen. Eher darf man an eine Personen-Marke
denken, auch wenn dies vorldufig nicht bewiesen werden kann. Doch ist aul das
gleiche, wenn auch wesentlich groBer ausgefiihrte Beizeichen zur Zwingensteiner
Marke auf den Rindern der Gefille aus der Tongattung e aufmerksam zu machen.

Die Tongaltung e
der Randsticke Nr.7, 8, 9 und 22 ist von der Gattung b klar zu trennen. Sie ist
durch eine intensive Bearbeitung der Tonmasse gekennzeichnet, wobei nicht nur
die planméaBige Zerkleinerung des Magerungsmittels (Quarzkémehen und kleinste
Graphitschiippchen), sondern auch die an den Bruchstellen deutlich erkennbare
Tonbehandlung auifillt. So erscheint die Gattung e verhaltnismaBig kompakt und
gewichtsmiBig schwer, soweit man an Hand der erhaltenen Randstiicke zu urteilen
vermag. Dazu gesellt sich eine andere Randausfertigung, bei der der stark ver-
dickte Rand weit vom Hals abstehend umgebogen wird; der Rand selbst aber zeigt
eine im Querschnitt dreieckige Form, wodurch eine verhaltnismaBig groBe Flache
fiir das Anbringen der Tépfermarke gegeben wird. Trotzdem ist sie aber wegen der
GréBe der Marke noch etwas zu schmal, weshalb der Rand, bzw. der nach unten

3 an der bet Stelle zipfelformig ausgezogen wird.
Die dadurch entstandene Schwiichung des Randes wird durch Unterlegen einer
kleinen Ton-Kugel ausgeglichen. Man hat aber keinen Wert darauf gelegt, diese
Unterlage mit der Randfliche so zu verschmieren, daB man von dieser Verstirkung
nichts bemerkt.

Der auf dem so verbreiterten Rand angebrachte Stempel ist nach Ausweis der
erhaltenen Druckspuren von auBen nach innen zu lesen. Es handelt sich bei den
Nr. 7-8 (Abb. 5/3, 6/1, 2) um ein Wappen mit zwei nach unten offenen parallelen
Winkelzeichen (Sparren) als Hauptmotiv, zu dem auf Nr.9 noch zu beiden Seiten
je ein mit der Hoelzspachtel tief eingedriicktes Andreas-Kreuz dazutritt. Durch das
tiefe Einstechen ist der Rand etwas geschwiicht worden und daher auch links vom
Mittel-Stempel abgebrochen. Das Randstiick Nr. 7 (Abb. 5/3) zeigt zu beiden Sei-
ten des Mittelwappens in je einem kleinen, gleichfalls von aufien nach innen einge-
driickten Schild eine Senkrecht-Kruke (in T-Form), wihrend bei der Nr.8
(Abb. 6/1) nur links ein schief von auBen nach innen eindriickter Schild mit dem
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gleichen Zeichen erhalten geblieben ist. Man wird jedoch auch fir dieses Stiick ein
beidseitiges Anbringen dieses Beizeichens annehmen dilrfen.

Die Interpretation und die damit verbundene topographische Zuordnung der
zentralen Marke mit den beiden Sparren hat bereits A. R. Walcher von Molthein
1925 bestimmt, sie sind im AnschluB daran von F. Wiesinger bestitigt worden?®).
Darnach handelt es sich um die Wiedergabe des Wappens der Zwingensteiner, ei-
nes im Miihlviertel beheimateten Geschlechts. Gegen die Zuweisung des Wappens
mit den beiden Sparren vertritt jedoch G. Brachmann die Meinung, daB ab 1454
das Geschlecht der Vreitl oder Fried] das gleiche Wappen gefuhrt habe=). Ich ver-
danke den Hinweis darauf Herrn Alfred Hg - (Reichen-
stein)3?), der mir auch die Feststellung mitteilte, wonach im Gewslbe einer kleinen
Seitenkapelle der Pfarrkirche in Wartberg a. d. Aist das Zwingensteiner Wappen
auf einem runden SchluBstein angebracht ist.

In dem von A. Hollhuber gesammelten iiberaus umfangreichen Bestand an
mittelalterlicher Keramik aus den Abfallbereichen der Ruinen von Prandegg®'),
Reichenstein?) und Windegg®) gibt es nach dem letzten Stand?) seiner Samm-
lungstiitigkeit 376Belege aus Prandegg bei Schinau (Miihlviertel) mit dem Zwin-
gensteiner Doppelsparren, wihrend von Reichenstein bei Pregarten nur 10 und von
Windegg bei Schwertberg blo 8 Belege gesammelt werden konnten. Von den
376 Prandegger Marken befinden sich 349 auf dem Gefafrand, der an dieser Stelle
wie bei den Heiligenkreuzer Stiicken etwas ausgezogen und in 298 Fillen zur Ver-
stirkung mit einem Tonkiigelchen unterlegt ist. Damll wird auch in technologi-
sr.'her Hinsicht die der uzer Stiicke zu einer in

ich arbeitenden Topferei mit Zwi Marke eindeutig belegt. Je
ein Andreaslu'euz zu beiden Seiten des zentralen Wappens gibt es im Prandegger
Material sechsmal, den senkrecht beidseitig angebrachten kleinen Schild mit der
Senkrecht-Kruke hier siebenmal, doch muB auch der auf Nr. 8 (Abb. 6/1) von Hei-
ligenkreuz schief von auBen nach innen abgedriickte seitliche Zusatzstempel in
diesen Rahmen gestellt werden?%). Die Nummern 8 und 9 aus Heiligenkreuz sind
noch dadurch ausgezeichnet, daB sie auf der vorspringend gearbeiteten Schulter-
leiste einen Zierfries mit Pseudo-Buchstaben aufweisen. Solche Zierzeilen sind
aber aus der Literatur nur selten nachweisbar ).
mit der g der Heiligenkreuzer Randstiicke mit
Zwingensteiner Wappen zu einer im Miihlviertel anzusetzenden Tpferwerkstitte
ergibt sich nun auch die Frage, auf welchem Wege diese Tépfe, die nach Ausweis
der Randstiicke kleine FaBgrofie gehabt haben miissen, nach Heiligenkreuz ge-
kommen sein konnen. Eine klare Antwort darauf verdanke ich P. H. Watzl SOCist
mit der von ihm mir milgeteilien Nachricht, wonach der 1519 zum Abt von Heili-
genkreuz gewihlte P. Wilhelm aus dem Konvent des Stiftes Baumgartenberg
stammt?7). Von dort wird er sich entsprechendes Kiichengeschirr besorgt haben.
Die Wahl eines Baumgartenberger Ménches zum Abt von Heiligenkreuz ist im
Hinblick darauf, dal Baumgartenberg eine griindung von Heili euz ist,
nicht zu verwundern?®). 1528 resignierte Abt Wilhelm und kehrte wieder in sein
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Heimatkloster zuriick. Damit ist eine zeitlich eng begrenzbare Verwendungsdauer
fiir die Schwarzhafnerei Zwingensteiner Art, bzw. der Tongattung e, gegeben, da
sie gleich dem anderen keramischen Inventar die Zerstérungen des Jahres 1529
nicht liberdauert hat.

In Verbindung mit dieser Miihlviertler Ware ist dann noch aul zwei Rand-
stiicke nufmerksam zu machen, die gleichfalls einen zum Anbringen des Stempels
, wobei in gleicher Art wie bei den Nummern
7-9 der Rand mit einem unlerlegmn Tonkiigelchen verstarkt wurde. In einem Brief
vom 24. 2. 1976 bemerkt A. Hollhuber, daB ,.ein Vergleich mit den anderen Topfer-
zeichen (mehr als 2.000 in Prandegg allein) zeigt, ... daB auch dort die meisten
Stempelstellen mit Klimpchen unterlegt sind“. Es handelt sich nun um die Heili-
genkreuzer Nr.22 (Abb. 10/2) und 56 (Abb. 19/1), deren Ton eine grofiere Beimen-
pung von Graphit zur Magerung aufweist, ohne jedoch mit dem in Heiligenkreuz
verarbeiteten Ton ident zu sein. Beide Randstiicke sind auBerdem mit einem dun-
kelgrauen bis fast schwarzem Schlicker iiberzogen. Spricht dies allein schon fiir
eine andere Werkstitte, so wird dies noch durch den Stempel unterstrichen, der
gleichfalls von auBen nach innen eingedriickt wurde und in einem Wappen ein or-
namental ausgestattetes T zeigt. Aus der Literatur ist mir bis jetzt keine Entspre-
chung dazu bekannt geworden, und eine Anfrage bei A. Héllhuber hatte gleichfalls
keinen Erfolg, da in seinem reichen, aus dem nérdlichen Mihlviertel stammenden
Material dieser Stempel nicht nachgewiesen ist?®). So wire es nicht ausgeschlos-
sen, an eine Herkunft aus dem néiheren Bereich von Baumgartenberg zu denken,
wofiir vielleicht auch die Verwendung von Graphit als Magerungsmittel spriched?).
Wie weit es sich hiebei um eine spezielle Tongattung handelt, 1aBt sich an diesen
beiden Stiicken allein nicht nachweisen, weshalb sie auch nicht als Vertreter einer
speziellen Ausfertigung eigens herausgestellt wurden.

In Verbindung mit dem Zwingensteiner Material ist aber noch auf die Rand-
stiicke Nr. 21 (Abb. 10/1) und Nr. 60 (Abb. 19/3) eigens hinzuweisen, da sie sich auf
Grund des Tones und der I mit der T e verbi lassen.
In die gleiche Richtung weisen auch die auf diesen beiden Randstiicken angebrach-
ten Stempel, so auf Nr.21 das dreimal nebeneinander abgedriickte Wappen mit
Sturzkruke, das sich in gleicher Form auch in dem von A. Hsllhuber gesammelten
Material findet*!), und auf die Senkrechtkruke der Nr. 60. Auf deren Verwendung
als Beizeichen zum Zwingensteiner Wappen wurde schon friiher aufmerksam ge-
macht, Parallelen dazu kann auch A. Hillhuber aus seinem Prandegger Material
nennen*?). In Heiligenkreuz ist die dreimal nebeneinander e:nged.mckm Sen-
krecht-Kruke auf einem Randstiick der T ng ¢ mit
ter Oberflache anzutreffen®?).

Damit wird aber die seit A. R. Walcher von Molthein vertretene Auffassung,
wonach die Senkrecht-Kruke als T zu interpretieren und damit als Anfangsbuch-
stabe auf Tulln zu beziehen wire*¥), ernsthaft in Frage gestellt, ja vielleicht sogar
als unzutreifend erwiesen. Es wire jedoch eine dringende Aufgabe weiterer Unter-
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suchungen, alle mit einem ,,T* versehenen Randstiicke auf ihre Tonqualitit hin zu
untersuchen, um weitere Anhaltspunkte in dieser wichtigen Zuordnungsfrage zu
erzielen*s).

Die Tongattung a,
also ein feiner, kaolinreicher Ton ohne Magerungsmittel, st in dem Bestand von
der Ber ikapelle durch drei i g - Topfe vertreten®®). Aus
dem Bereich des Konventgebiudes gibt es zwei Bruchstiicke von FuBbechern
(Nr. 10, 36 = Abb. 7/1, 15/3), ein Randstiick eines solchen Bechers (Nr. 35 = Abb.
15/2), das Bruchstiick Nr. 34 eines kriftigen Stabhenkels (Abb. 15/1), drei Rand-
stiicke Nr. 63-65 von gréfieren Topfen (Abb. 20/1-3) sowie noch zwei Bodenstiicke
(NT. 37, 59) und zwei Henkelbruchstiicke (Nr. 41, 75). Bemerkenswert sind die bei-
den Boden- und das Randstiick von je einem hohen FuBbecher, wobei das Rand-
stiick die gelaufige leichte Schnabelbildung aufweist*”). Es handelt sich da um Re-
ste bekannter Formen, die nach Ausweis der Tongattung von einer auflerhalb des
er eiches Hafnerei erworben wurden*®). Das Henkel-
bruchstiick Nr.34 gehort zu einem groBen Krug, also einer fir das 14. und
15. Jhdt. kennzeichnenden Form*®), die drei Randstiicke Nr. 63-65 aber zu einfa-
chen Tépfen.

Die mit der Tongattung a verbundenen Tépiermarken zeigen einen grundsitz-
lich anderen Charakter. Auf zwei Randstiicken des Materiales von der Bernhardi-
kapelle sind nur Fingerabdriicke angebracht®), auf dem dritten Randstiick ein
nach links offener Winkel innerhalb einer Delle®), zu dem mir eine Entsprechung
noch nicht bekannt geworden ist*?). Auch zu dem in einer Kreisvertiefung ange-
brachten gleichschenkeligen Kreuz mit einem schiefen Zusatzbalken im rechten
unteren Segment auf dem Randstiick Nr.31 (Abb. 14/2) konnte noch keine Paral-
lele aus dem Schrifttum festgestellt werden. Aus der Tongattung selbst 145t sich
kein Hinweis auf eine bestimmte Hafnerzone ahlenen auch wenn der ganz schwa-
che Gr und die d g der Oberfliche an das Do-
nau-Randgebiet Niederdsterreichs denken lassen. Gleiches wird man vielleicht
auch fiir die Randstiicke Nr. 2 und 32 (Abb. 4/1, 14/3) annehmen diirfen. Fiir alle
aus der Tongattunga bestehenden Gefille wird daher an Kauf bel anderen Top-
ferwerkstitten zu denken sein. Ob dies direkt oder auf dem Umwege iiber den
Wiener Markt geschah, ist nicht zu entscheiden.

Zur Tongattung d,

die durch Magerung mittels Quarzitkérnchen, unaulberenelen Graphitstiickchen
und einem geringen Zusatz an Ei. ickchen®3) gek h wird,
sind nur die beiden Randstiicke Nr. 5 und 6 (Abb. 5/1, 2) zu stellen. Beide stammen
von grofien, schweren Tépfen mit dicken Réndern, die kriftig nach auBien umgebo-
gen sind. Auf dem Randsmck Nr. 6 ist nur eine teilweise noch sichtbare Marke er-
halten, u. zw. hy d ein nicht gut it Andreas-Kreuz, das aber
nicht als Hinweis auf eine Mihlviertler Herkunft verwertel werden darf, da auch
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die Tonzusammensetzung der Gattung e und der Gattung d grundverschieden si
AuBerdem spricht die Zugabe von Eisenschlackengrus fiir eine Erzeugung im Hei-
ligenkreuzer Bereich, wo durch die Eisenverhiittung ausreichend Schlackenmate-
rial zur Verfligung gestanden ist. Dariiber ist dann noch einmal bei der Bearbei-
tung des umfangreichen keramischen Fundgutes im Ofenbereich niher zu spre-
chen.

Die Tongattung f,
aus der die Teller erzeugt wurden, ist mehrfach vertreten, u. zw. durch die Rand-
stiicke Nr. 67-74 (Abb. 20/5, 21/1-7) und 77, die aus einem hellgrauen, feinen,
jedoch nicht 1 Ton hergestellt wurden. Als Magerungsmit-
tel dienten ganz kleine Quarzit- und Glimmer-Kérnchen, die beide eine Erzeugung
im niederdsterreichischen Donautal-Bereich in der Nihe der béhmischen Masse
nahelegen. Die Teller sind beidseitig hellgrau fein geschlickert, was wohl fiir ihre
Verwendung notwendig war. Bemerkenswert ist auch die verschiedene Grofie der
Teller. Die Stiicke Nr.72 und 74 mit einem Mundsaumdurchmesser von 22 cm,
bzw. 13,5 cm, erweisen sich so als einfache Speiseteller, denen gegeniiber die
Stiicke Nr. 67-71 und 73 wegen ihrer GréBe (mit einem Durchmesser iiber 40 em!)
als Servierteller angesprochen werden diirfen. Der niedere Rand erweist sie nur fir
Fleischspeisen geeignet, deren kndcherner Abfall im Bereich der alten Verhiit-
1 in groBer Zahl hgewi ist. Auffillig ist aber, daB in dem reichen
Scherbenbestand kaum ein Stiick vorhanden ist, das als Rest einer Schale oder
Schiissel anzusprechen und darnach fir fliissige Speisen geeignet gewesen wire.
Blof} die in einem Randstiick aus dem Material bei der Bernhardikapelle belegte
konische Henkelschiissel ) kime wegen ihrer GroBe fiir eine solche Verwendung
in Betracht*%).

Die Tellerlampe Nr. 66 (Abb. 20/4) ist gleichfalls aus dem Tellerton hergestellt
worden. Von den Tellern selbst unterscheidet sie sich bloB durch die am Rand an-
gebrachte Delle fiir die Dochtauflage. Es handelt sich bei ihr um eine gebrauchli-
che Form, wie zwei Beispiele aus der Rauris®) und Bohmisch-Budweis (Ceské Bu-
dejovice) ¥) zeigen.

Eigens hervorgehoben werden mufl noch das Randstiick Nr. 57 (Abb. 19/2), das
aus dem Heiligenkreuzer Ton (Gattung b) erzeugt, jedoch mit einem diinnen dun-
kelgrauen Schlicker versehen wurde. Der grofe Mundsaum-Durchmesser (ca
35 em) ldBt an ein VorratsgefaB denken, zu dem es aus Mohelnice (Mihren) ein gu-
tes Gegenstilck mit Wiener Wappen-Stempel gibt). Interessant wire es, den Ton
dieses mahrischen Stiickes zu kennen, um feststellen zu konnen, ob es sich hier um
eine weit verbreitete, daher allgemein bekannte Form handelt.

Das am 18. Juni 1970 vor dem Siid des
Randstiick eines Topfes Nr. 1 (Abb. 4/1) fillt sowohl seiner Tonart wie auch seiner
Randbildung nach véllig aus der Reihe des hls jetzt besprochenen Matenales De:
schwiirzlich-braune Ton mit dem kleinkd Mager
chen und kleinste Graphitschiippchen) sowie der im Querschmtt dmeclng-schlrf-
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kantige Rand setzen dieses Stiick klar von der Hauptmenge des keramischen Be-
standes ab. Vergleicht man es mit den Resten aus del unteren Siedlungsschicht von
Amstetten), so sind die Ub und die gleiche Ton-
gattung Klar gegeben. DemgemiB wird man die Nr. 1 gleichfalls dem vorgeschrit-
tenen 13. Jhdt. zuweisen diirfen.

Nicht minder beachtenswert sind die beiden keramischen Reste Nr. 14 und 15
(Abb. 8/1, 2), die in der Kiichenecke des westlichen Laubenganges gefunden wur-
den. Beide sind aus einem hellgelben, feinen, kompakten Ton angefertigt, wobei
die Beigabe von Kleinsten Glimmerflittern eine Herkunft dieser Stiicke aus einem
Erzeugungsgebiet nrdlich der Donau, also aus dem Waldviertel, nahe legt. Nr. 14
ist ein Speisenteller der geliufigen Form, Nr. 15 aber eine kleine Pfanne, die mit
dem angesetzten Zapfenhenkel itber das Feuer gehalten werden konnte. Oberfla-
chenverfarbungen lassen dies erkennen. Eine Entsprechung zu dieser Pfannenform
ist mir nicht bekannt, der dafiir verwendete Ton spricht jedoch gleichfalls fir das
13. Jhdt.

Das kleine Schilchen Nr. 81 (Abb. 22/1) aus ziegelrotem, sehr feinem Ton ist
handgeformt, die Oberfliche daher etwas unregelmaBig. Seiner Form nach ist das
Stiick undatierbar, seine Zuordnung zum vorgeschrittenen 13.Jhdt. ergibt sich
aber aus dem Rohstoff, der mit dem Ton fiir die Bodenfliesen villig tiberein-
stimmt ). Da nicht angenommen werden muf}, dafi man solche einfache ad hoc-
Erzeugnisse von anderswoher bezogen hat, darf man dieses Schilchen als einen
‘weiteren Hinweis auf die Erzeugung der Fliesen in Heiligenkreuz selbst verwerten

Aus dem F vor dem Sii des stammt
auch der Rest eines GefdBes aus hellgrauem Steinzeug mit lehmbrauner Auflengla-
sur Nr. 11 (Abb. 7/2). Zentrum der Steinzeug-Produktion war damals Westdeutsch-
land, besonders das Gebiet um Siegburg, wo im 15. Jhdt. eine reiche Erzeugung
einsetzte®). Die Gefifie wurden weit verhandelt, das Heiligenkreuzer Bruchstiick
diirfte von einem FuBbecher stammen, wie er fiir das Erzeugungsgebiet belegt ist
und hier auch dem 15. Jhdt. zugewiesen wird®?). Ein gleiches Bruchstiick stammt
aus der Burg von Buda, wo es im Zusammenhang mit Fundgut aus der Zeit des
Kénigs Sigismund (1410-1437) gefunden wurde®). Dieses Stiick sowie ein Sieg-
burger Krug®) belegen den Donau abwirts ziehenden Handel®) mit Steinzeug,
der iiber Wien®¥) auch Hmhgmjmuz erreicht haben kann, wenn nicht sogar di-
rekte Bezieh zu Westd, d haben.

Im Laub der ite des Kx dudes konnten mehrere Kachel-
reste sichergestellt werden. Neben kleineren Bruchstiicken, wahrscheinlich von
Schiisselkacheln, ist das grofe Bruchstiick einer einfachen Nischenkachel Nr. 25
(Abb. 11/2) hervorzuheben, deren Erzeugung bis ins spite 14. Jhdt. zuriickreichen
diirfte®”). Technisch bedingt sind die an der Standfliche angebrachten Schnitte,
wahrscheinlich um die Kachel mit dem Lehmverputz besser verbinden zu kénnen.
Zu einer Nischenkachel gehért auch das bei der Bernhardi-Kapelle gefundene
kleine i ), in dessen Rand ein g Tonwulst als Verzie-
rung eingesetzt und im Querschnitt dachférmig geformt wurde. Ein gutes Gegen-
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stiick dazu gibt es aus Wels®), das nach F. Wiesinger als Rest einer Eck-Kachel zu
bestimmen wiire™). Uber die Grife der Schiisselkacheln gibt das fast ganz erhal-
tene Stiick Nr. 27 (Abb. 13) von 25,4 X 26,4 cm Randgrofle AufschluB. Im westli-
chen Lay des Ki des gefunden wird man diirfen, daf
es sich um den Rest eines grofen Ofens aus dem chemaligen Konversentrakt han-
delt. Die Grofle der Kachel, deren hellgrauer, feiner Ton fast bis zum Rand durch
die Einwirkung der Hitze gelblich verfirbt ist, spricht fiir einen Riesen-Ofen, der
zum Heizen eines grofen Raumes geeignet gewesen sein wird. Auch das Randstiick
Nr. 26 (Abb. 12) mit der durch Fi eihe diirfte
gleichfalls von einer sehr grofien Schiisselkachel stammen.

Sehr zu bedauern ist es, daB von den Kachelplatten Nr. 48-53, die als Abdek-
kung von Schiisselkacheln gedient haben, nur mehr kleine Bruchstiicke erhalten
geblieben sind. Die Nummern 50-53 sind aus sehr feinem Ton angefertigt, auf der
Riickseite sind noch die Abdriicke von Geweben festzustellen, mit deren Hilfe der
Ton in die Model gedruckt wurde. Die Kachelreste Nr. 50-52 sind hellgriin glasiert
und zeigen Reste einer verschiedenartigen reliefplastischen Dekoration (Abb. 18/1,
2), von der besonders der Rest eines birtigen Mannerkopfes zu nennen ist. Hervor-
zuheben aber ist der Kachelrest Nr. 53 (Abb. 18/4) mit der polychromen Glasur
(gelb, griin, weif} und blau). Eine solche zeichnet die Kacheln des 1501 entstande-
nen Prunkofens auf der Festung Hohensalzburg aus, bei dem die Kacheln des Un-
terbaues gleichfalls mit pflanzlichen Motiven — wie in Heiligenkreuz — verziert
sind™). Die Bedeutung der Kachel-Erzeugung im Bereich der Stadt Salzburg wird
durch neue Kachel- und Kachel-Modelfunde im Haus Steingasse 67 erwiesen).
Auch wenn diese iberwiegend der 2. Hilfte des 17. Jhdt.s angehdren, so diirfen sie
doch als Belege fiir eine lange Tradition Salzburger Kachelkunst gewertet werden.
Ob der Kachel-Hafner, dessen Erzeugnisse fiir die Errichtung des Hohensalzburger
Ofens verwendet wurden, so produktiv war, daB er auch fir andere Auftraggeber
arbeiten bzw. auch einfachere Kacheln der gleichen Manier herstellen konnte, 146t
sich kaum nachweisen, aber vermuten™). So ist daher auch eine Entscheidung
dariiber kaum méglich, ob vielleicht die in Heili d glasierten
Kachelreste, vor allem jedoch das Stiick Nr. 53 mit der polychmmen Glasur und
der reliefierten Oberfliche, aus dieser by
kénnten™). An eine solche Herkunft iiberhaupt zu denken ergibt sich aus der Tat-
sache, daB Heiligenkreuz zwischen 1220 und 1603 den kostenlosen Bezug von jahr-
lich 3 Pfund nackten Salzes (tria talenta nudi salis) von den Salzburger Erzbisc
fen bewilligt erhalten hatte). Im 15. Jhdt. fuhr jedes dritte Jahr ein Heiligenkreu-
zer Ménch auf dem Salzschiff nach Salzburg, wo er natirlich auch solche Kacheln
gesehen haben kann. Sie auf dem Salzschiff dann bis Wien zu bringen, bot keine
weiteren Miihen. Bedauerlich ist bloB, daB von dem Ofen mit den polychromen Ka-
cheln nicht mehr erhalten geblieben ist. Vielleicht haben aber sogar die 1529 das
Stift verheerenden Tiirken solche Kachnln als Beutegut mitgenommen.

In der Kiichenecke des fand sich auch die polye-
drisch geschliffene Glaskugel Nr. 16 (Abb‘ 9) mit der schwach konisch sich nach
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unten verengenden Tiille. Sie wird wohl als Kerzenleuchter gedient haben, der
vielleicht gleich den glasierten Kacheln aus dem nahen Refektorium stammen
kénnte. Der Fundort spricht fiir eine gleichzeitig mit den keramischen Resten er-
folgte Niederlegung, womit auch eine Erzeugung dieses Stiickes vor 1529 gegeben
erscheint. Hiebei kénnte an das vorgeschrittene 15. Jhdt. gedacht werden, eine Be-
statigung durch datierte Parallelen kann aber nicht gegeben werden ). Auch eine
Herkunfisbestimmung ist zur Zeit nicht moglich, doch ist an eine exquisite Werk-
stitte zu denken.

Aus dem westlichen Laub des K i auch die drei
Glasreste Nr. 83-85 (Abb. 22/2-4). Nr. 85 ist gleichfalls aus einem hellen, durch-
scheinenden Material angefertigt und als Rest einer hochhalsigen Flasche anzu-
spmh!n Nr. 83 mit dem gekropften Hals diirfte wegen der bemerkenswert hohen

er des Glases i ig alt sein, ohne aber auch hier eine nahere
zeitliche Zuordnung geben zu kénnen. An ein lange in Verwendung gestandenes
romanisches Glas zu denken liegt nahe. Nr. 84 aus hellgriinem, durchscheinenden
Material darf als Stengel eines kelchartigen Glases angesprochen werden; aul

Grund seiner Dekoration kénnte eine frilhrena: tliche E: in Be-
tracht kommen.
SchlieBlich ist dann noch auf die geb llobjekte ei Das

aus Bronze angefertigte rechteckige Stiick Nr. 46 (Abb. 16/3) ist zweifellos der Rest
einer Schliefe fiir einen Ledergiirtel, der mittels des durch die Verdickung durch-
gesteckten Metallstébchens gehalten werden konnte. Vielleicht handelt es sich hier
um einen Bestandteil der im 15. und 16. Jhdt. iiblichen Giirtel.

Der gehiammerte Eisennagel mit dem groBen, kalottenférmigen Kopi Nr. 42
(Abb. 16/1) gehort wahrscheinlich mit dem Beschlag Nr. 43 (Abb. 16/2) zu einer
Holztiir, wobei Nr. 43 als beschidigtes Angelauge verwendet worden sein wird 7).

Wesemheh interessanter ist jedoch das Objekt Nr. 45 (Abb. 17), dessen Ver-

it als T iv festgehalten ist. Ihr liegt die
Uberlegung zugrunde, wonach die jeweils zusammengehdrenden zwei Halbkreise
mit einer Schraube zusammengehalten werden kénnen. Daraus ergibt sich, daB sie
jederzeit nach Bedarf gedfinet und geschlossen werden konnten, also keinen festen,
etwa an einer Holzstange anzubringenden Beschlag darstellen. AuBerdem erscheint
es schwierig, sich dieses Objekt @ als F VOr da die
Beweglichkeit der Seitenteile in einem solchen Falle an sich keinen Sinn hatte.
Bleibt man aber bei der Interpretation als Handfessel, dann wird diese nur mit den
tiirkischen Zerstorern in Verbindung zu bringen sein. Woraus sich ergibt, daB sie
nicht nur dem Haus groBen Schaden zugeliigt, sondern auch deren Insassen be-
droht haben werden. Eine Verifikation der hier vorgeschlagenen Interpretation des
Objektes Nr. 45 durch eine ihrer Herkunft nach bestimmte Parallele ist leider nicht
moglich, da die Sammlung tiirkischer Waffen im Historischen Museum der Stadt
Wien keine P ng besitzt ™). Mit Riicksicht darauf aber, dal im monasti-
schen Bereich Leibesstrafen nicht iblich waren, wird man an der geiiuBerten Ver-
mutung doch festhalten diirfen.
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4. Zusammenfassung

Das planmiBige Durcharbeiten des keramischen Bestandes, der nach den Be-
schidigungen des Stiftes 1529 als Abraum bei der Bernhardi-Kapelle abgelagert
wurde und im Bereich des spateren Konventgebiiudes zuriickgeblieben ist, bot dle
Miglichkeit, durch sein i in die verschi Tonga
tungen Anhaltspunkte fiir die daraus sich ergebenden unterschiedlichen Herslel-
lungsbereiche zu gewinnen. Hiebei hat die Kombination von Tongatlung, GefaB-
randbildung und Stempelform eine wesentliche Hilfe zum Erkennen dieser Her-
kunftsgebiete geboten. In Verbindung mit historischen Daten gelang sogar ein ge-
nauer absolutchronologischer Ansatz fiir die aus dem Mibhlviertel gekcmmene
Ware, wihrend durch die mineralogische { des als Mager
reichlich verwendeten Graphits in Verbindung mit dem fiir diese Ware verwende-
ten Stempel eine stiftseigene Topferei im Bereich von Heiligenkreuz wahrschein-
lich gemacht werden konnte. Fiir die methodische Erforschung der mittelalterli-
chen Schwarzhafnerei diirften damit wichtige Hinweise verbunden sein ™).

Anmerkungen

") R. Pittioni, Schwarzhalnerei aus dem Stift reuz bei Baden, NO., I Die
Funde von der Bernhardikapelle 1969, ArchA. 56 1974 37(f.

3 L. Schmitz, Uber die Beniitzung des Graphits zu schwarzen Halnergeschiere
und insbesondere zu Schmelztiegel, in: Wochentlicher Anzeiger fur Kunst und Gewerbefl
im Konigreich Baiern, Nr. 22, den 4. November 1815, S.247: Der gelrocknele Graphit wird
auf eine wenig von der gewshnlich abweichenden Weise mittels eines Pochwerkes zerstampft,
und durch Drahtsiebe von verschiedener Femhgil (von 2" bis 2 Drahtweite) durchgewor-
fen, und jede Sorte in eigenen *. — Herrn Kollegen
1. Bauer (Bayerisches Nationalmuseum) darf eh far diesen, mir am 5. 11. 1975 bricflich mil-
geteilten Hinweis vielmals danken. Die Nachricht von K. F. L. Schmitz bestitigt eine an den

Topl gemachte als U
zu anderen Produkten mit G groBe zukommt.

%) H. Holzer, Bericht ilber geologische Arbeiten im Gips- und Graphitbergbau, Berg-
und Hittenmann. Jahrbuch 112 1967 182ff. (183). — Herrn Kollegen H. Holzer danke ich
vielmals fiir diese wichtigen Aufschliisse.

%) Herrn Prof. Dr. H. Wieseneder da
sein Gutachten lautet:

wProbe A (Bernhardikapelle 1969): In der feinkorigen Matrix des Scherben befinden
sich zahreiche Mineralbruchsticke, dm bis zu 2 mm grof werden. UnregelmiBige Quarzkor-
ner und M sowi und gealteter Biotit wurden festgestellt.
Kalks\emhruchslucke kommen micht vor, Das verbreliet auftretende sthwarz abfirbende
blattrige Material wurde rontgenographisch als Graphit bestimmt. Die Probe B ist &hnlich
zusammengesetzt, zusitzlich konnte auch Muskovit fesigestellt werden.

Der erkennbare Mineralbestand stammt mit groer Wahrscheinlichkeit aus einem Gebiet
mit vergrusten granitischen Gesteinen. Es ist daher wahrscheinlich, dad das Material fiir die
Gefiile aus dem Wald- oder Mihlviertel stammt. Auch der Graphit diirfte gleicher Herkunft
sein, da die alpinen Graphite durchwegs réntgenamorph sind*.

%) olzer, Mitteil. Geol.
in Wien 57 1964 16311, (1641).
E. Thenius, Niedergsterreich, in: Geologie der sterr. Bundeslinder in kurzgefaBten
Eimcldawlellungm‘ 1974 204

rf ich fur seine Untersuchungen herzlichst danken,
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7) H. Holzer, Die i G irge Ober- und
Verhandl. Geol. 1964 360(1 - Hier aueh die wichtige La-
gerstitte Freinberg bei Passau genannt.

*) Weitere Hinweise auf die Waldviertler Graphitvorkommen noch bei A. Plesser — W.
GroB, Heimatkunde des pol. Bezirkes Poggstall, 1928 1811, 173.

9) Vgl. Anm. 2, wo Giber den Halnerzeller Graphit-Ton gesagt wird, daB er ,eine hohe
Ausdauer und zuverlissiges Standhalten in den starksten Feuergraden, ohne zu springen
oder zu schmelzen™ aufweist, und .eine vorziigliche Festigkeit” besitzt, ,schnelle Abwechs-
lungen der Temperatur zu ertragen, so zwar, dad sie ohne Reiflen schnell glihend gemacht,
und ebenso sehnell wieder abgekihlt werden kannen*.

1) R. Pittioni, Spitmittelalterliche Keramik aus Rossatz, NO., Unsere Heimat 47 1976
831t

") Anm. 1, Abb. 3/1, 3/2, 3/4.

) P.P. Niemetz, Die Grablege der Babenberger in der Abtei Heiligenkreuz, 1974, 14.

) R. Pittioni, Figuralverzierte Bndmrl.msen aus dem Stift Heiligenkreuz, Nieder-

8sterreich, ein Beitrag der Osterr. Akad
d. Wissensch., phil-hist. KL., Anzeiger 107 1970 T
") A. Erdinger, des Mt

Niederbsterreich, V. 0. W. W, Blatter d. Ver. {. Land&kund: von NO,, N, F. 10 1878 .!SII
1401£, 23611, 2711, - N. F. 11, 1877 1341, 861, 18341,

¥) R. Sprandel, Dax Eisengewerbe im Mittelalter, 1968 431f.

14 A. Plesser - W. GroB8, Anm.8, 261{: ,Der Ort hatte 1334 bereits 41 Hauser und
blithte hier die Schwarzhafnerei, wozu die 1329 zuerst erwiihnten Tachentgruben sowie die
Graphitlager der Gegend Material lieferten ... Um 1500 heiBt es vom Markt: ,da sind viele
Hafner, die filhren viele Hafen und Krige nach Wien und anderen Orten”.

) P. H. Watzl, Fragment eines Heiligenkreuzer Visitationsprotokolls aus der 1. Halfte
des 14. Jahrhunderts, Cistercienser Chronik 67 1960 (N. F. Nummer 53-54) 41ff. — In dem
aus 1431 stammenden Grundbuch uber die Waldmark befindet sich als Vorsatzblatt ein
Fragment des Visitationsprotokolles mit dieser Angabe. - Herrn Prof. P. H. Watzl SOCist
(Slill Heiligenkreuz) bin ich fir diesen wichtigen und auch noch viele andere Hinweise zu

rem Dank Ohne seine wiire auch der spiter noch zu nen-
mnde lbsaiulchronolngu:he Ansatz fur die Ware mit dem Zwingensteiner Wappen nicht
méglich gew,

" P. H w.ml. Heiligenkreuzer Miszellen, Jahrb, Ver. {. Landeskunde von NO., N. F.
40 1974 111 (16-17).

%) Freundliche Mitteilung von P. H. Watzl vom 1.8. 1975 (Archivsignatur Rubr. 25,
fasc. XXV, n. 1, fol. 85r). Weiters ergibt sich aus dem Grundbuch, daB Heiligenkreuz das
15. Jhdt. hindurch Grundrechte von 15 Hiusern, eine Badstube (1431-1445), Bergrecht-Wein-
girten in 40 Rieden, einen Grunddienst Weingarten, einen Pfennigdienst in Viehtrift und
Zins von Wiesen besal. - Auch fiir diese Angaben herzlichen Dank!

) Grundt-Puch vber die Grundt vnd Guftter zu Tallern (Archiv- Elgnalur 25,
fasc. XXV, n. 3). Gleichfalls l'tulllillche M\lle‘lur\g vonl’ H. w.lzl vom 1. 8. 1975.

#) B. Gsell, Das aus dcm Ende des
dreizehnten Jahrhunderts, 1866, 17.

) FO 11 1972 1541,

) F3 10 1971 13411,

) A a Q161

) Herr Reg. Rat K. Charbousky hat mir in iberaus emgegenknmmendﬂr Weise das im
Voslauer Museum dl Material zur gung gestellt und mir
auch dessen Verwertung fir dm vorliegenden Zwecke gﬁmm lch dar datur bestens dankm

) Vgl dazu M. Topic und des
ner G&t‘nu:m.iblalkr 27 191‘2 391{{ Taf. VI/3; VII/3.
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*’) Anm. 10.

) F. Wiesinger, Die und die in Ol ich, Jahrb. 0d.
Musealver. 87 1937 BBIL. (101L.).

*) G. Brachmann, M;
ner-Ware, 00. Heimatblatter 11 1857 223!’[

) Briefliche Mitteilung vom 28. 10. 1969,

%) G. Griill, Burgen und Schlgsser im Mihlviertel®, 1968 811f.

M) A.a.0.941

M) A a 0. 131L

) Briefliche Mitteilung vom 24. 2. 1976

%) Eine Vergleichsaufstellung uber das Material aus Prandegg, Reichenstein und Win-
degg hat mir A. Héllhuber mit erliuterndem Text mit Briel vom 29. 10. 1969 zur Verfigung
gestellt, wolir ich auch an dieser Stelle noch einmal bestens danken méachte.

) Zwei Beispiele aus der CSR, vgl. V. Nekuda - K. Reichertovd, Sttedovéka kera-
mika v Cechach a na Moravé, 1969, Flg 55 aus Orlik, Fig. 117/6 aus Sternberk. Drei weitere
Belege aus der Siedlung P (V. Nekuda, F mittelal-
terliche Ortswiistung bei Slavonice, S\udla Musei Moraviae, 1975, Abb. 116/2, 117/7, 123).

") B. Gsell, Xenia Bernardiana, I1I, Beitrage zur Geschichte der Cistercienserstifte,
Heiligenkreuz 1881, 73: ,Wilhelm, 1518-1528. Er war geboren zu Augsburg (Augustanus, fi-
lius figuli) und seit 1508 Abt in Baumgartenberg. Als solcher war er bei der Wahl in Heil
genkreuz erschienen, aus der er selbst als Abt hervorging. Die im Stiftsarchiv aufbewahrte
und in Bezug auf die gange bei der Wahl vom
29. November 1519 sagt, dafl die Wahl oder vielmehr die Postulation vorgenommen wurde
.post liberam abbatus Bernardi graviter decumbentis resignationem prasidente Joanne abbate
Runensi, assistentibus Erasmo abbate Zwetlensi et Giulielmo abbate Baumgartenbergensi'.
Die letzte Urkunde des Archives mit seiem Namen ist datiert am 27. Marz (feria sexta ante
dominicam Judica) 1528. Abt Wilhelm siegelte als Grundherr einen Kaufvertrag zwischen
Christoph von Rauhenegg und Werwerk Auer. Kurze Zeit darauf (31. Mai) resignierte er und
kehrte nach Baumgartenberg zuriick, wo er bald darauf starb.

%) F. van der Meer, Atlas de I'Ordre Cistercien, 1965, 271: Mons Po-
merius, O0., 1142 von det, 1784 Kirche 1243
Rechteck-Chor vor 1443, 1628-1688 barockisiert.

%9) Briefliche Mitteilung vom 7. 3. 1976. - Auch im Museumsbestand des O0. Landesmu-
seums in Linz ist nach freundlicher Auskunft von Herrn Kollegen F. Lipp (vom 23. 3. 1976)
kein Beleg fiir diesen Stempel vorhanden

) Zur Frage weiterer Hafnerwerkstitten im Mihlviertel vgl. A. Walcher, Zur Ge-
schichte der dlteren Tonwaren-Erzeugung im Miihlviertel, I: Die Schwarzhafner an der Do-
nau, Beitrage zur Landes- und Volkskunde des Mihlviertels 10 1925 1{f., mit Nennung von
Ottensheim, Grein und Mauthausen.

) Festgestellt aul einem mir am 7.3. 1976 zur Verfigung gestellten Photo mit gestem-
pelten Randstiicken,

43) Mitteilung vom 29. 10. 1969.

43) Anm. 1, Abb. 2/1. - Ein gleicher Stempel auf einem Randstiick aus der Ruine Potten-
burg bei Wolfsthal, NO. — Die Pottenburg wurde 1529 zerstért, wornit der gleiche Zeitansatz
wie fiir Heiligenkreuz gegeben ist. Vgl. dazu E. Beninger, Prihistorische, germanische und

Funde von C: und 4 1930 45f., Taf. XXIV,
unten, 1. Reihe rechts.

) 8. Felgenhauer-Schmiedt, Stand und Aufgaben der Keramikforschung des Mit-
telalters in Osterreich, ArchA-Beiheft 10 1969 1{{.

45) Weitere Hinweise {olgen bei der i von der
Verhiittungsstelle im Stiftsgarten von Heiligenkreuz. Hier ist eigens darauf hinzuweisen, dall
die seinerzeit von mir im Gefolge von W. Walcher von Molthein angenommene Zuordnung

rwappen auf
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des 1967 \m[(enlhcmc—n Randsliickes mit einem T- Slempvl im Wappen in dem Sinne rich-

ist, daf di die zum andeutet. Vgl.
R. Pittioni, Ei i i in Heili bei Baden, NO. Jahrb.
Ver. . Landeskunde von NO. u. Wien, N. F. 37 1965-1987 (Festschrift K. Lechner) 112ff,,
Abb. 4/4.

“) Anm. 1, Abb. 2/24.

47) Vgl dazu u.a. §. Felgenhauer, Die keramischen Funde aus dem St.
ner in Eisenstadi, Burgenld. Heimatblitier 33 1971 571t Taf. U1 = II/1.

4%) Ob aus der Fuchaer Gegend, ist nicht gesichert, kann aber angenommen werden. Vgl.
zu dieser Frage auch F. Kirnbauer, Nutzbare Tonvorkommen im osterreichischen Alpen-
vorland, ArchA-Beihefl 10, 1969 89 (Lagerstitien-Verzeichnis Nr. 28, 29).

%) H. Steininger, Die miinzdatierte Keramik des Mittelalters und der frithen Neuzeit
in Osterreich, 1964; z. B. Nr. 43 aus Bierbaum, Tafel I1.

) Anm. 1, Abb. 2/3, 4.

1) Anm. 1, Abb. 2/2.

*%) Am ehesten auch damit i ein ick aus Salitergasse.

bei J y, Schwarz- und Ei  aul
mikiragmenten aus Perchtoldsdorf, NU., Unsere Heimat 391068 2111F., Tac 4/42. Ahnlich
auch eine Marke auf dem Henkel eines Kruges aus Gumpoldskirchen, Anm. 23

) Gute Belege fiir diese Tongattung gibt es aus dem Fundbestand um und dber der zer-
stirten Ofenanlage im Stiftsgarten.

) Anm. 1, Abb. 4/4. - Zur Frage der Holzschisseln vgl. man die wichtigen Aufschliisse
aus einem Brunnen im Bereich der Burg von Buda, wo typische breitrandige Kalottenschiis-
seln gefunden wurden (M. K. Irasné, A budaviri Disz tér 8 sz. telken feltart kat leletei [Die
Funde aus dem Brunnen des Baugrundes Disz-Platz Nr. 8 in der Burg von Buda], Budapesti
Régistge: 23 1973 1951£. (210), Abb. 15-17.

In dem um die Ofenanlage gibt es auch Gefi aus Ton, die im
vorstehenden Znsamme'nhang fehlen.

) M. Hell, Eine Grubenlampe aus Kolm-Saigurn im Raurisertal, Salzburg, Jahres-
schrift Salzb. Mus. Carolino-August. 12/13 1966/7 (1968) 7311,

57) Anm. 36, Taf. XXXV/2. Ein weiterer Beleg bei V. Nekuda, Pfaffenberg, Abb. 105b.

) Anm. 36, Tal. LV.

) R. Pittioni, Ei und i i aus
NO., ArchA, 55 1974 LISIL. (122) Abb. 4 nd s,

“) Derselbe, Figuralverzierte Bodenfliesen aus dem Stift Heiligenkreuz, NO., Osterr.
Akad. d Wiss., phil.-hist. Kl. Anzeiger 107 1970 74{f.

) W. Janssen - A-B. Follmann, 2.000 Jahre Keramik im Rheinland, Ausstellungs-
katalog Zons 1972, 3211,

%) A a. 0., Kat. Nr. 65, Abb. §. 74

) 1. Holl, Kulfoldi kerimia u-gyammagm (xm,—xlr] szdszad), Budapest Regiségei
16 1955 1474L. (. ts in Ungarn, 2091 1€),

“) A.a. 0., Abb. 5

#) A.a. 0., Abb. 60, auf der auch die Nachweise fir den Handel mit keramischen Er-
zeugnissen aus Niedersterreich und Mahren (Lotitzer Becher) verzeichnet sind.
rger Kriige auch im i Material aus Wien L, Sterngasse, unvergi-

ichaelskar-

fentlicht.
#7) R. Franz, Der Kachelof i vom
Mittelalter bis zur Ausgang des Klsssizismus 1963 mf Abb. 13.
%) Anm. 1, Abb. 5/1.
) F. Wiesinger, Anm. 28, 54.
™) In wesentlich besserer Ausfertigung ist ein solcher tordierter Doppeltonwulst auf ei-
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T;;ﬂl(;;hel aus Esztergom erhalten (vgl. P. Voit - L Holl, Alte ungarische Ofenkacheln
, 22).

™) Anm. 67, 571f., Tafel 1. - Dazu noch F. Prodinger, Salzburger Keramik zur Zeit
der Spiitgotik, in: Katalog ,Spitgotik in Salzburg, Skulptur und Kunstgewerbe 14001530,
Salzburg 1976, 16211,

™) FO. 13 1974 187.

%) Anm. 67, 611.

™) Diese ist dadurch gegeben, dal R. Franz Anm. 67, 54f. keine konkreten Hinweise
auf eine Wiener Topferwerkstatte nennen kann.

) P. H. Watzl SOCist. bin ich fiir diese wertvollen Hinweise und die damit verbunde-

nen Qu(-llunbclcge besonders dankbar. Ich ziticre nach seinem Brief vom 16. 3. 1976.

219 Dez. 5., Salzburg, verleiht Errhlsnhul Eberhardt I1. (1200-1246) mit Zustimmung
des itels der Abtei Hei Bezug von 3 Plund nackten Salzes
{tria talenta nudi salis) aus der Saline von Mutbach d. i. Hallein (Abt Willibald Hauthaler u.
Franz Martin, Salzburger Urkundenbuch II, Urkunden von 780-1199, Salzburg 1916, u.
746a, S.272). 1219 Dez. 5. benachrichtigt EB Eberhardt die Hallinger, dal er dem Kloster
Heiligenkreuz den Bezug von 3 Plund Salzes jahslich aus der Saline Miilbach (Hallein) ge-
schenkt habe und befichlt die jihrliche Ausfolgung derselben (Ebd. u. 746bms, 273).%

.Ahnliche Salzdeputate wurden den Cistercen Zwettl, Lilienfeld, St. Niklas vor dem
Stubentor in Wien von den Salzburger Erzbischofen zugedacht. Das Salz wurde jahrlich auf
Kosten dieser Kloster von den Schiffherren zu Laufen a. d. Salzach, im 15. Jh. den solchen
aus Passau Salzach-Inn-Donau abwirts nach Krems, resp. Wien geflabt. Diese Stifte erhicl-
ecn Mautprivilegien von den bayrischen Herzogen, von den Bischafen zu Passau, den Grafen

g, den dsterr. [ fur die 1. Halfte des 15. Jh. (wahr-
schelnlich alter usus) fuhr jedes 3. Jahr ein Monch aus Heiligenkreuz mit dem Salzschiffe
mit, so abwechselnd Lilienfeld und Zwettl."

.Abt Clemens Scheffer berichtet das Ende des Bezuges wie folgt: «Diese 7 Plund (je
2 Zwettl und Lilienfeld) Saltz aber sind biB auf 1603 den 3 Cléstern’ (St. Niklas nach 1532

wvon Salzburg worden, aber von Wolff Dietrichen Ertz-
bischofen zu Saltzburg abgeschlagen und so vil ich finde, weiters nicht geraicht worden, die
Vrsach ist nit bekannt', (CL. Scheffer, Notitia universalis Monasterii Sanctae Crucis Ord. Cist.
in Austria Inferiore 1671 5. 47. MS Archiv Heiligenkreuz Rubr. VII, fas. IV, n. 27.)

.+Es ist damit eine Beziehungskontinuitat (sicher auch mit merkantilem Einschlag) fur
die J’ahm 1220-1603 gesichert". — Nu:h austithrlicher ist rlneu Frage dargestellt bei P. H
Watz un oster
fiir thharﬂ Pittioni IT, ArchA. — Beheft 14 1976 411 1 (415()

™) Das Institut fir mittelalterliche Realienkunde (Krems) konnte mir keine Bildparalle-
len namhaft machen, wie ich einer freundlichen miindlichen Mitteilung von Herrn Kollegen
H. Kiihnelt entnehme.

") Eine jingere Entsprechung dazu aus Wienl bei R. Pittioni, Kellerfunde im Ge-
baude der dsterr. Akademie der Wissenschaften, Anzeiger, phil.-hist., K1 111 1974 1031f.
Abb. 13

™) Herm Kollegen O. Harl bin ich (ur dicsbezigliche Recherchen sehr zu Dank ver-
pilichtet.

™) Bei der Verdifentlichung des Materiales aus der Ofen-Grabung wird darauf noch
eingehend zuriickzukommen sein.
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Abb. 2. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Konventhof, westlicher Laubengang. Oben: Blick in
das NW-Eck mit spatromanischen Mauerresten, unten: NW-Eck mit Feuerungsraum des Cal-
darium. Juli 1970, phot. R. Pittioni.
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Abb. 3. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Schematischer Grundrif des Konventgebaudes (nach
D. Frey, OKT. XIX 1926 Abb. 2) mit Eintragung der Fundstellen im Bereich des Konventge-
baudes.
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Abb. 4. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Konventgebiude Fundbestand 1. s n. Gr.
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Abb. 5. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Konvenigebaude. Fundbestand 1. ¥z n. Gr.
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Abb. 6. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Konventgebiude. Fundbestand 1. Yan. Gr.
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Abb. 7. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Konventgebiude. 1, 2: Fundbestand 1; 3, 4: Fundbe-
stand 2. % n. Gr.
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Abb. 8. Heilj bei Baden, NO.

M Archacologia Austrisca, LDC/LX, 1876

4. % n. Gr.
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5. Y2n Gr.

bei Baden, NO.

Abb. 10.
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Abb. 11. Heiligenkreuz bei Baden, NO. L 5 2:

#1n. Gr.
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Abb. 13. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Konventgebiude. Fundbestand 6. ' n. Gr.
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7. % n. Gr.

bei Baden, NO.

Abb. 14.
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Abb. 15, Heiligenkreuz bei Baden, NO. Konventgebiude. Fundbestand 7. ¥ n. Gr.

Abb. 16. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Konventgebiude. Fundbestand 8. ¥ n. Gr.
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Abb. 17. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Konventgebiude. Fundbestand 8. Yz n. Gr.



Abb. 18. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Konventgebaude. Fundbestand 9. 3 n. Gr.
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Abb. 19. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Konventgebéude. 1, 2: Fundbestand 10; 3-5: Fundbe-
stand 11. Yan. Gr.
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d 11 #n. Gr.

bei Baden, NO.

Abb. 20.

219



o~ ©
Abb. 21. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Konventgebiude. Fundbestand 11. ¥; n. Gr.



Abb. 22. Heiligenkreuz bei Baden, NU. Konventgebaude. 1: Fundbestand 12; 2-4: Lauben-
gang.



Abb. 23. Heiligenkreuz bei Baden, NO. Stiftskirche, linker Seiteneingang mit Tympanon-
Kreuzen. Juli 1970, phot. R. Pittioni
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Abb. 24. Gumpoldskirchen, p. B. Baden, NO. Fundort Kirchengasse 3. 'z n. Gr.
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Abb. 25. Gumpoldskirchen, p. B. Baden, NO. Fundort Kirchengasse 3. 1 n. Gr.



Graphithaltige Gefifle aus Osterreichs Mittel-
alter

Gyorgy Duma — Csaba Ravasz, Budapest
Mit 6 Abbildungen

Die aufl Grund von duBerlichen Merkmalen durchgefiihrten archiologischen
Bestimmungen vermochten bis jetzt manche der mit den graphithaltigen GefdBen
zusammenhangenden Fragen nicht zu beantworten. Es schien deshalb angebracht,
diese mit naturwissenschaftlichen Methoden zu erganzen. Im ersten Abschnitt der
vorliegenden Studie berichten wir {iber jene naturwissenschaftlichen Untersu-
chungen, die zwecks Bestimmung der Abweichungen und Ahnlichkeiten zwischen
den graphithaltigen GefaBen vorgenommen wurden. Im zweiten Abschnitt folgt die
kurze Zusammenfassung der Laborresultate unserer jahrelangen Versuche um die
Bemiihungen zur Klarlegung der oft umstrittenen Bedeutung des Graphitgehaltes.

1L

Den Untersuchungen von graphithaltigen GefaBen osterreichischer Herkun(l
lag Sch ial aus Heilig als Repré von vier charak -
schen Typen zugrunde') (Tabelle I. Nr. 1-4). In einem natiirlichen Konnex stand
damit die vergleichende Untersuchung der zu unserer Verfiigung gestellten nieder-
osterreichischen Graphitvorkommen?). Die an den genannten vier Proben vorge-
nommenen Untersuchungen wurden mit einigen frither erhaltenen, einstweilen un-
veriffentlichten Ergebnissen ergiinzt, und zwar mit den Werten, welche die Unter-
suchung von mittelalterlichen, graphithaltigen Scherben ergab. Sie stammen aus
Imgarlnndls:hen Fundslallen und sind auf Grund ihrer duBeren Merkmale als

Er: 3) (Tabelle I. Nr. 5-16).

Die Schwierigkeiten, welche bei der Priifung von keramischen Fundstiicken zu

meistern sind, rithren einerseits von der unumginglichen Manipulation mit Men-

henhand bei der kerami: T ie her, and its vom einstigen Ge-
brauch, und nicht zuletzt von den Natureinwirkungen, welchen das Stiick im Bo-
den war. Das i der ver oder — im Falle
der besprochenen Geinﬁe - ihre Magerung mit Graphit, fiihren jeweils zu einer
Anderung des der mineralischen Kompo-

nenten, wihrend das plashsch! Formen (d:e Bearbeitung auf der Drehscheibe) die
225
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Deformation ihrer Textur, ihrer Struktur verursacht. Durch das Brennen erfolgen
weitere physikalische und chemische Verinderungen, welche die urspriinglichen
Eigenheiten der Stoffe weitgehend modifizieren. Bei den durch Ausgrabungen z
tage geférderten Stoffen kénnen auch die korrosiven und die Rehydratationswi
kungen betrichtlich sein. Dadurch wird der urspriingliche Zustand der Rohstoffe,
deren natiirliche Zusammensetzung, in einem nicht zu vernachlissigenden MaBe
umgestaltet.

Da die durch menschliche Einwirkungen und natiirliche Gegebenheiten einge-

tretenen Verand nicht klar inander getrennt werden kénnen, wurden
sie als Merkmal der i pretiert und in gleicher Weise auch

fiir die Frage von Uberei und Abweich verwertet).
Zweifellos ist der Gra‘phlt die wichtigste und auch die duBeren Merkmale be-
lische K der untersuchten keramischen Gruppe$). Es

1Bt sich an den Bruchilichen klar erkennen, daB man bei den einzelnen GefaBen
Graphite verschiedener Kornverteilung verwendm hat. Man konnte auch beobach-
ten, daB das Durch der in manchen Fillen charakteri-
stische Abweichungen zeigt. Die groBen GefiiBe enthielten — laut Zeugnis ihrer
Bruchstiicke — grobkérnigen, die Tiegel - wie selbst heutzutage — schuppigen Gra-
phit in den meisten der Fille. Auf Grund der uBeren Merkzeichen konnte man
annehmen, daf bei den einzelnen GeféBen auch in bezug auf die Menge des Gra-

Die quantitative des G ltes wurde gehend dadurch
erschwert, daBl man den beigemengten Graphit - nach erfolgtem Brennen - von
den Kohlenstoffverbindungen, die zum Teil im Laufe des Brennprozesses entstan-
den sind, nicht mehr von diesen abzusondern vermochte. Demzufolge konnte blof
der gesamte Kohlenstoffgehalt der GefaBe bestimmt werden, was aber im vorlie-
genden Fall praktisch geniigen konnte: es lieferte den hinreichenden Beweis dazu,
daB der Kohlenstoffgehalt der GefiBe iiberaus verinderlich ist, manchmal er-
reichte er kaum den Wert von 5%, in anderen Fillen stellte sich der Wert auf 25%
und noch hoher. Der gegenwirtige Kohlenstoffgehalt war bei den Scherben aus
Heiligenkreuz 12% (Probe Nr. 1), beziehungsweise 15% (Probe Nr.2). Man kann
auf den Kohlenstoffgehalt aus dem Glithverlust, zumeist mit annihernder Genau-
igkeit (Tabelle ), folgern. Unsere Versuche erpaben, daB die Menge des dem Ton

Graphits in Abhéngi it der ie, hingegen der Koh-
lenstoffgehalt der gebrannten Gefdle durch Oxydationsprozesse im Laufe des Ge-
brauchs betrdchtlichen Veranderungen unterworfen sind. Infolgedessen kann der
gegenwirtige Kohlenstoffgehalt zum Charakterisieren von Gefaflen — mit weni-
gen Ausnahmen — kaum geeignet sein (vgl. IL. Abschnitt, Figur 4 und Tabelle).

Aus der Fachliteratur ist bekannt, daB das Brennen der einzelnen Graphitar-
ten an der freien Luft recht unterschiedlich verliuft. Diese Angabe konnte bei den
diversen kristallini: Kohl ten (Graphit welche wir zu unseren

‘hnologischen Versuchen ver d , durch thermogravimetrische Priifungen
weitgehend bestitigt werden (Abb. 3, Kurven Nr. 1, 2, 3). Wir konnten feststellen,
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daB man die Ubereinsti und Abweich der diversen Graphite mittels
DTA-Priifungen genauer zu bestimmen vermag. Auf Grund dieser Erfahrung ver-
suchten wir sowohl die von den niedergsterreichischen Fundstétten herrithrenden,
wie auch die in den Scherben enthaltenen Graphitstoffe mittels DTA-Werte zu

charakterisieren, namentlich durv.h Beach jener Spi peraturen — durch

ihre Abwei g oder Uberei =, welche bei der exothermen Reaktion

im Laufe des Brennpruzesses festzustellen smd Das Verfahren, das wir dazu an-
deten, hat den off nicht beei i

Bekanntlich kann der Graphit der einzelnen Vorkommen wegen der verschie-
denen Entstehungsverhiltnisse nicht einheitlich geartet sein. Das konnte an Ein-
zelproben — also nicht an D ittsmustern — aus den niederosterreichi:
Fundstiitten festgestellt werden.

Hingegen kann man die seinerzeit den Tonen beigemengten Graphite mit
Recht als Durchschnittsmuster bezeichnen, da sie zuerst durch den Abbau, dann
durch die darauf folgende Zerkleinerung und durch das Zermahlen durch und
durch vermengt wurden. Auf Grund der erwihnten DTA-Priifungen ist anzuneh-
men, dal man bei der Herstellung der beiden GefdBe aus Heiligenkreuz liberaus
dhnliche, aber nicht gleiche Graphite verwendet hat (Abb. 1, Nr. 1, 2). Es fallt bei
der DTA-Priifung besonders die Abweichung von Stoffen mit und ohne Graphitge-
halt und -engobe auf (Abb. 1, Nr. 3, 4). Bei sehr vielen Proben konnten wir eine
exotherme Reaktion um 300° C ohne hinreichende Erklirung beobachten. Da sich
eine gleiche Beobachtung auch an dem Material des Schmelztiegels machen lief
(Nr. 16), kann diese kaum mit den Z produkten von i organi-
schen Stoffen zusammenhiéngen (Abb. 1, Nr.2, 3), wahrscheinlich aber mit den
Humusstoffen des Erdbodens.

Weiters wir Abweich und Ubereinsti bei den gra-
phithiltigen Gefaflen unabhingig vom Kohlenstofigehalt durch die Untersuchung
der Tonmaterialien ich lassen sich

und Fertigprodukte auf Grund ihrer chemischen Zusammensetzung nur aus-
nahmsweise charakterisieren, weshalb wir auch bei den untersuchten Scherben de-

ren stoffliche fur einen ittelbaren Vergleich fir
hielten. Doch kann man von der Uberlegung ausgehen, daB in gleichen Stoffen die
Pri ionen der entspr d dhnlich sein werden, die relativen

Mengen der durch die chemische Annlyse festgestellten Bestandteile in ihrem ge-
genseitigen Verhiltnis aber als Charakteristikum aufzufassen sind. Fiir deren Be-
rechnung war die komplette quantitative Analyse einer Durchschnittsprobe jedes
einzelnen Scherbenstoffes erforderlich. Die perzentuelle Verteilung haben wir in
der bei den Silikatanalysen iiblichen oxydischen Form angegeben. Der Kohlen-
stoffgehalt erscheint in diesem Falle als Glithverlust (Tabelle I, 1-16). Zum Veran-
schaulichen unserer Berechnungen auf Grund der erhaltenen chemischen Analy-
senresultate wihlten wir — gemaﬂ der sich wiederholt bewihrten Praxis — die \:en
Dreil iche Methode der D im

gen Dreieck. In dlEs:m Pal.le hedeuten die Spitzen des Dreiecks 100% der hervor-
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Ki die iberli Seiten zeigen dagegen die O-
Werte an. Da nun die Seiten des Dreiecks sinngeméf einem zwischen den Grenzen
0-100% wechselnden Gemenge von zwei Bestandteilen entsprechen, haben die ver-
schiedenen Gemische der drei Komponenten innerhalb des Dreiecks zu liegen. Die
hier befindlichen Punkte zeigen also auch in unserem Fall die perzentuelle Vertei-
lung der hervorgehobenen Komponenten an.

Im Falle der allgemein iiblichen Art und Weise der Berechnung — auf Grund
des Al20s-, des SiO2- und des Gesamtalkaligehaltes (K20 + Naz0) - bilden die
Scherbenstoffe eine verhiltnismiBig geschlossene Gruppe. Es schien zu weitaus
charakteristischeren Ergebnissen zu fiihren, wenn man die Berechnungen im Sy-
stem (Al20 + Si02) - (K20 + Na20) - (Ca0 + MgO) vornimmt, das mehr den mine-
ralischen Komponenten entspricht. Von den zahlreichen Varianten, welche im we-
sentlichen gleiche Engenhmten andeuten, wihlten wir zwecks Veranschaulichung
des ise Differierens der keramischen Stoffe die
graphische Darstellung auf Grund des Systems Al:0s - (K:0 + Na:0) — (CaO +
MgO), wie sie auf Figur 2 ersichtlich ist. Man sieht auf dem gezeigten Teilstiick des
genannten Systems, daB die beiden GefiBe von Heiligenkreuz aus dhnlichem, je-
doch keinesfalls aus gleichem Rohstoff hergestellt worden waren (Abb. 2, Nr. 1, 2).
Von ihnen weichen zwei weitere Scherbenmaterialien ab, die gleichfalls aus recht
verwandtem, doch nicht aus denselbem Stoff erzeugt wurden (Abb. 2, Nr. 3, 4). Es
ist zu beachten, daB eine nahe Verwandtschaft mit den beiden ungarlandischen
Proben, welche die Archdologen auf Grund ihrer duBeren Merkmale fiir identische
Wiener GelaBe mit keinem Rech i war. Es un-
texliegt keinem Zweifel, dal man diese Sticke (Abb. 2, Nr.5, §) aus einem Ton von
g verfertigt hat. Auch ein weiteres Gefal
(Ahb 2, Nr. 13), dem man osterreichische Herkunft zuschreibt, 148t sich nicht in
der relativ homogenen Gruppe der graphithaltien Scherben unterbringen. Auf
Grund der naturwissenschaftlichen Untersuchung kann die archiologische Be-
stimmung der letzigenannten drei Gefale mit vollem Recht angezweifelt werden?).
Die Senderstellung des graphithaltigen Schmelztiegels, den man in der Metallurgic

verwendet, ist aller Wahrsch it nach seiner istischen stofflichen

Eigenheiten zuzuschreiben; doch fehlen einstweilen die dmsbezuglmhnn Angaben.
Auch diesmal haben wir zur der ischen Ergebnisse

die logi: t: chen i hera Unsere Folge-

rungen zogen wir aus der gemeinsamen Wertung der Resultate dieser beiden. Ge-
nauso wie bei den Gesteinen ist es auch bei keramischen Materialien méglich, auf
Grund von Dit i die rohe mi lisch Qualitat, Men-
ge, Form, Ab und riumliche Verteilung der K 2u bestim-
men. Bei diesen Untersuchungen bewerten wir die Scherbenstoffe — ungeachtet der
vorerwihnten, den urspriinglichen Charakter der verarbeiteten Tone veriindernden
Einwirkungen — als Gesteine. Daraus folgt, daB wir bei ihrer Beschreibung die pe-
trographischen Bezeichnungen verwenden
Im Laufe der zwecks izierung von archéologisch
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und der fiir die Klirung ihrer Herkunit miner petrogra-
phischen Bestimmungen bot sich in den vergangenen Jahren w:ederhull duz Gele—
genheit zum ium von aus TongefaBen bestehenden Fundgrup-
pen. Im Rahmen solcher Titigkeit bildete die Feststellung der Herkunft des in den
GefdBen enthaltenen Graphits immer wieder eine schwierige Aufgabe, da keine
Kenntnisse iber eine bereits im Mittelalter abgebaute Graphitlagerstitte innerhalb
des Karpatenbeckens vorliegen. GemaB unserer heutigen Kenntnisse befinden sich
Graphitvorkommen kontakt-metamorpher Herkunft in der Umgebung von Szisz-
kabénya (Sasca Montana) und Petrozsény (Petroseni). Es war dagegen naheliegend
die Quelle des graphithaltigen Rohstoffes im Gebiet des Béhmischen Massivs zu
suchen, wo der Abbau der betrachtlichen Graphitvorkommen seit jeher im Gange
ist. Den ersten Beweis lieferte zu dieser Annahme die Materialpriifung der gra-
phithaltigen GefiBe von Heiligenkreuz. Auf Grund der Wertung jener Ergebnisse,
welche die Priifung von Dinnschliffen der Bruchteile ergab, erwies sich das Aus-
gangsmaterial der GefdBe als ein Gestein metamorpher (polymetamorpher) Her-
kunft. Auch die Index-Minerale zeigen mehr oder weniger Ubereinstimmung oder
Ahnlichkeit mit dem Stoff jener graphithaltigen miltelalterlichen Tongefafle aus
Ungarn, die von uns untersucht worden waren,

Da es uns nicht gelang, in der Literatur nihere Anhalispunkte iber die nie-
derdsterreichischen Graphllvulkcmmr:n fur unsere Annahme zu fmden'}, haben
wir an sechs Original entsp Ui
durchgefihrt. Sie stammen von den. l'nlgendsn Vorkommen im niederdsterreichi-
schen Waldviertel: Doppl bei Mihldorf, Voitsau bei Kottes, Zettlitz, Trandorf,
Rastbach bei Gf6hl und Unterthumeritz bei Horn. Sie reprisentieren zwar nicht
sémtliche Graphitvorkommen des b8hmischen Massivs, doch vermitteln sie einen
allgemeinen Uberblick tber die Variabilitit der das Gebiet aufbauenden, regiona-
len kontakt-metamorphen (polymetamorphen) und zum Teil metasomatisierten so-
wie hydrothermal zersetzten Graphitschiefer. Zugleich erhilt man konkrete Anga-
ben iiber die mineralogi petrog; der Fundstit-
ten.

Die Versuchsergebnisse betreffen die beiden graphithaltigen Gefile aus Heili-
genkreuz (TabelleI, Nr.1 und 2), ein mit Graphit-Engobe bedecktes (Tabellel.,
Nr. 3) und ein praktisch graphitfreies Bruchstiick (Tabelle I, Nr. 4); zum Vergleich
werden die Prii isse der Gr: jeferproben angefiigt.

Die TongefiBe wurden mit Verwendung des Mahlguts der Graphitschiefer her-
gestellt; des weiteren kann mit grofler Wahrscheinlichkeit angenommen werden,
daB das Tonmaterial selbst aus dem gleichen Gebiet stammt. Es besteht in der
Hauptmenge aus Kaolinil und Montmorillonit, und nicht etwa aus Zuschlagstoffen
von einem anderen Vorkommen. Wir griinden diese Annahme auf die vergleichende
Untersuchung der Probe aus Zettlitz, d. h. auf die Ergebnisse der mineralischen
und mnlgend:ﬂrakwmemsohen Prulung

Die all der itschiefer gestaltet

sich folgendermaBen: Graphit, Quam Kali t, Plagi ‘wenig
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und Biotit, ferner — auf die Hochdruckzone hindeutend — Disthen, Sillimanit und
Granat; des weiteren — in einzelnen Musterproben die metamorphe Wirkung
widerspiegelnd — Turmalin (Dravith), Tremolith, Diopsid; und schliefilich einige
wenige Mineralien, die hinsichtlich der Genetik kaum beweiskraftig sind, wie etwa
Amphibol und Anthophyllith. Demzufolge kinnen die Graphitschiefer als stark re-
gionale und darauffolgend kontakt-metamorphe Wirkung erlittene Formationen
bewertet werden, die spater, auf Einwirkung von magmatischen Lésungen, zum

Teil zersetzt wurden, worauf die rt von Opal, T i ien und Chlorit
hindeutet.

Die milkroskopische Untersuchung der zwei graphithaltigen Proben (Tabelle I,
Nr. 1 und 2) ergab, ela.ls s:e aus Gi gru: von Gfle und aus
dem fiir den isch i

Grus, ferner aus tonigen,
chlorithaltigen, wenig Glimmer !n(halt:ndzn Grundstoff bestehen. Der klastische
Anteil e'nlhélt auffallend viel Kalifeldspat (Orthoklas und Mikroklin), Plagioklas
um - A -kérnigen oder schief Quarz, Mengen von Biotit und
Muskovit. Unter den begleitenden Index-Mineralen kommen Granat, Sillimanit,
Amphibol, Tremolith, Chlorit und Rutil, beziehungsweise Titanmineralien vor.
Grundstoff, Textur und Struktur des klastischen Gesteins stimmen mit denen der
natiirlichen Graphitschiefer iiberein. Obwohl das Ausbrennen auf den guten Teil
der den Grundstoif bi d hen Mineralien taltend ein-
gewirkt hat (aus den T i ien sind te. d. h. stabile
Modifikationen entstanden), so kann dessen ungeachtet in der Probe Nr.1 das
Vorhandensein von betrachtlichen Mengen eisenreichen Chlorits festgestellt wer-
den. In derselben Probe kommt auch Anthophyllith vor. All das ist wahrscheinlich
auf die metasomatische Umwandlung lokalen Charakters des Graphitschiefers zu-
riickzufihren.

Tabelle I veranschaulicht die auf Grund der chemischen Analyse berechnete
mineralische der von Heill kreuz st den Scherbenpro-
ben. Die Ergebnisse zeigen deutlich, daf die Rohstoffe beider in gleicher Weise
Tréger der fiir das Bohmische Massiv charakteristischen Merkmale sind, auch
wenn sie untereinander nicht ident sind.

Die mineralische Zusammensetzung der Probe Nr.3 mit der Graphit-Engobe
und jene der, unwesentliche Mengen von Kohlenstoff (verkohlten organischen Re-
sten) enthaltenden, Probe Nr. 4 weichen von der Zusammensetzung der graphithal-
tigen Scherben auffallend ab. Wenn auch der Charakter der mineralischen Bruch-

teile quali e Ahnlich} aufweist, die ige Verteilung der Minera-
lien ist jedoch grundverschieden. Der fiir die graphithaltigen Scherben typische
hohe F It — und halb der Kali — ist bei den

Proben Nr.3 und 4 nicht vorhanden, dagegen steigt der Glimmergehalt stark an.
Man kann diese Proben petrographisch als sandigen Ton (Schluffton) bezeichnen.
Wir wollen an dieser Stelle die Ergebnisse der mineralogisch-petrographischen
Untersuchung an mittelalterlichen Scherben aus Ungarn, von denen man eine
Herkunft aus Osterreich angenommen hat, nur kurz erwihnen. Auf Grund der an
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den ungarlind Proben her I Diinnschliffe (Proben Nr. 5-15) wurde
festgestellt, daB der Graphitgehalt zwischen den Wertgrenzen 5-25%, der Gehalt
an Mineral- und Gesteingrus zwischen 20-40, die Menge des Grundstoffes zwi-
schen den Grenzwerten 20-50% - Volumprozente! — liegt. Der Durchmesser der
grusigen Korper schwankt zwischen den Grenzen 0,01-3,0 mm. In den meisten
Proben lassen sich diejenigen Index-Minerale (Disthen, Sillimanit, Granat, Diop-
sid, Tremolith, Rutil, Titanmineralien) nachweisen, die man auch in den natiirli-
chen Graphitschiefern nachweisen konnte. Mineralische Zusammensetzung, Textur
und strukturelle Charakterziige des graphithaltigen Gesteingruses deuten
gleichfalls auf die Graphitvorkommen des Bohmischen Massivs hin.
Auch die min rographi Cl i des Stoffs vom Schmel
tiegel (Tabelle I, Probe “Nr. 16) lassen sich — neben dem verhiltnismiBig hohem
Graphitgehalt und kleinerem Bindemittelanteil - in den oben geschilderten Rah-
men einordnen.

Auf Grund der mineralogisch-petrographischen Priifung der niederdsterreichi-
schen Graphitschiefer, ferner der Scherben aus Heiligenkreuz und Ungarn (Oden-
burg, Giins, Gran, Buda) kann festgestellt werden, daB ihr gesamter Graphitgehalt
und ein guter Teil des nicht-grapl nschen d ials von den pril i-
schen kristallinischen Gesteinen des BY Massivs, geographisch von den
Graphitvorkommen des heutigen Waldviertels, herrithrt.

Wir glauben, die in der mineralischen Zusammensetzung der einzelnen Proben
erscheinenden Divergenzen auf die lokale Variabilitdt des Rohstoffes, auf die
quantitative und qualitative Verschiedenheiten der Zuschlagstoffe, auf die Abwei-
chungen der Brenntemperaturen, des weiteren auf die spezifischen technologischen
Verfahren der ei Manufakt zur iihren zu dirfen. Wir sind der Mei-
nung, daBl die niedrige Zahl der Proben, die b i Menge des
Vergleichsmaterials, der eingeengte Rahmen der Materialpriifmethode mit den un-
sererseits gezogenen Folgerungen in Einklang stehen, auch wenn sie uns zu keinen
‘weiteren Feststellungen veranlassen kénnen

Zum K ichnen der stofflich iten der hithalti TongeldBe
haben wir auch ihre Formverinderung in der Funktion der Zeit und der Tempera-
tur - die sich mittels Hochtemperaturmikroskops gut verfolgen 148t — untersucht
und ihren Sk-Schmelzpunkt festgestellt. Die dabei erhaltenen MeBdaten haben wir
mit Berechnungen erginzt, die wir auf Grund jenes Zusammenhanges durchge-
fiihrt hatten, welcher zwischen der auf Wege lten, mengen-
miifigen Verteilung des Alz0s und der sonstigen Metalloxyde einerseits und der
praktischen Er[ahrung andererselts heﬂehl’) (Tabelle I11).

Die mit dem F id zeig-
ten genau, daB die aus den Scherbenstolfen g!formten Probekirper beim Erreichen
der Temperatur von 1.250° C noch keine Formveréinderung erleiden. Die Schrump-
fung (Sinterung) erfolgt bei sa i Scherl das Verdich
ist der Endzustand eines langsamen Prozesses. Auch die Priifung der Feuerfestig-
keit zeigte, daB man bei der Herstellung der Gefale gute Tépfertone, Stoffe mit
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vorteilhaften Materialeigenschalten verarbeitet hatte. Sie kénnen aber auf Grund
ihrer Sk-Schmelzpunkte noch nicht in die Gruppe der feuerfesten Tone eingereiht
werden.

Es ist hier zu daB die ungarlindischen Tépfertone einen allgemei-
nen CI vorweisen: ihr tritt innerhalb enger Temperaturgren-
zen und bei einer relativ medl“lge'n Tempel‘alur ein. Sie sind nicht dicht zu bren-
nen, was auf ihren abweich Te 1l halt und nicht zuletzt auf die
starke Kalkverunreinigung zuriickzufiihren ist (Tabelle I, Nr. 17 — Figur 2). Tépfer-
tone, die denjenigen, welche man bei der Herstellung der graphithaltigen GefiBe
verarbeitet hat, dhnlich sind, trifft man in Ungarn an der Oberfliche oder in Ober-
flichennihe bloB in einem engen Bereich, im Siiden des Landes, im dsterreichi-
schen Grenzgebiet. Diesen Topferton hervorragender Qualitat, welcher wegen sei-
ner Entstehungsverhiltnisse in Bezug auf seine mineralische Zusammenselzung
von allen anderen Topfertonen abweicht, haben die in jener Gegend titigen Hafner
sogar noch vor kurzem, ohne Schlémmen, beim Formen ihrer Geféfle unmittelbar
verarbeitet (Tabelle I, Nr. 18 — Auf Figur 2 konnte diese Probe nicht verzeichnet
werden, da sich die ihr entsprechende Stelle inmitten der Punkte 9, 10 und 11 ein-
pezwiingt befinde).

1L

An manchen Stellen Europas erzeugen die Topfer auch heute noch betrichtli-
che Mengen von Tcngefaﬂen deren Dberﬂaehe durch die im Laufe des reduzieren-

den B sich h fteile schwarz verfarbt wird®). Dage-
gen hat man die Herstellung von schwarzgelarbtu\ Tongefifien aus einem Ton, der
mit im Laufe des erk Stoffen oder unmittelbar mit

Kohlenstoff — Graphit — vermengt wurde. in diesem Gebiet lingst aufgegeben®).
Die Uberlieferungen dieser Gruppe von GefiBen bewahrten zum Teil die in der
Metallurgie auch heute noch iiblichen Graphittiegel. Da man diese um die Jahr-
hundertwende noch regelmaBig herstellte, trifft man auch in der lteren Literatur
nicht selten Rohsloﬂ' uncL Hers!.ellung betreffende Beschreibungen an'?). Die auf
die G itti erwiesen sich in man-
chen Fillen such fiir die grnphllhilugm TongefiBe als brauchbar. Die nidhere
Kenntnis der mit ihrer Herstellung verkniipften Fragen erforderte aber technologi-
sche Versuche, um die empirischen Angaben ergiéinzen zu knnnen

Um die mit der i der GefaBe de - oft umstrittene
— Frage des Graphits kliren zu kénnen, haben wir verschiedene Laborversuche an
graph Scherben bek Her 15 Auf Grund
der bei den eben U haben wir zu

den Versuchen Tépfertone hoher Plastizitit (Tabelle I, Nr. 17, 18) und diverse Gra-
phitarten ausgewihlt. Zu den hier zu beschreibenden Versuchen wandten wir — im
Interesse einer leichteren Wertung — in sémtlichen Fillen dieselben Rohstoffe an,
dem Ton (Tabelle I, Nr. 17) wurde als Zuschlagstoff nichts als Graphit beigemengt,
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und zwar ein h iiblicher, zu 1L hen Zwecken verwendbarer, aus
Schuppen bestehender Graphit mittlerer Qualitit. An der Luft gegliht erwies er

sich bei 1.000° C als gew sein K stellte sich auf 84%
(Abb. 3, Nr. 3), und bei der DTA-Prufung konnte dEr im Zusammenhang mit dem
Ausbrennen h der h hen Reaktion bei 780° C be-

obachtet werden.

Zur Herstellung der graphithaltigen Tonmassen bedienten wir uns des Verfah-
rens, welches die Topfer bei der Herstellung von Schmelztiegeln anzuwenden pfle-
gen. Der fei drnte Na phit wird mit dem getrockneten und pulverisierten
Ton vermengt, das Gemenge benetzt und gelagert, alsdann durch Umkneten mit
der Hand homogenisiert. Die erforderlichen Probekérper wurden in Metallscha-
blonen mit der Hand geformt. Zwecks Studiums der plastischen Bearbeitbarkeit
wurden einige kleinere Gefifie auf der Drehscheibe mit der Hand hergestellt.

Bei der Er! des. der i) GefiBe wurden die Pro-
bekérper in wechselndem Gasraum, dennoch jedesmal unter gleichem Temperatur-
anstieg ausgebrannt. Das Brennen in oxydierender Atmosphare — bei Luftiber-
schuB — ergab, daB der BrennprozeB des Graphits, falls dieser in Ton eingebettet
ist, langsamer verlduft (Abb. 3, Nr.4). Die Schutzwirkung des Scherbens nimmt
mit steigender Temperatur erst zu, liBt dann allmihlich nach. Unter den Ver-
suchsverhiltnissen kam die Schutzwirkung des Scherbens an der Luft bei 700°C
am besten zur Geltung: es brannten um 39,17% weniger des Kohlenstoffanteils aus
als in freiem, nicht-eingebettetem Zustand. Daraufhin nahm der Kohlenstoffgehalt
des Scherbens wesentlich ab, und dber 1.000° C gelangte die Schutzwirkung nicht
mehr zur Geltung. Wenn aber das Ausbrennen blofl 700° C unter solchen Um-
stinden - bei Luftiiberschufl — verlief, und nachher in einer praktisch neutralen
Atmosphire (COz — Gasraum) fortgesetzt wurde, dann stellten wir einen niedrige-
ren Kohlenstoffverlust fest, nicht mehr als 9,7%. Bekanntlich hat man die graphit-
haltigen Schmelztiegel bei relativ niedriger Temperatur — 710-900° C (Sk 018-010)
- gebrannt, in.einem Granulat von Kohle oder Koks eingelagert. Wenn wir nun die
graphithaltigen Probekirper dementsprechend — in praktisch neutral zu erachten-
der Kohlendi ire, die jenem Ei entspricht — vom Beginn bis
zum Ende ausgebrannt haben, dann war der Kohlenstoffverlust bei 1.000° C insge-
samt nicht mehr als 1,5-3,0% (Abb. 4, Tabelle I1). Es diirften aber die mittelalterli-
chen Topferwerkstitten diese vorteilhafte Technologie beim Brennen von Gefallen
grofien Formats kaum angewandt haben; es ist also anzunehmen, daB man bei der
Herstellung von graphithaltigen GefiBen wihrend des Brennprozesses mit wech-
selndem Kohlenstoffverlust zu rechnen hatte. Damit aber in den Gefdflen der er-
wiinschte Graphitgehalt erhalten bliebe, multe man den graphitischen Anteil in
den zu bearb in einem auf empiri: ege 1l
MaBe erhghen. Im Laufe unserer Versuche machten wir die Beobachtung, daf die
zum Kochen dienenden Gefifle auch wihrend ihres Gebrauchs eines Teils ihres
Kohlenstoffgehaltes verlustig werden kénnen. Man kann also unserer Meinung
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nach die graphithaltigen Tongefafe nicht bloB auf Grund ihres Kohlenstoffgehaltes
nicht in Gruppen emordnzn also systematisieren.

Scher! mit b wurden der dl im Au-
toklav unterworfen. Es konnte festgestellt werden, daB ihr Kohlenstoffgehalt im
Dampfraum hoher Temperatur (225° C) und unter Hochdruck selbst nach 96 Stun-
den nicht vermindert wurde. Auf Grund dieser Beobachtung scheint die Folgerung
berechtigt zu sein, dab die graphithaltigen Tongefie im Boden eingebettct den

korrosiven Wirkungen dauernd zu Thre
hat lh\'e hydrophobe Natur bestimmi betrichtlich erschwert. Die an graphithalti-
gen or DTA-F férderten keine auf Rehy-

Char: zutage, und auch bei ihrer Behandlung im
Autoklav gelang es, keine solche Wirkung hervorzurufen. Es scheint auf Grund un-
serer friiheren Versuche, die wir iiglich der Rehyd ion des geb en Tons
durchgefahrt haben, als wahrscheinlich, da man die graphithaltigen Gefafle bei
einer weitaus hheren Temperatur ausgebrannt hat als es fiir unglasierte schwarze
TongefiBe iiblich ist. Die Brenntemperatur lag keineswegs unter 900°C (Sk
010a)").

Um die Rolle des in den T Graph 1s zu erforschen,
wurden aus mit 5 — 10 — 20 - 40% Graphit gemagerten und aus graphitfreien Tép-
fertonen Probekérper verfertigt, und — jedesmal in einer gleichen Weise — in Stick-

- der hinsichtlich auf das A des K teils indifferent
ist — ausgebrannt. Es konnte dadurch erreicht werden, daB der urspriinglich bei-
gemengte Kohlenstoffanteil auch nach erfolgtem Ausbrennen erhalten bleibt. Der
von uns verwendete Schuppengraphit enthielt — wie bereits erwahnt — bloB 84%
Kohlenstoff, dementsprechend war auch der Kohlenstoffgehalt der Proben etwas
niedriger, er stellte sich auf 4,2, 8,4, 16, S und 33 6%.

Man hat einen guten Teil der T fafle als K irr ver-
wendet. Der bei unseren Versuchen verwendete Tépferton (Tabelle I Nr. 17) ist in
einem bei 900° C gebrannten Zustand noch stark hygroskopisch, er bewihrte sich
als ungeeignet zum Aufbewahren von Fliissigkeiten. Scheinbare Porositat: 23,07%,
Wasseraufnahme: 13,11%. Es nahm dagegen das Gemenge desselben Tons mit
16,8% Graphit - unter gleichen Verhaltnissen — kein Wasser mehr auf: die Ober-
fliche und sogar die Gesamtmenge des Scherbens wurde zufolge des Graphitan-
teils stark hydrophob. Unsere Messungen haben gezeigt, daB die Porositit des

auch bei As des G im dert
bleibt: man vermag seine Oberfliche mit Kohlenstofftetrachlorid zu benetzen,
auch kann er damit in seiner Ganzheil gesiittigt werden. Eine 15 mm dicke Schicht
solchen Scherbens mit 16,8% Graphitgehalt erwies sich aber unter dem Druck
einer 50 mm hohen Wassersiule selbst nach 48 Stunden als wasserdicht. Ver-
mindert man den Graphitanteil, dann nimmt diese Hydrophobie stufenweise ab,
und bei einem auf 4,2% verminderten Graphitgehalt war das Tongef4B zum anhal-
tenden Aufbewahren von Flissigkeiten nicht mehr geeignet.

Die gute Wirmeleitungsfihigkeit des Graphits ist allgemein bekannt. Man
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konnte die verschiedene Wiarmeiibertragung von Gefilien mit und ohne Graphitge-
halt auch experimentell nachweisen, vor allem, daB die Wirmeleitfahigkeit der
TongefiBe mit ansteigendem Graphitgehalt vorteilhafter wird. Die Frage war: wie
lange dauert es, bis die Innen- und eines Probeg: mit ddi
15 mm die Temperatur der Umgebung iibernimmt? Die in Funktion der Zeit vor-
genommenen Versuche ergaben folgende Resultate: Ein Versuchsgefi ohne Gra-
phitgehalt konnte in 17 Minuten auf 105° C erwarmt werden. Ein GefdB mit 20%
beigemengten Graphits — d. h. in unserem Fall: mit 16,8% Kohlenstofigehalt —
brauchte dazu kaum mehr als die Halfte dieses Zeitablaufs: 9,5 Minuten (Ahb 5).
Die Tone sind in rohem und Zustand = von h
— gegeniiber plétzlich eintretenden T
auf ihre bet i ung - deh -
ist. Wir haben die Volumzunahme bei graphithaltigen und graphitfreien Scherben,
im Temperaturbereich 200-800° C, auf Grund ihrer linearen Dehnung mit dilato-
metrischen Priifungen verfolgt. Es konnte festgestellt werden, dall die Wirmeaus-
dehnung der Scherben zufolge des Graphitgehalts abnimmt. Bei einem niedrigen
‘Graphitgehalt ist die Veranderung nicht wesentlich, doch ist sie bei einem Gehalt
von 20 (16,8)% bereits praktisch betrichtlich. Wir zeigen in den Tabellen V und VI
die Mefidaten im Vergleich mit Angaben, die man an Scherben ohne Graphitgehalt
gewinnen konnte. Um die vorteilhafte Wirkung des Graphitgehalts zu veranschau-
lichen, geben wir sowohl die Werte der linearen Ausdehnung in Prozenten an, wie
auch die Anderung des Wirmeausdehnungskoeffizienten in Funktion der Tempera-
tur und des Graphitgehaltes. Wir haben den Koeffizienten auf Grund des folgen-
den Zusammenhanges bestimmt:

was

41

o
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wobei lo die Linge des Probekorpers bei 20°C gemessen bedeutet - jedesmal
50 mm —, A1 die Dehnung in mm beim Temperaturunterschied (ti—tso) (Tabelle VII).
Die Versuche haben einwandirei bewiesen, daB der Graphitgehalt die Warmeaus-
dehnung dcs Scherbens vermindert, wodurch er die Widerstandsfahigkeit der Ge-
faBe T erhéht. Also wurde ihm bei Kochge-
schirren eine grundlegend wichtige Rolle zuteil (Abb. 6).

Es kommen unter den graphithaltigen TongefaBen auch solche vor, bei denen
die Bruchfliche zeigt, daB blos deren Oberflache aus graphithaltigem Material be-
steht (TabelleI, Nr.4). Nach den oben beschriebenen Experimenten taucht von
selbst die Frage nach der praktischen Rolle von solcherlei graphithaltigen Engo-
be-Schichten auf Maglicherweise war eben der Mangel an Graphit — also eine
wirtschaftliche Ursache —, der Zwang zur Anwendung von graphithaltigen Engo-
beschichten. Oder aber man hat zur Tauschung angebracht, um also eine Oberfla-
che zu imitieren, die jener der graphithiltigen GeféBe &hnlich ist. Auf Grund der
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tlichen

darf j behauptet werden, daf

eine diinne graphithaltige Engobeschicht die wertvollen Eigenschaften der

graphithéltigen TongefiBe nicht zu ersetzen vermochte.

Tabelle [
Probe
Nr. Si0:2 A0 Fex0:  TiO: Ca0 MgO K:0 Na:0
1 51,70 17,65 10,77 1,15 0,97 1,00 1,99 0,31 14,02
2 48,50 22,38 5,94 0,85 137 0,84 2,65 131 15,69
3 70,30 19,56 3,60 0,60 1,03 0,61 129 028 2,14
4 6890 2090 452 050 17 1,07 112 029 1,36
5 58,00 21798 835 020 123 0981 281 0,42 8,14
L] 53,20 19,72 10,01 045 245 2,65 143 145 8,21
7 614 16,61 4,34 0,20 0,75 0,88 134 1,13 12,96
8 513 13,55 4,95 0,15 1,46 054 095 0,90 25,49
9 59 3 22,16 6,07 0,15 2,03 092 1,68 0,50 6,89
10 18,97 3,83 0,20 1,00 0,55 1,60 0,26 4,49
1 594 21,12 504 0,18 132 059 186 045 9,81
12 65,0 18,32 4,18 020 0,70 1,10 129 0,85 8,15
13 51,5 2041 6,79 030 1,98 2,50 3,90 044 12,08
14 54,3 22,61 4,65 0,30 081 0,55 186 0,42 14,03
15 54,1 2234 9,10 025 1,14 0,86 2,26 0,48 9,15
16 454 17,15 630 020 1,80 0.89 2,50 1,18 24,27
17 474 1907 643 075 685 271 237 046 1322
18 55,6 24,50 4,67 0,83 0,85 1,30 1,58 0,74 920
Erginzung zur Tabelle 1
Probe Nr. Fundort Bemerkung
1z Heiligenkreuz — Osterreich GefaBe mit Graphitzusatz
3 Heiligenkreuz - Osterreich Bruchstiick mit graphitver-
selzier Engobeschicht
4 Heiligenkreuz — Osterreich Scherbe ohne Graphitzusatz
5,7-10 Buda - Ungarn GefiBe mit Graphitzusatz
11-12 Giins/K@szeg/Ungarn GefiBe mit Graphitzusatz
13 Odenburg/Sopron/Ungam GefiiBe mit Graphitzusatz
14-15 ‘Gran/Esztergom/Ungarn GefiiBe mit Graphitzusatz
16 Buda - Ungarn Schmelztiegel mit Graphitzusatz
17 St. Gotthard/Szentgothdrd/Ungarn | Tépfertone fir die technologischen
18 Kaposvan/Kaposvar/Ungam Versuche



Tabelle 1T

Das Prozentverhiiltnis der Mineralien, berechnet auf Grund der chemischen Analyse

Mineralien Probe Nr.
1 2 3 4

Graphit 12,0 15,0 1,0 0,0
Quarz 29,5 18,0 53,5 52,0
Alkalifeldspat 10,0 15,0 3,0 3,0
Plagioklas-Anse— 35 145 2,0 2,0
Biotit 2,0 2,0 4,0 6,0
Muscovit 2,0 _ 6,0 40
Chlorit 15,0 3.0 o =
Rutil-Titanit 15 10 0.6 0.5
Granat 1,0 1,0 0.5 -
Sillimanit 1,0 — —_ —_
‘Tremolit, -Aktinolith 10 = G
Hornblende 10 —_ _
Calcit, ~Dolomit - _— 10 30
FeaOs 4,0 50 2,5 3.0
AlOs - S0z 18,0 240 25,0 26,0

99,5 99,5 99,5

Tabelle IIT

Feuerfestigkeit, gerechnet nach der Gewichtsanalyse in C*/I-C* und gefunden nach dem
Kegelfallpunkt-Schmelzpunkt — in Sk Werte / II-Sk/

Probe Nr. -c -8k Probe Nr. I-c* -8k
1 1588 26 11 1643 28/29
2 1637 28 12 1632 28
3 1638 28
4 1633 28 13 1604 26/27
5 1634 28 14 1658 29
L 1586 26 15 1626 27/28
T 1623 28 18 1609 27
8 1610 27
9 1637 28 17 1577 20/26

10 1636 28 18 1662 29
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Tabelle IV

Kohlenstoffverlust des Graphits

Brenn- in Oxidierender {iber 700 C* vom Anfang in
tempera- in Kohlendioxyd-  Kohlendioxyd-
tur C° A
100 - - - -
200 = = — =
300 071 — — -
400 0,73 0,05 0,05 -
500 1,60 1,19 1,19 —
600 314 1,96 1,96 —_
00 1095 6,66 6,76 0,10
800 5971 47,02 7,01 0,35
900 9821 81,85 7,86 120
1000 100,00 100,00 9.1 3,05
gy BAL - Ml o WG b
Frei Eingebettet
Tabelle V

Prozentuale Anderung der linearen Ausdehnung im Temperaturbereich 200-800 C°

fgehalt des bei 900 C*
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< Ton
0% 4.2% Bd% 16,8% 33.6%
200 0,021 0,145 0,145 0,134 0,083 0,043
300 0,083 0,238 0,238 0217 0,155 0,085
400 0,233 0,367 0352 0,352 0,243 0,125
500 0,538 0,465 04552 0429 0,331 0,200
600 0,755 0,517 0,517 0,465 0,394 0,265
Tabelle VI
der linearen bei Scherben
Kohlenstoffgehalt des Scherbens
c 16,8% 33,6%
200 35,70 70,64
300 34,82 64,27
400 33,76 65,87
500 28,92 56,92
600 24,02 48,76



Tabelle VII

Die Veri des ) im iche 200-600 C°

Kohlenstoffgehalt des bei 800 C*
gebrannten Scherbens

Ton un-

gebrannt
c* 0 42 84 168 33,6
ally 1,144 B,044 8,044 7466 5,166 2,355
ad 2,050 8492 8492 7,157 5535 3,042
adly 6,257 9,663 9,252 9,252 6,400 3,204
il 11,204 9,700 9,483 8,941 6,895 4175
a 230 13,017 8,917 8917 8,024 8,775 4,568

Anmerkungen

1) Der uns von R. Pittioni ubergebene Fundbestand stammt aus dem reichen Abraum-
material um und iber der Eisen-Ofen-Anlage im Stiftsgarten von Heiligenkreuz, NO., noch
unverdffentlicht.

%) Dic Graphitproben stellte uns Weise die G in
Wien zur Verfiigung.

3) Die aus Ungarn stammenden Funde bekamen wir von L. Holl, Archiologisches Insti-
tut der Ungarischen Akademie der Wls;enstha[lon

%) G. Duma - Cs. Ravasz, and chemical is in
ceramic gravegoods. Acta Mineralogica-Petrographica, Szeged, 21 1973 4147, — Mugl.ehe
Gruppierung der GeféiBe von Karnye, Acta Archaeol Hung. - Priifung von mittelalterli-
chen glasierten Tongefafien, Acta Toscana (im Druck).

% 1. Freechen, Petrographische Untersuchung von Keramik-Proben aus Manching und
anderen mlllrlwmpmschm Fundstellen - E. Woermann, Mikroskopische Untersuchung an
G von Manching und anderen mitteleuropiischen
Fundstellen, in: 1. Kappel Die Graphittonkeramik von Manching, Die Ausgrabungen von
ManchingIl, 1069, 127-137 und 138-144.

€ H. Holzer, G i G
ten, Verh. Geol. Bundesanst., 1961 901f. — H. Helzor - E. 1. Zirkl, Weitere Mitteilungen
iaber erh. Geol. 1962 3611f. — Uber
einige weitere ni i iitten, Verh. Geol. 1963 7961,
) W. Schuen, i und i der Tone, Tonindu-

strie-Zeitung 50 1926 7941. Die Schmelzbarkeit der Tone und die vant Hoff'sche Formel,
Tonindustrie-Zeitung 50 1826 S. 1643 ff. - H. Salmang, Die Keramik, Berlin 1933 100.

% G. Duma, Der Brand von unglasierten schwarzen Tonwaren in Tépferbrenndfen,
Acta Ethnographica Hung., 12 1963 367([ - G. Duma — B. Galgoczi, Kerdmiai anyagok-
bin torlénd szénbeéplilés ¢s saénkivilds elméleti alapjai 1. (Theoretische Gundlagen der Koh-
lenausscheidung und des Einbaus bei Massen.), Bény Kéz-
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leményei, 7 1603 20ot. — 2 ken'mua\ 1Brtén iilés és elmeé-
leti alapjai und der i bei

en), Kutatdi 8 1963 3471l - G. Duma,
Szénhaépulésel éamilt mizatien fekete kerémikk szinénck alakuldsa (Farbgestaltung der
ohne Glasur).

unter
Epmnrvyag 14 1962 46311

%) G. Duma - 1. Lengyel, Nachweis der Hamkomponente des Blutfarbstoffes im
keramischen Scherben antiker Gefiisse, Berichte der D:ut:i:hm Keramischen Gesellschau 45
1968 473ff - F
urzeitlicher Gefale, ArchA. 45 1869 11f. — Mezbcsat Pots Containing Red Blood Pigment
(Hamoglobin), Acta Archaeologica Hung., 22 1970 70,

) B. Kerl, Abrif der Tonwarenindustrie, Braunschweig 1871, 67 355-357 362. -
H. Hecht, Lehrbuch der Keramik, Wien 1923 100, 174. - E. Ryschkewitsch, Bayerischer
Graphit, Chemiker Zeitung 46 1922 1013{f. - E. Bucholtz, Deutscher Tiegelgraphit, Be-
richte der Deutschen Keramischen Gesellschalt, 16 1935 1911. - J. Miiller, Uber die Herstel-

lung von iegeln, Berichte der i Gesellschaft, 16 1935
4101, 420.
) G. Duma, Egetett agyag rehi talajban (Rehy jon des gebrannten

‘Tons im Boden), Epitdanyag, 25 1973 2291f.
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Abb. 1. DTA-Aufnahmen, kennzeichnend Abb. 2. Die Abweichungen und Uberein-
fiir die Scherbenmaterialien aus Heiligen- stimmungen nach den relativen Mengen
kreuz. Aus graphitversetztem Ton (1, 2),  der durch die chemische Analyse festge-
nur mit graphithaltiger Engobeschicht (3), stellten Komponenten.

ohne Graphitzusatz (4.

0}
ol

Abb. 3. Glihverlust von verschiedenen Abb. 4. Knderung der Gliihverluste in

Graphiten in Funktion der Temperatur. Funktion der Temperatur. Téplerton (1),

Kohlenstoff (1), feinkérniger Graphit (2), aus schuppenartigem Graphit (2), Topfer-

schuppiger Graphit (3), schuppiger Graphit ton mit 20% Graphitzusatz ~ entspricht

in Scherben (4),schuppiger Graphit gegliht 16,8% Kohlenstolf (3), derselbe aber iiber
in COx- () und in Ni-Atmosphiire (6). 700 C in Kohlendioxid-Atmosphire ge-

brannt (4).

18 Archacologio Ausiriaca. LIX/LX, 1976 241
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Abb. 5. Die verschiedene Wirmeleitung der
graphitverselzten und graphitfreien Tonge-
fale.
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Abb. 6. Die Dilatation - Wirmeausdeh-

nung - der Scherbenmaterialien in Funk-

tion der Tempertatur. Tépferton (1), der-

selbe, vorher aul 900 C° gebrannt (2), der-

selbe mit Graphit vermengt, mit 16,8% (3)
und 33,6% Kohlenstoligehalt (4).



Archiv fiir ur- und friihgeschichtliche Bergbauforschung
Mitteilung Nr. 46

Beitrdge zur Kenntnis des urzeitlichen
Kupferbergwesens um Jochberg und
Kitzbiihel, Tirol

Von Richard Pittioni, Wien
Mit 12 Abbildungen

1. Der Schmelzplatz Nr. 38 des g i Jochberg

Den Hinweis auf den Schmelzplatz Nr. 38') verdanke ich Herrn Johann Hérl,
Schweizerhiusl, Jochberg, der beim Abgehen des Baugelindes siidlich seines Be-
sitzes am 3. 8. 1974 einige kleine Stucke Schlacke und ein Bruchstiick eines ver-
schlackten Ofensteines gefunden hatte. Bei der am 4. 8. von mir selbst durchge-
fiihrten Begehung des als Fundzone bezeichneten Gebietes und in weiterem Ver-
folg konnte Folgendes festgestellt werden:

Die Fundstelle befindet sich im Bereich der Gem. Jochberg, p. B. Kitzbiihel,
Tirol, etwa 500 m siidlich der Pfarrkirche Jochberg und rund 60-70 m westlich der
BundesstraBe in Richtung Jochberg — PaB Thurn auf einem Berghang etwa 30 m
diber der Talsohle (Abb.1). Genaue Fundortsangabe: Osterreich-Karte 1:50.000:
v.1. 128 mm, v. o. 275 mm, im Bereich der Parzellen 1300/1 Sidwesteck, 1300/19
und im Westteil von 1300/18. Sidausliufer sind dann noch innerhalb der Parzellen
Nr. 1300/16 und 1300/17 in sekundérer Lagerung anzutreffen (Abb. 2).

Im Friihjahr 1974 war die siidwestliche Ecke der Parzelle 1300/1 (Besitzer Jo-
sef und Jakob Hochfilzer) in vier Teile aufgegliedert worden, um hier Einfamilien-
hduser errichten zu kénnen. Mit dem Bau begonnen wurde auf der Parzelle
1300/19 (Besitzer Helmut Horl), darnach folgte auf Parz. Nr. 1300/18 ein Haus (Be-
sitzer Franz Worgbtter) (Abb. 3), wihrend die Arbeiten auf Parz. Nr. 1300/17 (Be-
sitzer Heinz Binderbauer) erst im August 1974 einsetzten. Beim Ausheben des
Grundes fiir das Haus Parz. 1300/19 wurde allem Anschein nach der Schmelzplatz
angeschnitten und zum Grofteil zerstért, sein Ostrand hat sich in die anschlie-
Bende Parz. Nr. 1300/18 hinein fortgesetzt. Die fiir das Verlegen der Wasserleitung
notwendige Cunette hat man im siidlichsten Rand der Parz. Nr. 1300/1 gezogen,
wodurch gleichfalls noch ein Teil der Schmelzanlage (wahrscheinlich ihr Nord-
ende) angeschnitten wurde. Von hier stammen auch die von Herrn Johann Hérl
aufgesammelten Reste. Beim Ausheben der Fundamentgrube fiir das Haus Parz.
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Nr. 1300/17 konnte dann etwa 5 m tiefer liegend als der auf Parz. Nr. 1300/19 noch
in situ fesigestellte Rest der Anlage, ein mehrere m* grofer Teil des alten Arbeits-
bodens, nachgewiesen werden. Er ist durch einen Erdrutsch aus seiner urspriingli-
chen Lage gerissen worden. Als Zentrum des Schmelzplatzes wird man den Nord-
teil der Parz. Nr. 1300/19 anzunehmen haben (vgl. Abb. 2), hier konnten in der
Nordwand der Baugrube (Abb.4 oben) noch einige Ofensteine und Schlacken-
stiicke in situ in 60 cm Tiefe angetroffen werden. Die in diesem Fundbereich gege-
bene Rotfarbung des Bodens sowie einige Splitter von Holzkohle weisen auf den
Standort eines hin. Bei der geb Schlacke handelt es sich um
Reste von stiickiger Rohschlacke, die allerdings im Vergleich zu Schlackenresten
von anderen Fundstellen eine eigenartig starke Tendenz zur Briichigkeit aufweist.
Man hat fast den Eindruck, daf diese Schlackenreste einem Zerfallsprozef seit ih-
rer Deponierung unterworfen waren, der sich durch die sehr feuchte Erdiiberlage-
rung erklaren liefe.

Die stiickige Rohschlacke.weist darauf hin, daB im Bereich des Schmelzplatzes
Nr. 38 nur eine Rohschmelze erfolgte, dessen Kupferstein an anderer Stelle zu
Schwarzkupfer erschmolzen wurde. Dies ist durch die seinerzeitigen Untersuchun-
gen des Schmelzplatzes Nr. 13?) auch erwiesen worden. Er liegt auf der Parz. Nr.
1300/1 (Abb. 2) in geringer Entfernung von Nr. 38 (Abb. 4 um.En], ‘womit der aus
den Schlackengattungen der beiden Fundstellen sich b Z
zwischen ihnen angedeutet wird. Das in den (fen des Platzes Nr. 38 erschmolzene
Erz wird wahrscheinlich auf den Bergbaubereich Wurzhdhe zu beziehen sein. Die
von H. Neuninger dankenswerter Weise wieder durchgefithrten Analysen von sechs
Schlackenproben (Anal Nr. 6236-6241) diirften diesen Zusammenhang, durch eine

der El ionen

Tabelle 1. Schmelzplatz Nr. 38 — Schlacken

iy CEREL tn S Ag A F Ma M Fb S Zn B G A Co
6236 Schlacke e =l e e B e = 8 v 2 2 g
T sana i = R R e s s s - e iy
6238 Schlacke . 1 e s - 1 - s - S
652 Schlake) 4 Sp 9p Sk A+t 55 1 8o % 8 - S - 6p
€0 Schlacke 4+t Bp Sp s++ Bp S & 1 1 - S - 8
W] Sehlake’ kel M SED. Bp are i Bl B & 1 Ep - o+ - 8

Der urzeitliche Abbau der Lagerstitte Wurzhéhe wird durch die in ihrem Be-
reich gefundenen Schmelzplitze Nr. 8-12, 23 und 27 erwiesen?).

Eigener Erwihnung wert ist die Beobach des ab y Schmel
platz-Arbeitsbodens im Bereich der Parz. Nr. 1300/17. Dieser Boden ist, wie aus
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mehreren Parallelaufschliissen ersichtlich wurde, an einer mehrere Millimeter
starken Fe-Konkretionsschichte zu erkennen, die sich auf dem gewachsenen
Lehmboden im Laufe der i it gebildet hat und die mit diesem Unter-
grund eng verbunden ist. Durch einen Erdrutsch ist dieser Teil des Arbeitsbodens
in die Tiefe gedriickt worden und bildete so die Basis einer wasserundurchlissigen
Schichte, auf der sich eine bis zu einem Meter dicke graue Lettenschichte als Fein-
sediment eines Tmpels ablagerte. Dieses graue Feinsediment ist uns aus den Auf-
schliissen bei den Grabungen im urzeitlich bereick oftmals
begegnet und konnte stets als Absatzmaterial von Tlmpeln mit langsam einflie-
Bendem Wasser erkannt werden. -Die Verlandung dieses groBen Tiimpels im ge-
nannten Parzellen-Bereich fithrte dann zu einer Vertorfung, die in einer rund
30 cm starken Torfschicht nachzuweisen ist. Erst darauf hat sich dann ein ver-
schieden starker (20-30 cm) Humus gebildet. Die Stelle, von wo der Erdrutsch los-
gebrochen ist, kann im Gelande heute nur mehr andeutungsweise festgestellt wer-
den, doch ist zu betonen, daf er nur als Folge eines verheerenden Unwetters einge-
treten sein kann, bei dem sich entsprechend machtige Erdmengen aus dem dariiber
befindlichen Steilhang gelost haben. In diesem Zusammenhang ist es nicht unin-
teressant daran zu erinnern, daf der Schmelzplatz Nr. 26 siidlich des Schradl-Le-
hens am Fufie des Kuhkaser von einer machtigen Schutt-Schichte uberdeckl. wm-
den ist+), die gleichfalls nur als Folge besonders starker Ni
sein kann. DaB diese Unwetter spaturnenfelderzeitlich eder frith-posturnenfelder-
zeitlich anzuselzen sein werden, ist auf Grund der fiir das Jochberger Bergbau-
Gebiet h, g der nahe-
liegend, auch wenn vom Platz Nr. 38 selbst keine datierbaren Reste vorliegen. Die
Beobachtung, daB der nahe gelegene Platz Nr.13 vollig ungestért war, wie dies
auch fiir den Platz Nr. 25 beobachtet werden konnte, spricht fiir engréumige Bo-
bei ligen, die auf kleine Gebiete begrenzt sind. E: |sl
deshalb auch fraglich, ob man fiir gleiche Beab. auch eine Gleich:
keit der Verursachung annehmen darf.

2. Der Schmelzplatz Nr. 39 im Bergbaubereich Nifling — Paff Thurn des Bergbau-
gebietes Jochberg

a) Fundgeschichte
Der Aufmerksamkeit meines bewihrten Mitarbeiters im Geldnde, Herrn Georg
Jochl, Jochberg 427, verdanke ich die Kenntnis des neuen Schmelzplatzes Nr. 39,
der wegen seiner topographischen Lage und der damil in Verbindung stehenden
roblem it verdient. Der Genannte hat im Zuge seiner
Arbeiten in den Bundesforsten im Bereich PaB Thurn im Herbst 1974 einige
Schlacken gefunden, woven er mich wihrend meines Sommeraufenthaltes in Joch-
berg 1975 in Kenntnis setzte. Unter seiner Fiihrung konnte ich am 29. 7. 1975 das
Fundgebiet begehen und es im Anschluf daran noch einmal am 30. 7. 1975 niher
in Augenschein nehmen.
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b) Der Fundort

Der Fundort und damit der Kopf der durch einen schwachen Wasserlauf ange-
schnittenen Schlackenhalde liegt in rund 1280 m Seehéhe oberhalb der alten
StraBe iiber den PaB Thurn, u. zw. iiber dem steil ansteigenden Stick vom
Fiderialboden (Kirchanger) zur PaBhghe im Bereich der Gem. Jochberg im Grenz-
gebiet der Parz. Nr. 1580/1 zu 1580/3 (Eigentiimer: Osterr. Bundesforste). Der Zu-
gang zum Fundort selbst erfolgt bei der schief gegeniiber vom Thurner Briindl ge-
legenen Abzweigung des neu angelegten Weges, der etwas oberhalb der alten PaB
Thurn-Strale am NO-Hang der Rester Hohe innerhalb des NaBlinger Waldes in
westlicher Richtung zum Moosbach fiihrt. Dieser entwissert in fast genau nord-
siidlicher Richtung den Nordhang der Rester Hohe zum Tratlenbach. Man folgt
dem genannten Weg vorbei an der Abzweigung zu der in 1475 m Seehche liegen-
den Heinrichshiitte (Jagdhiitte). Bevor sich der NéBlinger Waldweg nach Westen
wendet, filhrt er an einer etwa halbkreisférmigen Gelandebildung vorbei; knapp
davor entspringt rechts des Weges eine Quelle und bei dieser liegt der Fundort auf
der Hohe des NiBlinger Grabens, der steil nach Norden in Richtung Jochbergwald
abfilll. Die Lage des Schmelzplatzes Nr. 39 ist auf Abb. 5 dort anzusetzen, wo am
linken oberen Bildrand unterhalb der kleinen Wolke der deutlich von links nach
rechis ziehende helle Strich zu sehen ist. Der genaue Fundpunkt innerhalb des
NaBlinger Waldes ist auf Abb. 6 festgehalten. Die Schlackenhalde ist — wie betont
- durch einen Wasserriss etwas angeschnitten worden, wobei Schlackenstiicke den
Hang abwiirts verlagert wurden, wo sie auch von Herrn G. Jéchl gefunden wurden.
Soweit man chne Grabung urteilen kann, diirfte der Schmelzplatz kaum be-
schadlgl worden sein, da bei emer kurzen probeweisen Priifung Schlacken in situ

im Verwitter wurden (Abb. 7).
Bei der weiteren B:gehung des Fundgebleles konnte dann mehrfach Gangma-
terial oberhalb des in Richtung Weges werden,

was die Annahme berechligt erscheinen lieSle, die zum Verhiittungsplatz gehorige
Lagerstitte im nordéstlichen Abhangbereich der Rester Hohe, vielleicht unterhalb
der frither genannten Heinrichshiitte, also in einer Seehghe von * 1300 und
* 1500 m zu suchen. Die genannte etwa halbkreisfsrmig gebildete Gelindeforma-
tion konnte dann vielleicht als letzter Rest eines rezenten Einbaues gedeutet
werden. Doch scheint die bergbauliche Arbeit hier nicht so umfangreich gewesen
zu sein, daB sie auch einen archivalischen Niederschlag gefunden hitte, da von
F. Poiepny dariiber nichts berichtet wird*).

) Das Fundgut

Die bei der p i Priifung des F h
lassen erkennen, daB in dem oder in den hier betriebenen Ofen verschiedene Hiit-
tenprozesse stattgefunden haben. So gibt es sehr schwere Schlacken mit einem be-
sonders reichen Anteil an nicht aufgeschmolzenem quarzitischem Mbller, wodurch

246



ein mit zu niederen Temperaturen arbeitender ProzeB angedeutet erscheint. Dann
liegen einige Stiicke vor, deren Basis etwa den Charakter einer dicken Platten-
schlacke aufweist, auf dem ein lgchriger Teil mit Mollerresten aufsitzt, und drit-
tens gibt es eine leichte, mit vielen und grofien Blasen durchsetzte Schlacke, die
einen schon weiter vorgeschrittenen Hiittenprozefl erkennen liBt. Diese drei Gat-
tungen sind hier auf Abb. 8 zusammengestellt, Proben von ihnen hat H. Neuninger
nach der von ihm ausgearbeiteten Methode wieder spektrographisch analysiert
(wofiir auch hier nochmals gedankt sei) und das in der nachstehenden Tabelle 2
zusammengestellte Ergebnis erzielt (Anal. Nr. 6242-8245). Bei thm ist der verhilt-
nismiBig hohe Anteil an Kupfer hervorzuheben, ein spezielles impurities pattern
ist aber aus den Analysen nicht abzulesen.

Tabelle 2: Schlackenproben Schmelzplatz Nr. 39

e, Otk Cn Sn Ag As Fe Mn N Pb Sb 20 Bl O Co
242 Schiacke ++ 4 - S WM Bp S 8 - Ep - Bp Bp
6243 Schlacke ++ Sp - Sp HM Sp Sp Sp S S - Sp Sp
6244 Schlacke +4 Sp t Sp HM Sp Sp S - Sp - S S
6245 Schlacke “+ 4+ S S HM Sp Sp Sp - S - S Sp

Bei der Priifung der Fundstelle wurden keine keramischen Reste festgestellt,
eine zeitliche Zuordnung kann daher nur auf Grund der Schlackenarten in Ent-
sprechung zu den bisherigen Fundbestéinden erfolgen. Darnach wird ein urnenfel-
derzeitliches Alter anzunehmen sein. Ob wihrend dieser Zeit ein lingerer Abbau
der Lagerstitte NaBlinger erfolgte oder ob der von G. Jochl festgestellte Schmelz-
platz nur als Beleg fiir eine Probeumersuchung gewertet werden darf, kénnte nur
durch den is weiterer Ver Jlen gepriift werden. Wenn auch iber
die rezente Bergbautitigkeit im NiaBlinger Bereich keine Nachrichten vorliegen, so
ist nun auf Grund des urzeitlichen Schmelzplatzes die Frage zu stellen, wo das
wihrend des Spitmittelalters und der frihen Neuzeit abgebaute Erz verhiittet

worden sein konnte. AnliBlich der Vert F der aus dem
Fundbereich Fiderialboden — Ki. ger bei gwald wurde d.l!
geduBert, dall das hier i Erz ei its von der L h id-

Pernstein (Kupferkies) und andererseits aus dem Gebiet des Kleinen Rettensteins
zu Tal gebracht worden sein kénnte®). Die mit dem Schmelzplatz Nr. 39 verbunde-
nen Geldndeaufschliisse zeigen nun eine wesentlich nihere Bezugsquelle fiir den
Kupferkies an, den man vom NéBlinger Grubenbereich in Sécken ohne viel Miihe
iiber den Steilabfall zum Fiderialboden bringen konnte. Ob das hier verhiittete Ei-
senerz aus der gleichen Lagerstitte bezogen wurde, mufl allerdings angesichts der
ungak]arten Situation in diesem Berexch noch offen bleiben, auch wenn theoretisch
mit einer Anreich von in (wie innerhalb der L itte Gebra)
gerechnet werden kénnte.
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d) Die topographische Bedeutung
des neuen, mit dem Nr. 39 v Aufschl ist damit gege-
ben, daB durch ihn ein bisher unbekannter Bergbaubereich innerhalb des Jochber-
ger Bergbaugebietes erschlossen wurde, dessen Existenz nicht zu erwarten war.
Doch wird man von der Basis dieses neuen Aufschlusses ausgehend nun dem Ge-
samtareal der Rester Héhe ndhere Aufmerksamkeit zu schenken haben, um eine
eventuell weiter nach dem Siiden ausgreifende VergroBerung der urzeitlichen Ver-
hiittungszone verfolgen zu kénnen. Dies ist umso notwendiger, als der damit ver-
bundene Lagerstittenbereich bis in das Salzachtal zwischen Bramberg und Hol-
lersbach reicht, wo M. Hell mehrere Griaber der alteren Urnenfelderkultur mit
Kupferschlackengrus-Magerung in Dorf bei Miihlbach feststellen konnte?). Im An-
schluB daran hat E. Preuschen das Gebiet um Mihlbach abgegangen und seine
Aufmerksamkeit auch der Kupfererzlagerstatle Blenmhnl im Suden der Salzach
gewidmet. Obwohl ihm mehrfache G von Plat hlacke und
sogar einer Rbstanlage gelangen, so war deren genaue zeitliche Zuordnung man-
gels entsprechender Funde nicht moglich®). Deshalb dachte E. Preuschen auch an
die Maglichkeit, daB die Bewohner von Dorf zwecks Magerung der von ihnen her-
GefidBe aus dem bezogen haben
kiénnten®). Im Hinblick auf den durch den Schmelzplalz Nr. 39 sehr beachtlich
nach Siiden vorgeschobenen urzeitlichen Hiittenbetrieb gewinnt jedoch die von
M. Hell ventilierte Moglichkeit einer Herkunft des Dorfer Kupferschlackengruses
aus der nachsten Umgebung an Wahrscheinlichkeit. Im Siidhang der Rester Hohe
bis zum Miihlbachtal-Bereich und von hier wieder Hang aufwirts zum ,,Arzboden*
das Gelinde nach Verhiittungsplitzen zu untersuchen wire eine interessante Auf-
gabe fiir die Zukunft.

3. Der Schmelzplatz Nr. 1 des Bes i ~ Sinwell

Der freundlichen Mitteilung von Herrn G. 1, Jochberg 426, vom 16. Juli
1975 ist auch der erste Hinweis auf eine im iet Kitzbiihel
urzeitliche Hiittentitigkeit zu verdanken. AnlafBlich von Forstarbeiten im Bereiche
der oberhalb von Kitzbiihel liegenden Seidl-Alm fand er dann auf einem Hang
siidlich der Niederen Streif-Alm (Abb. 9) zwei kleine Bruchstiicke von typischer
feiner Plattenschlacke, die sich in nichls von dem Material unterscheidet, wie es
u.a. anlédBlich der Aufdeckung des Schmelzplatzes Nr. 13 in Jochberg geborgen
werden konnte.

Die niedere Streif-Alm (auch Kleine Fleck-Alm genannt) befindet sich in der
K. G. Kilzbihel-Land auf Parz. Nr. 685/8 (Besilzer Peler Widmoser) in etwa
1100 m Seehohe'?). Die Zufahrt erfolgt auf einer beim Ansitz Seereith (knapp vor
Gundhabing) abzweigenden neuen Strage, die anldBlich der Papm.me m beiten
angelegt worden war, um zum Nord des Lei zu
Von hier fiihrt die StraBe dann vorbei an der Neuhaus-Alm und der Zenzer Alm
zur Niederen Streif-Alm. Hinter ihr, also siidlich von ihr steigt das Almgelidnde
verhiiltnisméBig steil an. Auf dem hier aufwiirts fithrenden FuBsteig fand G. Jochl
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im Frithsommer 1975 die beiden Schlackenstiicke frei aufl dem Boden licgend. Bei
der am 2. 8. 1975 durchgefiih des Fundgebietes ergab sich einwand-
frei, dafl die beiden Sticke in sekundirer Lagerung angetroffen worden waren.
Verfolgt man den Berghang etwas weiter aufwirts, erreicht man einen leicht fla-
chen Geliindeabsatz (Abb. 11), auf dem dann noch drei kleine Bruchstiicke von po-
riser Olenwandschlacke sowie ein ganz kleines Stiick rot gefarbten Ofensteins an-
getroffen wurden. Auch sie lagen oberflichlich, weshalb angenommen werden
muB, daB sie von etwas oberhalb, d. h. vom Nordabhang des Hahnenkamm-Riik-
kens, abgeschwemmt worden sein diirften. Das Fundgebiet befindet sich im Be-
reich der Parz. Nr. 3853, die Lage des Schmelzplatzes selbst miiBte durch weitere
Begehungen noch fesigestellt werden. Es wire dies dann Schmelzplatz Nr. 1 im
Bergbaugebiet Schattberg - Sinwell bei Kitzbiihel '), wobei eine engere Beziehung
zur Lagerstitt wire, deren neuzeitlicher Johann-Nepo-
muk-HauplsLu!len sich in 930 m Seehohe ostlich vom Eckinger Graben befindet.
Nach E. Preuschen durchschneidet der zur Seidl-Alm fihrende Fahrweg den wesl-
lichen Saum der zu diesem Einbau gehorigen Halde. Auf dem Haldenplanum
konnte er seinerzeit zwei Unterlagsplatten aus Granitgneis, bzw. festerem Schiefer
feststellen, doch ist deren urzeitliches Alter nicht erwiesen'). Durch die von
G. Jochl hlacke und die ‘Geldnde-Feststellungen er-
halt die geldufige miindliche Uberlieferung, wonach im Bereich des westlich
von Kitzbiihel — Ecking befindlichen Zenzer Kopil's Schlacken gefunden worden
sein sollen, eine gewisse Wahrscheinlichkeit.

Bei einem Besuch des Kitzbitheler Heimatmuseums berichtete ich dessen Ku-
stos M. Wérgétter von den geschilderten Feststellungen, worauf er mich auf einen
weiteren Fund aufmerksam machte, der vor Jahren in das Museum gekommen war.
Es handelt sich um einen etwa o aus Grani is b henden Unter-
lagstein, der sowohl auf seiner graBeren Basisfliche wie auch auf seiner kleineren
Kopifliche mit je einer tiefen Delle verschen ist. Diese sind im Gefolge der mittels
Klopisteinen erfolgten Erzzerkleinerung enistanden und durch vielfache Parallel-
aufschlisse von der Kelchalm sowie aus anderen urzeitlichen Bergbaubereichen
wohl bekannt. Nach Mitteilung von Herrn M. Wargétier wurde der Unterlagstein
von Herrn A. Vétter zu Stein am Bockberg im Bereich des Klausner Grabens, des-
sen Bach auch von Quellen um die Niedere Streif-Alm gespeist wird, auf Parz. Nr.
3837/2 der Gem. Kitzblihel-Land, auf der sogenannten , Entgasserwiese" (Besitzer
Rudolf R in Gundhabi in etlwa 1000 m Sechohe gefun-
den. Ob es sich bei dilsnm Unterlagstein um einen Fund in situ handelt, diirfte
vom Finder kaum beobachtet worden sein. Auf Grund der Fundlage hat man eher
den Eindruck einer sekundiren Position. Der Stein ist etwa 40 kg schwer, 21,8 em
hoch, die Basisfliche 38 cm im Durchmesser, die Kopffliche hat 11 em im Durch-
messer, die Dellen sind oben 2 em und unten 3,8 cm tief. Die hier wiedergegebenen
beiden Ansichten (Abb. 12) hat mir Herr M. Worgétter in freundlicher Weise zur
Verfiigung gestellt, ihm bin ich auch fiir die Verdffentlichungserlaubnis zu aufrich-
tigem Danke verpilichtet.
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4. Die genannten Neuaufschlisse zur Topographie

des urzeitlichen Bergbaues auf Kupfererz sind nun auch der AnlaB fiir einige zu-
sammenfassende Bemerkungen. So soll hier noch einmal auf die grofe Bedeu\ung
von Schlackenfunden bzw. von durch belegten i fiar
die Gelandeforschung aufmerksam gemacht werden. Schlacken sind auch von
einem nicht cdcr nur wenig geschulten Auge leicht erkennbar, sodall sie einem
uffallen, Dazu komml dann aber ihre wesent-
lich kraft fir die N i urzeitlichen Berg-
baues an smh von dem nicht immer Aufbnreatungsplatze (Scheidehalden) oder gar
Abbauspuren (Pingen) erhalten gebhehm sein miissen. Die in den letzten Jahren
um Jochberg sind gleich dem hier beschriebe-
nen aus dem NaBlinger Bereich wichtige Indikatoren fur einen regional weit aus-
und arbei gbau, dessen
Nachweise nun von Kitzbiithel bis zum PaB Thurn rEthn Dieses Bergbaugebiet
Kitzbithel — Jochberg kann auf Grund der bis jetzt nachgewiesenen Verhiittungs-
plétze in sieben Bergbaubereiche aufgegliedert werden. In der nachstehenden Auf-
zahlung werden den einzelnen Bereichen die bis jetzt bekannt gewordenen
Schmelzplitze zugeordnet.

a) Bergbaubereich Schattberg — Sinwell (vgl. dazu hier Anm. 11)
Nr. 1:im Bereich der Niederen Streif-Alm (vgl. S. 248)
Nr. ielleicht im Bereich des Zenzer Kopil's (vgl. S. 249)

b) Bergbaubereich Kelchalm

(vgl. dazu E. Preuschen — R. Pittioni, Untersuchungen im Bergbaugebiet
Kelchalpe bei Kitzbiihel, Tirol, 3. Bericht, ArchA 15 1854 1f. - mit Zitat der
Berichte 1 und 2.

Nr. 1: auf dem Wege vom ehemaligen Pochwerk zur Gruber-Alm, (1.Bericht
376

Nr. 2: beim Niedermoser-Lehen, K. G. Aurach (E. Preuschen — R. Pittioni, Neue
Beitrige zur Topographie des urzeitlichen Bergbaues auf Kupfererz in den
gsterr. Alpen, ArchA 18 1855 451f)

Nr. 3: Kelchmoos, K. G. Aurach (a. a. 0., 46)

Nr. 15: Filzer Alm auf dem Laubkogel, K. G. Aurach (a. a. 0., 46)

¢} Bergbaubereich Schiitzenkogel/Kupferplatie

(vgl. dazu R. Pittioni, Der urzeitl. Kupfererzbergbau im Gebiet um Kitzbiihel,
in: Stadtbuch Kitzbiihel IT 1968 31ff., bes. 371f.)

Nr. 4: Hansler Unteralm, K. G. Jochberg (ArchA 18 1955 46)

Nr. 5: Filzen-Hausl, K. G. Jochberg (a. a. 0. 47)

Nr. 16: Hansler Unteralm, K. G. Jochberg (a. a. O. 47)
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Nr. 17: Parzen (Keilhuber) Alm, K. G. Jochberg (a. a. O. 47)
Nr. 19: Taxer Alm, K. G. Jochberg (R. Pittioni, Neue Schmelzpliitze im Bergbau-
gebiet Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol, ArchA-Beiheft 3 1958 41{1.)
Nr. 20: Taler Alm, K. G. Jochberg (a. a. 0. 41)
Nr. 21: Taler Alm-Buchau, K. G. Jochberg (a. a. 0. 411)
Nr. 24: Waldhaus-Alm, K. G. Jochberg (R. Pittioni, Ein neuer Kupferschmelzplatz
im Bergbaugebiet Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol, ArchA 37 1965 117f)
Nr. 28: beim Parzen-Lehen, K. G. Jochberg (Ders., Neue Kupferschmelzplitze im
Bergbaugebiet Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol, ArchA 46 1969 57ff.)
29: oberhalb des Taxer Lehens, K. G. Jochberg (a. a. 0. 60)
Nr. 30: nordéstlich des Taxer Lehens, K. G. Jochberg (a. a. 0. 601.)
Nr. 31: norddstlich des Hotels Kiinstler, K. G. Jochberg (a. a. 0. 621
Nr. 32: Teufelsmoos beim Tal-Lehen, K. G. Jochberg (a. a. O. 641.)
Nr.37: in der Nihe des Parzen-Lehens, K. G. Jochberg (Ders., Drei weitere
Schmelzplitze im Bergbaugebiet Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol, ArchA 53
1973 821
Nr. 34: bei der alten Kiinstler-Miihle, K. G. Jochberg (a. a. 0. 66)

z
i
©

d) Bergbaubereich Kuhkaser (Schontagweid — Pernstein)
(vgl. R. Pittioni, Stadtbuch Kitzbiihel IT 1968 381.)

Nr. 6: Spitaler Lehen, K. G. Jochberg (ArchA 18 1955 47)

Nr. 7: Spitaler Alm, K. G. Jochberg (a. a. 0. 47f.)

Nr. 8: Strafienschleife PaB Thurn — Jochbergwald, K. G. Jochberg (a. a. O. 48)

Nr. 25: Schradl 1, K. G. Jochberg (Vgl. Ders., Die Schmelzplitze Nr. 25 und Nr. 26
des Bergbaugebietes Jochberg bei Kitzbithel, Tirol, ArchA 41 1967 44{f.)

Nr, 26: Schradl II (a. a. O.)

€) Bergbaubereich Steinbergkogel
(vgl. R. Pittioni, Stadtbuch Kitzbiihel IT 1968 39)
Nr. 18: Gféhler Otz, K. G. Jochberg (ArchA 18 1955 50)

f) Bergbaubereich Wurzhshe/Wurzach
(vgl. R. Pittioni, Stadtbuch Kitzbiihel II 1968 39)
Nr. 8: Wagstitt-Alm, K. G. Jochberg (ArchA 18 1955 49, 51ff)
Nr. 9: Wurz-Alm, K. G. Jochberg (a. a. 0. 50, 55ff.)
Nr. 10: Vorderreith-Alm, K. G. Jochberg (a. a. O. 49)
Nr. 11: Weichenau-Alm, K. G. Jochberg (a. a. O. 49)
Nr. 12: Scheringer Lehen, K. G. Jochberg (a. a. O. 49)
Nr. 13: Neuhaux-Stall K. G. Jochberg (R. Pittioni, Der Schmelzplatz Nr. 13 des
b Jochberg bei Kitzbii Tirol, ArchA-Beiheft 3 1958 191f.)
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Nr. 23: Bauberg, K. G. Jochberg (ArchA-Beiheft 3 1958 441.)

Nr. 27: Vorderreith-Tenner Otz, K. G. Jochberg (Ders., Der Schmelzplatz Nr. 27
des Bergbaugebietes Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol, ArchA 43 1968 137£.)

Nr. 33: Grund Draxler, K. G. Jochberg (ArchA 46 1969 651.)

Nr. 35: Martinger Feld, K. G. Jochberg (ArchA 53 1973 82f)

Nr. 38: Haus H. Horl, K. G. Jochberg (siche hier S. 2431f.)

g) Bergbaubereich NaBlinger - Pa8 Thurn
Nr. 39: vgl. hier S. 2451f.

Damit heben sich die sieben Bereiche innerhalb des Gebietes Kitzbiihel -
Jochberg als eine geschlossene Zone heraus, an die sich im Nordwesten das Berg-
baugebiet Gétschen bei Brixen im Tale anschlieBt'), wahrend die Zone des PaB
Thurn vor allem nach Osten zum Mitter-Pinzgau tendiert. Die in diesem Bereich
nachgewiesenen 16 Schmelzplitze ) sowie die im Gelénde noch gut erkennbaren
Bergbauspuren der Wirtsalm bei Viehhofen') bezeugen auch fiir dieses Gebiet
eine i ive, wahr inlich iegs urnenfelderzeitliche Kupferproduktion.

Anmerkungen

!) Die Zahlung erfolgt im AnschluB an R. Pittioni, Drei weitere Schmelzplitze im
Bergbaugebiet Jochberg bei Kitzbihel, ’I'irul ArvIIA 53 1973 8211

%) Derselbe, Der Nr.13 des Jochberg bei Kitzbithel,
Tirol, ArchA-Beiheft 3 1958 19ff.

3) Derselbe, Der urzeitliche Kupfererzbergbau im Gebiet um Kitzbiuhel, Stadtbuch
Kitzbiihel 11 1968 311, bes. 4344

4) Derselbe, Die Schmelzplitze Nr.25 und Nr.26 des Bergbaugebietes Jochberg bei
Kitzbiihel, Tirol, ArchA 41 1967 44{f.

% F. PoSepny, Die Erzlagerstitten von Kitzbiihel in Tirol und dem angrenzenden Teil
Salzburgs, Archiv . prakt. Geologie T 1880 257 1.

) R. Pittioni, Die Ver von - ArchA 56
1974 7011,

7) M. Hell, der U aus dem O in Salzburg, ArchA
28 1960 6111,
* E. Preuschen, Zur Frage
Salzb. Landeskunde 101 1961 11311,
"

g im oberen Salzachtal, Mitteil

) Fir die freundliche Mithilfe bei der Feststellung der Parz. Nr. 685/8 habe ich Herrn
LA Biirgermeister H. Brettauer — Kitzbiihel und seinem Stadtamtsdirektor Dr. Pschick viel-
mals zu danken.

") Vgl. dazu G. Mutschlechner, Das Kitzbii iet, in: Kitz-
biihel 11 1968 91, bes. 201L: 51f.: Sinwell (des-
sen rezente Einbaue von £ 1200m bis ca. 800m S?ehuhe reichen). ~ H. Neuninger -
E. Preuschen - R. Pittioni, Die spek
stétte Schattberg — Sinwell bei Kitzbithel, Tirol, ArchA 46 1969 991t

13) ArchA 46 1959 100,

) H. Neuninger - E. Preuschen — R. Pittioni, Der urzeitliche Kupfererzbergbau
Gétschen bei Brixen im Tal, p. B. Kitzbiihel, Tirol, ArchA 48 1870 191f. — Noch nicht festge-
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stellt werden konnte, wic weit innerhalb des westlich an die Bereiche Steinbergkogel und
Wurzach anschliefienden Osthanges des Sperten Tales urzeitliche Bergbauspuren vorhanden
sind.

“) E. Preuschen - R. Pittioni, Neue Beitrage zur Topographie des urzeitlichen
Bergbaues auf Kupfererz in den bsterreichischen Alpen, ArchA 18 1955 4511, (bes. 12-77)

%) E. Preuschen - R. Pittioni, Das urzeitliche Bergbaugebiet Wirtsalm bei Vichho-
fen im Mitterpinzgau, Salzburg, ArchA 19/20 1956 26411,

Abb. 1. .Inchbc‘rg bei Kitzbithel, Tirol. A = Lage des Kup(erschmnlzplalm Nr. 38.
einer Ober des berg.
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Abb. 2. Jochberg bei Kitzbithel, Tirol. & = Nr. 36, ® =
Ausschnitt aus der Katasterkarte 1:2880.
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Abb. 3. Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol. Oben: Blick auf das Haus Helmut Horl (Parz.-Nr.

1300/19) auf der Berglehne unterhalb der kleinen Baumreihe. - Unten: Im Vordergrund

Parz.-Nr. 1300/1 mit Blick auf das Haus H. Hérl (Mitte) und links auf den Rohbau des Hau-
ses Franz Wargbtter. Phot. R. Pittioni.
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Abb. 4. Jochberg bei Kitzbihel, Tirol. Oben: Der BodenaulschluB im Siidrand des grube

fiir das Haus Helmut Hérl. - Unten: Blick vom Schmelzplatz Nr. 38 auf das Gebiet des Plat-

zes Nr. 13, der im Bereich zwischen den beiden Appartementhiiusern gelegen war. Phot
R. Pittioni.
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Abb. 5. Blick in das Jochber Tal in Richtung PaB Thurn. Im Hintergrund links die Rester

Hohe, Lage des Schmelzplatzes Nr. 38 unterhalb der Mitte der weiBen Wolke am linken Bil-

drand. Phot. Korn-Kitzbiihel. Repr d; Weise erteilt mit Briel
vam 4. 2. 1976.
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Abb. 6. Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol. Lage des Schmelzplatzes Nr. 39 im NaBlinger Wald
zwischen Jochbergwald und PaB Thurn. Nach Karte 1:50.000.
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Abb. 7. Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol. Lage des Schmelzplatzes Nr. 39 im NiBlinger Wald.
Oben: G. Jéchl an der , unten: Aufschlufl mit Phot. R. Pittioni.




Abb. 8. Jochberg bei Kitzbihel, Tirol. Schmelzplatz Nr. 39 (NaSlinger Wald). Oben hnks
Schlacke mit unaufgeschmolzenem quarzitischen Maller, oben rechts: Schlacke mit platien-

formiger Basis und blasigem Oberteil, darin unaufgeschmolzener Moller. Unten: zwei Proben

blasiger Schlacke. Phot. H. Kiihler.
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Abb. 9. Kitzbiihel-Land, Tirol. Blick von Siiden auf die Niedere Streifalm. Phot. R. Pittioni



Abb. 10. Kitzbihel-Land, Tirol. Gelinde oberhalb der Niederen Streifalm. Oben: Gelan-
de-Ebene mit Blick auf Hahnenkamm-Ausliufer. Unten: Gelande-Ebene mit Fundplatz von
Ofenschlacke. Phot. R. Pittioni
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Klausenbach

Abb. 11. Kitzbiihel-Land, Tirol. Lage des Nr.1 im ich Sinn-
well-Schattberg und vermutliche des U im K ben. Nach
Karte 1:50.000.
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Abb. 12, Kitzbiihel-Land, Tirol. Klausner-Graben — , Entgasser-Wiese". Ober- und Unterseite
des Unterlagsteines. Phat. Heimatmuseum Kitzbiihel.



Zum Problem des romerzeitlichen Bergbaues
in Hiittenberg, Kirnten
Von Ernst Preuschen t

Mit 2 Abbildungen

In Anschiuft an die und genau U im Hiit-
tenberger Bergbau wihrend des Winters 1950/51 hat E. Preuschen einen ausfuhrlichen
Bericht dariiber verfaft. Meiner Bitte, ihn unserer Zeitschrift fiir die Veroffentlichung
zur Verfigung zu stellen, begegnete er mit dem Einwand, daff semem Bericht auch die

des g werden sollte, wobei vor allem das in der
Grube angetroffenc keramische Material emer naheren Untersuchung bedurfe. Sie
sollte von H. Dolenz vorgenommen werden, dem es jedoch durch seine langjahrige in-
tensive Inanspruchnahme bei den Grabungen nicht maglich war, sich
mit den Hittenberger Funden zu beschéftigen. Dies ist umso mehr zu bedauern, als
das auf dem Magdalensberg verarbeitete und verkaufte Kupfer wohl auch wenigstens
teilweise aus der untersuchten Huttenberger Lagerstatte gestammt haben diirfte.
Durch seine spateren Forschungen im Trentiner Bereich war E. Preuschen so sehr be-
schiftigt gewesen, dafl er ein weiteres Verfolgen des Hittenberger Problems zuriick-
gestell haben diirfte. So blieb es bis zu seiner 50 uncrwartet gekommenen schweren
Erkrankung. Als E. Preuschen am 12, 9. 1973 starb, wufite niemand von seinem wis-
senschaftlichen Nachlafl. Erst seiner Schwester Marie Lentz gelang es im Frihjohr
1975, cinen Teil davon aufzufinden, in dem sich allerdings nicht der vollstdndige Be-
richt uber die Huttenberger Untersuchungen vorfand, sondern nur das nachstehend
abgedruckte Vortragsmanuskript, dessen Entwurf vom Verfasser selbst rein geschrie-
ben wurde. Wann und wo er diesen Vortrag gehalten hat, konnte allerdings nicht mehr
festgestelit werden, doch ist als sicher anzunehmen, daff das Manuskript nicht ver-
Gffentlicht wurde, da mir E. Preuschen niemals einen entsprechenden Sonderdruck ge-
geben hat. &Aramn Marie Lentz danke ich fiir die liebenswirdige Erlaubnis zur Verof-

er Ausfihru ie im Umrif eine Vor-

stellung von s was E. ‘mithevoll konnte.
R. Pittioni
Ein antiker M gbau auf der i i itte Hilt-

tenberg in Kéirnten ist es, iiber den ich thnen heute vorzutragen habe.
Gegenstand des sehr alten und heute noch
sind mehrere michtige Eisenspatlager, die in kristallinen Schiefern der Sau-Alm

aufsetzen. Der Eisenspat dieser Lager ist bisweilen von Schwer
durchzogen, die ihrerseits wiederum sulfidische Erze — Kupl‘er und auch Silber-
erze — fiihren. Diese Erze waren Geg des zu den antiken Berg-
baues.
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Der Ei das der Hul ger Lagerstitte, ist bekanntlich
ohne weiteres nicht verhiittbar. Zwar weil man schon seit sehr langer Zeit, daB
dies durch ein Vorrésten gelingt, doch in ganz alter Zeit konnte oder wollte man
dies nicht und so war man auf die leicht verhiittbaren oxydischen Eisenerze ange-
wiesen, wenn sich diese auch nicht so hiufig darbieten wie die Spaterze, wenig-
stens in unseren Ostalpen nicht.

Doch lieferten auch unsere Ei q einen gewissen Anteil an
nxyd.lschen Erzen und zwar dadurch, daB sich der Eisenspat unter dem EinfluB der

also in den hen Partien der Lagerstitte, in Brauneisenstein
(Fexch Ha0) 1 higemerkt in geol hen Zeitriumen. Der Eisen-
spatkdrper ist also von einer sozusagen Kappe von Brauneisenstein bedeckt, -
oder sagen wir lieber, er war es. Denn gerade auf diesen Brauneisenstein ging es
in friiher Zeit ganz stark los. So sollte man meinen, daB diese Brauneisensteinkap-
pen auf unseren Spatlagerstitten léingst abgebaut waren.

Umso unerklarlicher ist es, daB gerade auf der seit frithester Zeit gebauten
Hiittenberger Lagerstitte eine solche Brauneisensteinkappe bis in die jiingste Zeit
ibersehen worden war und uns so erhalten geblieben war. Diesem Umstand — man
mufl sagen fiir uns gliicklichen Umstand - verdanken wir es, dal uns auch die zu

den antiken Grubenb. erhalten blieben, die auf einer der schon er-
wihnten Vererzangen getri waren. Auch die ibrigen, lingst ab-
gebauten i per auf den Hittenb patlagern mochten
wohl solche antike Grubenbaue enthalten haben, doch sind keine beziiglichen
Nachrichten auf uns gekommen.

Doch zuriick zu unserer iibersehenen Brauneisensteinkappe. Im Revier Gossen
des Hiittenberger Knappenberges stellte man 1950 die Umrisse dieses Erzkdrpers
durch Detailkartierung fest und man entschloB sich, diesen von der Grube aus fiir
den Abbau vorzurichten. Ein zu diesem Zwecke von der Grube aus getricbener
Aufbruch schlug nun im August 1950 in alte Baue, die in keinem der alten Gru-
benrisse verzeichnet waren, von denen niemand etwas wuBte. Dem damaligen
Bergdirektor auf dem Hiittenberger Knappenrevier, Dipl-Ing. Karl Tausch,
einem ebenso erfahrenen wie historisch versierten Bergmann, kommt das Verdienst
zu, die Bedeu\ung des Aurschlusses erkannt und die gar nicht so leicht zu erhal-
tende i zur hen Un h dieser alten Baue bei der Ge-
neraldirektion erwirkt zu haben. Sie sollten sich als romisch-kaiserzeitliche erwei-
sen; dies kann heute schon mit einiger Sicherheit gesagt werden, wenn auch die
eingehende Bearbeitung des geborgenen Keramikmaterials noch ausslehl Ich er-
hielt damals den Auftrag, die Gewilti dieser G v und
alle moglichen Beobachtungen festzuhalten. Dies war eine umso dringlichere Auf-
gabe, als hier der seltene Fall vorlag, dall das Nebengestein der antiken Bergbau-

zeit heute das Erz darstelll. ischen ist der inkorper langst ab-
gebaut und die antiken G b sind somit ve »in die
Luft gefallen®.

Die antiken Grubenbaue gingen auf generell NW-SO streichenden und steil
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NO- Schwi hniirchen von geringer Michtigkeit um, die im Eisen-
erzkorper aufsetzen und in sehr absiitziger Weise Kupfer — und auch etwas Silber-
erze fiihrten. Ortlich schien sich eine Liegend- und eine Hangendnaht unterschei-
den zu lassen, doch wird man besser von einem Schwarm alternierender Schwer-
spatschniire sprechen, der dber eine querende Michtigkeit von etwa bis zu 5m
auftrat. Die der Schwer iire wechselte sehr stark;
von wenigen Zentimetern ging sie vielfach bis zu 1 bis 2 Dezimetern, iberstieg
aber kaum jemals die GriéBenordnung eines halbnn Meters.

Das an die ng des kd dene Streichen dieser sulfi-
dischen Vererzung betrug rund 80 m. Auf dnese ganze Lange war die Vererzung
antik ausgeldngt und zwar meist in zwei, bisweilen auch in drei Sohlen, die unter-
einander durch Uberhauen verbunden waren. Im Verflichen betrug die Erstrek-
kung der Verhaue bis zu etwa 9 m. Somit erreichte die gesamte antik erfaBte La-
gerstittenfliche wohl zwischen 700 und 800 m?, also eine fiir heutige Begriffe
recht geringe Grofienordnung

Nun muBite aber diese Lagerstitte doch durch einen Stollen aufgeschlossen
gewesen sein, von dem die Grubenbaue ihren Ausgang nahmen. Uber Tage war
aber weder eine Stollnpinge noch auch nur die Andeutung einer Berghalde zu se-
hen. Bei der Gewiltigung des untersten Auslingens, der Grundstrecke, kam man
an eine Situalion, die wohl nur als ,Streckenkreuz"* zu deuten war, d. h. als der
Schnittpunkt des Stollns mit der Grundstrecke. Von dort aus wurde der Stolln
zum Tag hinaus aufgewiltigt; seine Linge ergab sich zu 41 m. Bemerkenswert ist
es, dafl das antike Stollnmundloch unmittelbar an einem alleinstehenden Bauern-
gehaft, der sogenannten Sagran-Keusche, lag; vielleicht ist es nicht zu gewagt, zu
vermuten, daf sich dieser heute noch bestandene Siedlungsplatz von einem antiken
Betri dude, von einer 1ink herleitet.

Die Gesteinsarbeit, d.i. der Stolln- und Streckenvortrieb, erfolgte durch
Schligel- und Eisenarbeit. Es waren zwar keine elnschléglge'n Gezihefunde zu

verzeichnen, doch sagen die Ireichen Ritz- und en eindeutig in die-
ser Richtung aus. So kann auch die Gewinnungsarbeit nicht anders als mit sol-
chem Gezihe erfolgt sein. Seine Ver g war ja auch zu , denn in der

romischen Antike waren verstdhlte Gezihe lingst bekannt.

Mit den Streckenprofilen scheint man sehr arbeitssparsam gewesen zu sein; sie
wurden offensichtlich nur im AusmalB der Lagerstittenméchtigkeil getrieben.
Wurde nur einer Schwerspatschnur nachgefahren, ergaben sich Streckenbreiten
bis herunter zu 50 em. Vielfach hatte man aber zwei durch ein taubes Zwischen-
mittel getrennte Schniire, denen gemeinsam nachgefahren wurde und so ergaben
sich Streckenbreiten von 70, 80 und 90 em, stellenweise auch noch mehr. Fiir heu-
tige Begriffe sind dies aber immer noch duflerst geringe Streckenbreiten und die
Befahrung soclcher Strecken konnte, wenn man die Lagerstattenneigung berick-
sichtigt, nur auf das Liegende gestiitzt erl'oigen Es ist kaum vorstellbar, wie die
Alten unter solchen und fordern konnten;
heutigen Bergleuten kénnte man solches nicht zumulen Die damaligen Knappen
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waren wohl rauhe Burschen, durchaus keine verwbhnten Menschen. Es waren
wohl Einheimische, die vielleicht nicht einmal ein rémisches Aufsichisorgan hat-
ten. Es kann ja auch so gewesen sein, daf die Grube einfach so und soviel Erz im
Monat zu liefern hatte, wofiir die vereinbarten Solidi bezahlt wurden. Wir wissen
ja, daB in den medi H jede Art koérperlicher Arbeit
als diffami d, als hen wurde, so da man sie den Sklaven oder
— in den Provinzen — den Einheimischen iiberliel. Um auf die Streckenprofile zu-
riickzukommen: Nur fiir den antiken Stolln war ein Profil angewendet worden, das
nach heutigen Begnflen als ganz anstéindig zu bezeichnen ist. Nach unverbroche-
nen und nach der alten Zi g betrug die
Breite 1,20 bis 1,30 m und die Hohe durchschnittlich 1,60 m. Dlesﬂ_i gerdumige
Profil war ja auch gerechtfertigt, denn der Stolln stellte jedenfalls die stirkstbe-
fahrene Strecke dar.

Die antike Abbaumethode war entsprechend der zumeist steilfallenden Lager-
stitte ein FirststraBenbau mit Bergeversatz, das heift von jedem Horizont, von je-
der Grundstrecke aus wurde hinauf gearbeitet. In der Grundstrecke wurde eine
Holzzimmerung gestellt, auf die jeweils so viel vom anfallenden Tauben (vom erz-
leeren Material) aufgebracht wurde, daB der Hauer fiir seine Gewinnungsarbeit die
Firste erreichen konnte.

Fiir die eben erwihnte Zimmerung haben wir nur indirekte Belege, die ich
hier nicht weiter ausfilhren kann. Die Hélzer selbst sind in diesen tagnahen und
daher gut durchlii Grubenb. dem Bal iff zum Opfer gefallen, —
dies mit einer einzigen Ausnahme, auf die ich noch zu sprechen komme. In der un-
tersten Grundstrecke traf ich bei der Gewiiltigung eine senkrecht stehende, zylin-
drische Sinterrghre an, die von der Sohle bis an die Firste reichte. Nach ihrem
Durchmesser war es schon von vornherein wahrscheinlich, daB sie auf einen alten
Stempel zuriickzufithren ist. Zur GewiBheit wurde dies, als man nach dem Abtra-
gen der Sinterrbhre feststellte, daB sie iiber einem sogenannten Biihnloch stand,
d. h. iiber einer in das Gestein der Sohle eingearbeiteten Vertiefung, wie sie auch
heute noch zur Sich g gegen Abgleiten des ipels hergestellt wird. Die Sin-
terrihre war aber ginzlich leer; das Holz war in der langen Zeit vergangen.

Der interessante Zimmerungsfund kommt aber jetzt erst. Ich muB voraus-
schicken, daB es in der Grube etwas gibt, das Laufmaterial heifit, im Sprachge-
brauch der Knappen auch kurz ,,Laui* genannt. Es ist das feine Material, wie es in
jeder Strecke an der Schle durch die Befahrung festgetreten wird und allmihlich
einige Michtigkeit, auch 20 und 30 cm erreichen kann. Es ist nun leicht verstind-
lich, daﬁ dieser sogenannte Lauf geradezu pradistiniert ist, Verlorenes oder als
und zu konservieren, so daB eine solche
Fundschicht vlelﬁich iiber die Betriebszeit einer Grube Aufschluf zu geben ver-
mag. Nach der Gewiltigung der untersten Grundstrecke, d. h. nach ihrer Siube-
rung von nachtraglicher Einschlimmung, wurde eben auch dieser sogenannte Lauf
untersucht. Wider Erwarten waren nur ganz wenige und ganz insignifikante Funde
zu machen, von denen obendrein kein einziger datierbar war. Am Streckenkreuz,
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d.i. an der Kreuzung des Stollns mit der Grundstrecke, also an einer jedenfalls
bevorzugten Stelle, fand sich eine Anzahl von Hélzern, vor allem einige ginzlich

und nicht b ihige Brettreste, aber auch das Bruchstiick eines Rie-
gels mit erhaltenem Ende. Hochinteressant ist es nun, daB dieses Ende eine
stumpfe Anspitzung aufwies, mit den entpsrechenden Axtspuren. Dieser Befund ist
deswegen so interessant, weil in der heutigen Knappenberger Grube der Zimme-
rungsbrauch besteht, die Riegel — und nicht nur die Riegel allein, sondern auch
andere Zimmerungselemente, wie Sprenger — beidseits anzuspitzen. Dazu muB ge-
sagl werden, dafl die Knappenberger Grube vielfach sehr druckhaft ist, und so
geht diese MaBnahme wohl auf die Erwiigung zuriick, da durch das Anspitzen die
Berithrungstiche verringert und somit der Flichendruck erhght wird, wodurch die
Spitze sich etwas deformieren kann und dieserart eine gewisse Nachgiebigkeit des
Holzausbaues gegeniiber dem Gebirgsdruck erzielt wird. Zu diesem Zimmerungs-
brauch, den ich bis dahin noch in keiner anderen Grube gesehen hatte, erklérten
mir die Hauer, dies sei die einzige Maglichkeit, um in der teilweise recht druckhaf-

ten K Grube eine halb normale Lebensd; des zu
gewihrleisten.

A der umf: g dieses ebenso i gsen wie einfa-
chen Z b hes im heutigen ieb gewinnt die Beobachtung am
Riegel vom Streckenkreuz ganz besonderes Interesse. Sollte fiir den Hiittenberger
Erzberg keine ununter dition seit der Antike angenommen

werden diirfen, so wire diese Beobachtung ein Hinweis auf die ganz allgemein in
der Technik geliufige Erfahrungstatsache, daB gleiche Erfordernisse zu allen Zei-
ten gleiche MaBnahmen nach sich ziehen. Viel wahrscheinlicher ist es aber, daf die
Bergbautitigkeit im Bereiche des Hiittenberger Erzberges seit der antiken Zeit
niemals ganz zum Erliegen gekommen ist, und in diesem Falle wire der Riegel
vom Streckenkreuz ein Beleg fiir das hohe Alter, das einer im heutigen Hilttenber-
ger Bergbau geiibten Arbeitsmethode zugeschrieben werden darf.

Das war aber auch schon der wesentlichste Fund der zu erhalten war. Leider

ist er bloB technik i i Art; in ar i ist er insigni-
fikant.

Was fiir die Archiiologie von Wesenheit ist, das war nur eine schlieBlich ganz
schén Menge von Ki i wie sie h hlich in

offengebliebenen Streckenstiicken an der Sohle oder auch an Vorspriingen des Ul-
mes aufgelesen werden konnten; einige stammten auch aus Gewiltigungen im Ver-
satz. Es handelt sich aber durchwegs nur um grobe Hauskeramik, wie sie fiir fei-
nere Datierung wohl wenig geeignet sein diirfte. Kollege Pittioni sah das Material,
als er die Untersuchungen auf dem Knappenberg besuchte und die antiken Gru-
benbaue befuhr; er konnte es nur als der vorgeschrittenen rémischen Kaiserzeit
zugehérig bezeich Eine feinere Einzei kénne nur durch Aufsu-
chung des i ials in den i Karntner und Osttiroler Hei-
matmuseen gelingen; diese Arbeit steht aber noch aus, der zustindige Spezialist
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des Kirntner Landesmuseums konnte wegen seiner anderweitigen Beanspruchung
damit noch nicht zurecht kommen.

An Eisensachen ergab sich nur ein einziger Fund, der aber auch wieder in-
signifikant im archiologischen Sinne ist. Bei der Gewiltigung eines Uberhaues
kam ein recht gut erhaltenes Eisengerat zum Vorschein, das einer heutigen Mau-
rerkelle vollkommen gleicht. Man kann sich wohl vorstellen, wozu dieses anson-
sten bergbaufremde Gerét gedient haben mochte, ndmlich zum Zusammenkratzen
des bei der Gewinnung auf der Schle verspritzten Exzklemes Die sulfidischen
Erze neigen ich sehr zur Verstaubung, Gri i was hohe Ab-
bauverluste nach sich zieht, wenn man nicht durch geeignete Mafnahmen entge-
genwirkt. Vielleicht hal man mit Abbaubithnen (Kutibiihnen), etwa aus Brettern
oder Schwarten, gearbeitet; solche hitten die beste Voraussetzung fiir die Verwen-
dung des in Rede stehenden Geriites geboten.

So ist es freilich nicht allzuviel, was uns die antiken Grubenbaue von Gossen')
beschert haben. Aber, der Bergbau im Kirntner Lande, in unserem klassischen
Lande alten Erzbergbaues, ist ja noch nicht erstorben, er bliiht ja noch und so dir-
fen wir auf weitere Aufschliisse dieser Art hoffen, die unsere Kenntnisse tiber das
bergbauliche Wirken unserer Vorliufer bereichern mgen.

') Eine kurze Erwihnung bei E. Clar, Die alten Bergbaue am Hiittenberger Erzberg,
inthia I 147 1957 505 1. (bes. 508).
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Abb. 1. Hiittenberg, p. E 1. Veit a. d. Glan, Karnten. Gelande des romischen Kiesbergbaues
Gossen, im Vordergrund die Weib- Keusche. Phot. B, Pittion, April 1951



Abb. 2. Hiittenberg, p. B. St.Veit a. d. Glan, Kimnien. GipsabguB einer rémerzeitlichen
Schrammspur in der Abbauzone des Kiesbergbaues Gossen, April 1951. Phat. H. Kihler.
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Archiv fiir ur- und friihgeschichtliche Bergbauforschung
Mitteilung Nr. 46

Beitrige zur spatmittelalterlichen und
frithneuzeitlichen Hiittengeschichte von
Kitzbiihel und Umgebung

IV. Zur Geschichte des Berg- und Hiittenwesens in der
Herrschaft Kitzbiihel bis ins 17. Jahrhundert

Teil II/3

Von Manfred Rupert, Kitzbiihel

g) Der Unschlitt- und Eisenhandel der Gewerken

Die Sicherstellung der Versorgung der im Berg- und Hiittenwesen Titigen und
ihrer Angehérigen mit allem zum Leben und zum Arbeiten Nétigen war von héch-
ster Wichtigkeit. Schlieflich schufen die Unternehmer entsprechende Einrichtun-
gen, den Pfennwerthandel (im engeren Sinn) fiir die Versorgung mit dem zum Le-
ben Natigen und den (nach wichtigen Produktionsmitteln benannten) Unschlitt-
und Eisenhandel fiir die Versorgung mit dem zum Arbeiten Nétigen. Die Unter-
nehmer entlohnten dann die Arbeiter nur mehr zum Teil mit Bargeld und zu einem
anderen Teil durch (nicht selten vorschubweise) Ausgabe und Verrechnung derar-

tiger Versorgungsgliter 7).
Fiir die Arbeit im Bergwerk, bei den Pochwerken und bei den Schmelzhiitten
wurden, vom Holz, i Giiter b ders benatigt: bei der Erzge-

winnung Werkzeug (Gezidhe) bzw. das Eisen fiir dessen Herstellung, Beleuch-
tungsmittel, Seile bzw. Hanf als deren Rohmaterial, Gerite fiir Transport und For-
derung der Erze, dann auch Sprengpulver, bei der tung Werkzeug bzw.
Eisen fiir dessen Herstellung, Plachen und verschiedenes Gerat.

In Schwaz 148t sich im 15. Jh. zuerst fiir die Versorgung mit Beleuchtungsmit-
teln (Unschlitt, d. i. Talg hauptsichlich von Rindern; Ol) ein gemeinsamer Einkauf
durch die Gewerken feststellen®™!). Maglicherweise sollten vor allem ein giinstige-
rer Preis (keine Geheimhal insti i sglichkeiten, sondern gemein-
same Suche danach; A h des iti Lizitierens; grofe-
rer Mengen) erzielt und die Preisregelung erleichtert werden.

In der Bergordnung fiir Schwaz vom 26. Mérz 1485 verfiigte Erzherzog Sigis-
mund, daB das Eisen in gleicher Weise gemeinsam eingekauft werden soll wie das
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Unschlitt®?). Am 25. Juni 14835 bestatigte der Landesfiirst diese Anordnung, nahm
lerd; die Gedingh: die Lehenhi und die Ej h 973) davon aus?7).
Eine Bestimmung aus dem Jahr 1490 besagt, daB in Schwaz Eisen und Un-
schlitt gemeinsam (,durch ain gesellschafft*') gekauft und zum veranschlagten
Preis abgegeben werden sollen; die Gewerken sollen sich im Interesse des Berg-
baus einen gerechten und ginstigen Preis sehr angelegen sein lassen. Einer Be-
stimmung aus dem Jahr 1510 ist zu entnehmen, daB fiir den Unschlitt- und Eisen-
kauf ,,ain vertrag und verschreibung aufgericht und beschlossen® ist und daf erst
nach Ablauf der Vertragsdauer iiber diesbeziigliche Anderungen verhandelt wer-
den kénne. In der Bestimmung von 1510 wird vermutlich auf die Eisen- und Un-
schlitthandelsgesellschaft, die 1506 in Schwaz gebildet worden war, Bezug ge-
nommen *7),

Sehr aufschluBreich ist eine Schilderung der Verhiltnisse in Schwaz um 1536.
Schon vor langerer Zeit, heiBt es da, haben die Gewerken entsprechend der Anzahl
ihrer Bergwerksteile Geld eine G 't gebildet und fir
diese einen Faktor und weitere Bedienstete bestellt. Diese Gesellschaft kauft ,yn-
slit, 61, eisen und anndern zeug, zum perkhwerch dienstlich,” dort ein, wo diese
Giiter am giinstigsien zu bekommen sind. Wenn die Waren in Schwaz eingetroffen
sind, werden unter Einschaltung der hdchsten Landesbehorden jeweils fiir fiinf
Jahre ,zwischen den gwerkhen und arbaitern vertrag und tix [= Preise], wie die
gwerkhen yeden zeug den lehenheyern zu notturfft irer arbait geben und inen dar-
gegen die lehenheyer bezalung thuen sollen, aufgericht und beschlossen'. AuBer-
dem haben die Gewerken fiir die Bediirfnisse des Bergwerks eine Hammer-
schmiede eingerichtet; alle bendtigten Werkzeuge werden dort angefertigt und
dann ,,in das ynslithaus gebracht, wo sie an die Arbeiter und an die Lehenhiuer
ausgegeben werden; fiir Uberholung und Wiederlnstandsetzung der Werkzcuge

ey

gibt es bei den einzelnen Gruben eigene

Im Rahmen dieser Gesellschaft waren die vorschuBweise zur Finanzierung der
Beschaffung der Giiter und alles damit Zusammenhingenden erlegten Gelder (der
Verlag) der einzelnen Gewerken oder Unternehmergruppen jeweils fiir eine be-
stimmte Zeit, meist fiir fiinf Jahre, unkiindbar gebunden; nach Ablauf dieser Zeit
kam es zu neuen Vereinbarungen, bei Bedarf auch hinsichtlich der Verlagshohe.
Die Verteilung des erwirtschafteten Gewinns erfolgte jahrlich®?). Die Beteiligung
an dieser Gesellschaft war, wie sich fiir die Fugger nachweisen 1&8t, gewinnbrin-
gend?7®),

Ubrigens gab es fiir den Pfennwerthandel in Schwaz zumindest bis 1585 kein
vergleichbares gemeinsames Unternehmen®?), sondern die einzelnen Unternchmer
und Unternehmergruppen scheinen hiefir jeweils eigene Wege gegangen zu
sein 960,

Ein Unschlitt- und Eisenhandel der beschriebenen Art ist im 16. Jh. in Tircl
nicht nur in Schwaz anzutreffen. Seit 1542 bestand ein solcher in Terlan, seit 1546
einer in Klausen®®)). Der z. B. 1587 bzw. 1593 in Rattenberg und in Sterzing be-
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zeugte Unschlitt- und Eisenhandel bzw. Unschlitthandel war dagegen méglicher-
weise ein Teilunternechmen des Plennwerthandels der Késsentaler Gesellschaft*2),

Was kann diesb h liber i werden?

Dall Herzog Ludwig im Jahr 1473, um die Deckung des Unschlittbedarfs des
Rattenberger Bergwerks sicherzustellen, verordnete, daB das in den Herrschaften
Kitzbiihel, Kufstein und Rattenberg erzeugte Unschlitt zuerst in Rattenberg feilge-
halten werden mug, wurde bereits im I Teil dieser Arbeit (S. 121.) erwihnl.

Unter jenen Bestimmungen, die Handel und Gewerbe in Kitzbiihel betrafen
und dort am 6. Februar (Montag nach LichtmeB) 1503 vereinbart worden waren,
findet sich neben solchen, die den Kauf von Schmalz und Unschlitt ganz allgemein
regelten, u. a. eine spezielle fiir die Metzger (Fleischer), die im Interesse der Ver-
sorgung des Bergwerks mit Unschlitt erlassen worden war: ,,Es sollen die metzger
zu den vier quotemern das ynslit auflassen und von ainer yeden quotembersuntag
achtag darnach vail haben und ain phundt geben umb 11 fierer, damit das perckh-
werch ynslit vind zu khauffen zu yeder quotember. Vergent aber die achtag, mugen
die metzger ir ynslit geben, wem sy wellen, damit das perckhwerch auch gefiirdert
werd" 983),

Anscheinend gab es auch im Gebietl der drei Herrschaften Ende des 15. Jahr-
hunderts einen gemeinsamen Einkauf von Unschlitt und Eisen®?); Niheres dar-
iiber wire erst zu erarbeiten.

In Kitzbiihel kam es jedenfalls bald nach 1540 (Aufschwung des Rerobichl-
Bergbaus) zur Bildung eines Unschlitt- und Eisenhandels. Nach weiteren Untersu-
chungen kann vielleicht Genaueres fiber ihn und iiber seine Zusammensetzung in
der Zeit bis 1549 ausgesagt werden. Wie mehrfach festzustellen ist, orientierte man
sich bei Problemen dieses Handels an den Schwazer Verhiltnissen.

Punkt 12 der Bergwerksordnung fiir den Rerobichl vom 10. Februar 1541
(s. Anm. 519) bestimmt, daB fiir die Versorgung des Bergwerks Lebensmittel und
Unschlitt in die Stadt Kitzbiihel gebracht werden sollen.

Am 20. Juni 1541 ist davon die Rede, dal die Bergwerke in der Herrschaft
Kitzbiihel Grund zur Hoffnung geben und daB ,,dadurch gemaine schmelzer und
guwerckhen verursacht worden sein, ain eisen- und ynnslithanndl dahin aufzurich-
ten"; der Pfleger zu Kitzbithel erhielt den Befehl, die Untertanen dazu anzuhalten,
kein Unschlitt aus dem Landgericht Kitzbiihel in andere Gebiete zu verkaufen und
zu fithren, sondern alles verkéufliche Unschlitt ,,dem innslit- und eisenhanndler zu
Kizpuhl* zu angemessenem Preis gegen Barzahlung zu iiberlassen ).

Die Wochenmarktordnung fiir die Stadt Kitzbiihel vom 1. August 1541 enthalt
u. a. die Bestimmung, dal der Pfleger die Leute im Landgericht, der Biirgermeister
und der Rat die Metzger in der Stadt Kitzbiihel dazu anhalten sollen, daB sie , ir
inslat dem gemainen inslat-ausgeben zu notdurft des perckwerchs zu Kutzpuchl,
sovil er zu underhaltung des perckwerchs bedurftig, und umb ain zimblichen pfen-
nig geben und verkaufen, damit bei gemeltem perckwerch an der beleuchtung kain
mangl erschein"9%%). Mil ,,dem gemainen inslat-ausgeben ist wohl der am 20. Juni
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1541 erwdhnte Unschlitt- und Eisenhandel bzw. dessen verantwortlicher Leiter
gemeint.

Dem Bergmeister Hans Schauer wurde am 4. Oktober 1541 in seinem Bestal-
lungsbrief u. a. befohlen, darauf zu achten, daB Unschlitt und Eisen ,,nach der wag
Wienisch gewichts* abgegeben werden®7); die briefe seiner Amtsnach
folger enthielten dieselbe Bestimmung &),

Am 24. Juli 1542 iand eine zwischen etlichen Schmelzern und Gewerken in
Kitzbiihel di die die 8! mit Eisen, Un-
schlitt und anderem Bergwerksbedarf betraf, die Billigung der Innsbrucker Stel-
len®e%).

Einem Befehl vom 3. Oktober 1542 ist zu h dafi beim Kitzbiihel
Unschlitt- und Eisenhandel die Anwendung des Wiener Gewichts zwar im Vertrag
vorgesehen sei, in Wirklichkeit aber ,der ynslit- und eisenhandler zu Kizpu‘chl
diener oder verweser ynslit, eisen und sail bisher nach dem landtgwicht ausgeben
haben*; dem Bergrichter wurde aufgetragen, die Ausgabe nach Wiener Gewicht in
die Wege zu leiten; Marx Steger und N. Scholl sind als ,der gsellschaffter des
eisen- und ynnsiit-hanndls diener' genannl"")

1543 war die Fr ft islich am Unschlitthandel
in Kitzbiihel beteiligt bzw. fihrte seibst. einen solchen Handel ).

Die am 3. April 1543 verfiigte Ausnahme von Bestimmungen der Kitzbiiheler
Wochenmarktordnung®?) kénnte auch der Versorgung mit Unschlitt usw. zugute
gekommen sein.

Einem Befehl vom 27. ber 1543 ist zu dafl die
wonten zu Kizpu‘chl” den Handel aufgekiindigt haben. Zur Sicherstellung der
Versorgung des Bergwerks mit Eisen, Unschlitt und Seilen erhielt nun der Berg-
richter den Befehl, anliBlich der ,Hochbiirg"*-Bergwerksraitung am Michaelstag
(29. September) durch Verhand! mit den L Verwandten einer-
seits und mit den Schmelzern und Gewerken andererseits ,,sy zu beden tailn dahin
zu vermu'gen, das sy den ynslit- und eisenhanndl allermaf, wie derselb kunfftigs
zu Swaz beslossen wirdet, auf den gelt, jar und zeit den perg zu versehen annemen
und bewilligen* ).

Es kam dann zu einer Einigung, und die Unschlitthandels-Verwandten versa-
hen den Kitzbitheler Unschlitt- und Eisenhandel das ganze Jahr 1544; das (Wiener)
Pfund Unschlitt sollte 17 Vierer, das Pfund gutes Leobner Eisen ungestihlt 10z
Vierer und die anderen Warengatiungen, ,als sayl, tro%g, liechter und annders"
gleich viel wie frither kosten®*).

‘Wie ein Befehl vom 26. Mérz 1544 ze:gt. kam es bei der konkreten Versorgung
und A zu gewissen Reib

Am 22. November 1544 heiBt es, daf ,,ds‘r Tanfelder” (wohl der Faktor der
Fr hen G [gang Tanfelder; vgl. Anm. 745) den Gewer-
ken in Kitzbiihel den Unsch! und Eisenhandel aufgesagt habe und nicht bereit
sei, die Waren ,verrer nach Weinechten umb das gelt, wie bifher zu Schwatz und
Kitzpu‘hl gebraucht und taxiert worden,“ auszugeben®%). Am 12. Dezember 1544
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verfiigte man in Innsbruck den Aufschub einer Regelung dieser il heit bis
zum néchsten HinlaB in Schwaz 7).

Auf eine Beschwerde der Verwandten des Kitzbiiheler Unschlitthandels hin
wurde am 13. April 1545 dem Kitzbiiheler Bergrichter befohlen, mit den Kitzbiihe-
ler Metzgern zu verhandeln, damit diese das Unschlitt dem Handel um denselben
Preis wie die Schwazer Metzger dem dortigen Unschlitthandel verkaufen?®%). Hier
wird vielleicht ein Grund fiir die am 22. November 1544 erwihnte Aufkiindigung
faBbar.

Am 22. Mai 1545 wurde dem Kitzbiiheler Bergrichter eine Kopie des Vertrags,
.50 des eysen und unschlits halben zu Schwatz zu verschinen hinlaf aufgericht®,
tbersandt; die ,eysen- und unschlithandler zu Kizpuchel“ hatten darum gebe-
ten?%%),

Am 22, Jinner 1546 kam es zu einer Neuregelung des Verhiltnisses der Stadt
Kitzbiihel zu den Schmelzern und Gewerken '°®). Es finden sich auch den Un-
schlitt- und Eisenhandel betreffende Bestimmungen. Punkt 1 besagt, daf die schon
frither zustande gekommene Vereinbarung beziiglich des Eisens und des Unschlitts
‘weiterhin gelten soll. Punkt 2 betrifft die fiir den Bedarf des Berg- und Hiittenwe-
sens ernchtele Hammerschmiede %), die um diese Zeil als ein dem Unschlitt- und

z ist.

Am 25. Jinner 1546 heiBt es, .gemain [= die Gemeinschalt] der Fraschimoseri-
schen gesellschafft zu Kyzpiihl, diser zeit verwalter und verscher des ynnslit- und
ecisenhanndls daselbst,” habe um Abstellung gewisser Dinge, die fir ihren Un-
schlitt- und Eisenhandel nachteilig seien, gebeten '®?). Am 26. Miirz 1546 wandten
sich die Innsbrucker Stellen an die Obrigkeiten von Stadt und Herrschaft Kitzbii-
hel und befahlen, Aufkauf und Wegfiihren von Eisen und Unschlitt zu verhindern
und zu bestrafen; ,,n. Fro' hafft, verseher des yn-
slit- und eysenhanndis zu Kizpu‘chl,” hatlen u. a. d:esbczughch eine Beschwerde
eingebracht '*9%). Am selben Tag wurde zu Beschwerden derselben, was den Un-
schlitt- und Eisenhandel betrifft, auf die bestehende Regelung verwiesen %%,

Demnach besorgte die Frosch i G ft , wohl minde-
stens von 1544 bis 1546, den Unschlitt- und Eisenhandel fiir das Berg- und Hiit-
tenwesen in der Herrschaft Kitzbithel; eine Berlicksichtigung auch des (damals
salzburgischen) Brixentals erscheint nach den spiteren Verhiltnissen als denkbar.
Das Haus, in dem dieser Handel untergebracht war und das als ,ynslithaus*
(s. Anm. 1004) bezeichnet wurde, diirfte sich in der Stadt Kitzbiihel befunden ha-
ben; um welches Haus es sich damals handelte, ist erst zu klaren.

Nach einer moglicherweise auf das Jahr 1548 zu beziechenden Stelle erzielten
die Fugger in jenem Jahr in Kitzbiihel aus dem Unschlitt- und Eisenhandel einen
Gewinn von 128 {1'%%). Was es mil diesem Handel fur cine Bewandtnis hatte,
konnte der Verf. noch nicht kldren '90),

Fiir das Jahr 1549 ist in Kitzbiihel der ZusammenschluB verschiedener Unter-
nehmer zu einem Unschlitt- und Eisenhandel nachzuweisen. Am 2. Janner 1549

sich die Fré: ische bzw. Ko ler Gi die Fugger
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(Anton Fugger und Bruders Sc}mej, die Kirchbergerische Gesellschaft, Hans Ro-

sowie die Li i llschaft zu einer G t fiir den Un-
schlitt- und Eisenhandel zusammen, die zunéchst fiinf Jahre bestehen sollte. Dazu
wurden insgesamt 7200 fl Rh verlegt. 1550 wurde das Kapital um 2700 l Rh aufge-
stockt. Am 2. Janner 1554 wurde der Gesellschaftsvertrag erneuert, neuerlich eine
Dauer von fiinf Jahren vereinbart und das Kapital um weitere 2100 {l Rh aufge-
stockt. Damit waren 12.000 {l Rh beisammen, die anteilig auf die genannten Ge-
sellschafter entfielen. Von den 36 Vierteln*%°") gehérten 18 Viertel (also die Halfte)
der Kgssentaler Gesellschaft, 8 Viertel der Kirchbergerischen Gesellschaft, 4 Vier-
tel dem Hans Rosenberger, 3 Viertel Anton Fugger und Bruders Sthnen, 2 Viertel
der Ligsalzischen Gesellschaft. Diese Gesellschaft fiir den Unschlitt- und Eisen-
handel hatte einen eigenen Faktor; um 1559 z. B. war Georg Madlinger , innslitfac-
tor'". Zweck der G war, ,,die p , im gericht Kiizpiichel und
Prixental gelegen, mit ynnslith, eisen, tro‘gen, saylern, liechtern und annderm, was
zu beleichtung und erbait des pergs geho®rt, mit guettem zeug und waarn® auszu-
statten.

Die zeitgendssische Kopie eines Vertragskonzepts, dem diese Angaben iiber die
Zeit ab 1549 zu entnehmen sind, steht zweifellos mit einer fiir 1559 vorgesehenen
Er g des Gesel tsvertrags in 1008) Am SchluB dieses
Vertrags sind die besiegelnden bevollmichtigten Vertreter der einzelnen Parteien
genanni 109%),

Nachrichten aus anderer Quelle bestitigen fiir die Beteiligung der Fugger
diese Angaben 1019),

Wihrend in Kitzbiihel also fiir den Unschlitt- und Eisenhandel eine eigene Ge-
sellschaft gebildet wurde, die mindestens seit 1549 deutlich faBbar ist, scheint es
hier fiir den Pfennwerthandel im engeren Sinn nicht zur Bildung einer eigenen Ge-
sellschaft gekommen zu sein, sondern die einzelnen Unternehmer bzw. Unternch-
mergruppen fanden hieflir anscheinend e:gene Losungen L)

Eine weitere iiber die dltnisse in der Gesellschaft
fiir den Unschlitt- und Ei stammt wah lich aus dem Jahr 1588,
Brigitte PSllin, Witwe nach Daniel Linndl, verkaufte ,den edien, ehrnvessten
herrn, n. gmeinen schméizherrn und gwerckhen am Ro‘rapu‘hl, als nemblichen den
herrn Céssentaalerischen auf 18/4, den herrn Ku‘rchpergerischen auf 9/4, den
hermn Fuggerischen auf 3/4, den herrn Rosenbergerischen auf 4/4 und den herrn
Haslauerischen auf 2/4, auch allen benennter herrn gwerckhen erbn und nachkho-
men,” ihr Haus in der mittleren Zeile in Kitzbiihel gegen Bezahlung des Kaufprei-
ses in Hohe von 600 {1 und von 20 fl Leitkauf '*2),

Die weitere i der Beteilj ltnisse ist erst zu 1 h
Im Marz 1593 und im September 1604 z. B. waren die Kossentaler noch im Besitz
der Hilfte der Anteile dieses Handels "),

Das wohl 1588 erworbene Haus ist bereits im Testament des Daniel Linndl am
28. August 1587 als ,ynslithaus" bezeichnet '), Mit diesem Namen war schon
frither das dem Unschlitt- und Eisenhandel dienende Haus bezeichnet worden ™),
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und in Schwaz ist ja diese Bezeichnung ebenfalls anzutreffen. Es erscheint daher
als denkbar, dafl der G i t der und G das wohl 1588
erworbene Haus schon vorher fiir thren Handel zur Verfiigung stand, vielleicht
aufgrund eines Pachtvertrags. Diese Frage wire erst zu untersuchen.

1602 oder 1603 erwarb diese Gesellschaft auch ein unmittelbar ans Unschlitt-
haus Objekt, das e Grenerhéus] 1914)

Als ein zumindest in den ersten Jahrzehnten nach 1540 an den Unschlitt- und
Eisenhandel angeschlossenes Unternehmen ist eine Hammerschmiede zu betrach-
ten, in der u. a. die benétigten Werkzeuge hergestellt wurden (s. Anm. 1001). Fiir
den Bedarf dieser Hammerschmiede wurde eigens Holz zugeteilt ''7). Niheres iiber

Lage und Geschichte dieser i wire erst zu b Lok,
Eine Anlage zum Herstellen von Seilen, also ein Seilzug mit Zubehr, diirfte
als eine weitere, dem Unschlilt- und Ei Einrichtung zu

betrachten sein. Eine derartige Anlage befand sich anscheinend in der Nihe des
Kitzbiiheler Bruderhausﬂs'“"’) Die Anlagen zur Seilherstellung, die in der Nihe
der eh 1 itte im Norden der Stadt Kitzbiihel nachzu-
weisen sind und die auch dem Bergwesen zugute kamen, scheinen dagegen erst im
18. Jahrhundert von einem biirgerlichen Seilermeister geschaffen worden zu
sein 1020),

Ob dem Kitzbiiheler Unschlitt- und handel auch in K tt bei
Worgl Gebiude zum Lagern von Giitern gehdrten, wire erst zu untersuchen.

Einzelheiten iiber Organisation, Bedienstete, Umsatz und Ertrag dieses Un-
schlitt- und Eisenhandels, dessen Verwaltung auch als ,gemeiner Schmelzherrn
Bergbuchhalterei bezeichnet wurde und der davon auch den Namen ,gemeiner
Bergbuchhalterhandel® hatte®!), sind erst zu erarbeiten.

Ende 1631 oder Anfang 1632 ging der erwihnte Hausbesitz an Privatleute
iiber102%). Einstellung des Unschlitt- und Eisenhandels in Kitzbiihel und Auflésung
der dafiir gebildeten Gesellschaft — alles wohl im Zusammenhang mit dem Riick-
zug der Gewerken vom Rerobichl — werden der Grund dafiir gewesen sein.

Wie tibrigens Quellenstellen aus dem Jahr 1640 zeigen, hatten schlieBlich auch
biirgerliche Handwerker bei diesem Unschlitt- und Eisenhandel eingekauft; nach
dessen Einstellung befaBten sich daher Kitzbiiheler Biirger mit der Eisenversor-
gung fiir die eisenverarbeitenden Gewerbe '923),

h) Das Bruderschaftswesen der im Berg- und Hiittenwesen der Herrschaft
Kitzbiihel Titigen, insbesondere das Kitzbiiheler Bruderhaus

In der Stadt Kitzbiihel 148t sich mindestens seit 1485 eine St. Barbara-Bruder-
schaft der Erzknappen nachweisen. Fiir sie ist neben einem religitsen Zweck so-
ziales und karitatives Wirken fiir in Not geratene Mitglieder und deren Angehérige
zu vermuten. 1521 ist in Jochberg eine Bruderschait der Holzknechte mit der
hl. Barbara als Patronin bezeugt; diese Bruderschaft bestand vielleicht schon ldn-
ger und verfolgte mindestens einen religiésen Zweck. In Kirchberg im benachbar-
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ten (damals salzburgischen) Brixental ist seit der zweiten Halite des 15. Jh. eine
Knappenbruderschaft mit der hl. Barbara als Patronin nachzuweisen 1024)

Der des im bichl-Gebiet hatte i eine Zu-
nahme der Zahl der Axbutsunfalle zur Folge 1925), Das diirfte die Bruderschaft der
im U] Berg- und F Tétigen schon bald nach 1540 veranlafit
haben, in Kitzbiihel ein eigenes Haus fiir die Pflege verungliickter oder erkrankter

Menschen, die bei der Gewinnung und bei der Verhiittung der Erze ihr Brot ver-
dienten, einzurichten. Fiir ein derartiges Haus war die Bezeichnung Bruderhaus
iiblich. Das 1026) war moglich ise das Vorbild.

Die erste dem Verf. unter Erwil g des Kitzbiiheler Bruderhau-
ses stammt vom 17.Juli 1543'°%). Das betreffende Objekt war zuvor Wohnhaus
gewesen und hatte vermutlich einst ein Gewerbe, das die Wasserkraft des Mihl-
bachs ausniitzte, beherbergt; anscheinend wurde es erst im Jahr 1543 seinem
neuen Verwendungszweck zugefihri und in der ersten Zeit von der Bruderschaft
nur gemietet 1938)

Am 11. September 1544 kaufte die Bruderschaft dieses Haus mit seiner Hof-
statt, der Stallung und den zwei dazugehtrigen Ganen um 205 1119%%). Dieses erste
Kitzbitheler Bruderhaus ist und auf der Kitz-
bithel-Ansicht Faistenbergers aus dem Jahr 1620 gut auszumachen. Es stand im
Burgfriedensbereich der Stadt Kitzbiihel, und zwar im Gebiet ,Im Gries' am rech-
ten Ufer des Mihlbachs, von dessen FlieBrichtung her gesehen unterhalb der
Hirschl-Miihle (= Bp. 138, Haus Im Gries Nr. 1, Ecke Franz-Erler-StrafBie), unmi
telbar nach der Stelle, wo sich damals die zwei Arme des Miihlbachs wieder ver-
einigten'®3); siche Abb.9%a und 9b'9"). Heute befindet sich an der Stelle dieses
ersten Kitzbitheler Bruderhauses das Haus Franz-Erler-StraBe Nr. 1 (Bp. 133)1%33).

Eine Bruderschaft der im Berg- und Hiittenwesen Tatigen %) besall also das
Bruderhaus und kam dafiir auf. Diese Bruderschaft, fir dic mehrere Bezeichnun-
gen liberliefert sind '®), war die direkte Nachfolgerin der 1485 bezeugten St. Bar-
bara-Bruderschall der Erzknappen'™). An ihrer Spitze standen zwei wohl von

den Mitgliedern gewahlte Br + die jihrlich legten 103%).

Das religiése Zentrum der Bruderschaft in Kitzbiihel war der Barbara-Altar in
der Vikariatskirche19%). Hier fanden moglicherweise zu den @ eiten Got-
tesdienste fiir die Mitglieder der Bruderschaft statt. Der Barbara-Tag (4. Dezem-
ber) wurde besonders festlich begangen %), In religioser Hinsicht scheint die Bru-
derschaft, deren Fahne - allerdmgx; aus spaler!r Zeit — crhul\.en xst‘“’; sﬂn;l vor
allem bei sowie bei und B b von in
Erscheinung getreten zu sein.

Fallweise gesellige i etwa bei I Bali eise
auch zu den iten und bei der scheinen bei einem

von der Bruderschaft ausgesuchten Wirt stattgefunden zu haben '),
Unter den sozialen und karitativen Leistungen der Bruderschalft ist vor allem
die Finanzierung des Bruderhauses zu nennen. Das Bruderhaus wurde einem Mann
der H:

, der halter im Brud Brudervater oder Bergbrudervater hief,
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Norden und der Nordosten des Burgiriedensbereichs der Stadt Kitzbiihel und
im oberen Bilddrittel ist die Kitzbuheler Ache zu se-
en
Aus der Ansicht Kitzbiihels von Andreas Faistenberger (1620). Photo: Haus-, Hof- und
g Staatsarchiv Wien

Abb. 8a. Der
das angrenzende

ndgerichts-Gebiet

Abb. 8 b. VergréBerung aus Abb. 9a. - Legende: 1 Objekt an der Stelle des nunmehr sogen.

Fischlechner-Hauses (Bp. 128); 2 Giinsbach; 3 Miihlbach (wie 2 in die Kitzbiiheler Ache miin-

dend); 4 das (alte) Bruderhaus, das an der Stelle der heutigen Bp. 133 stand, mit dem dazu-

gehérigen Grundbesitz dahinter; 5 Hirschl-Miihle (spater Daimer-Mihle, Bp. 138); 6 Sallat-
Miihle (spiiter Tiefenbrunner-Mihle, Bp. 137)
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mit seiner Ehefrau oder einer Haushilterin fiir die Betreuung der im Haus Unter-
gebrachten und fiir Ordnung im und ums Haus sorgte; er war der Bruderschaft
verantwortlich und rechnete mit den Brudermeistern ab, unter deren Aufsicht er
anscheinend stand '™1).

Neben dem Aufkommen fir die Kosten der Pflege erkrankter oder verungliick-
ter Mitglieder sind noch weitere Leistungen der Bruderschaft erwiihnenswert. Ver-
armte oder arbeitsunfihig gewordene Mitglieder und bediirftige Hinterbliebene
von Mitgliedern wurden durch einmalige oder regelmiBige Zahlungen unterstiitzt;
fallweise wurde auch Geld an Mitglieder verliehen'®*?). In diesem Zusammenhang
sei auch erwahnt, daB - jedenfalls im 17. und 18. Jahrhundert — verarmte Leute,
die dem Berggericht unterstanden und in der Stadt Kitzbiihel wohnten, neben den
Armen unter der Biirgerschaft und neben den in Kitzbiihel wohnenden, aber dem
Landgericht unterstehenden Armen bei der wachentlichen Austeilung des Almo-
sens, das unter gemeinsamer Kontrolle der drei Obrigkeilen verwaltet wurde, be-
riicksichtigt wurden 1043),

Die fur den religisen Zweck und fiir die sozialen und karitativen Aufgaben
benotigten Geldmittel wurden durch Pflichtbeitrige der Mitglieder (Bruder-
geld) %), durch den Erlos aus dem Verkauf von zustehendem oder zugewiesenem
Erz'%#), durch Z di seitens des Landesfii oder der Unterneh-
mer '°4), durch Stiftungen'®?) und durch den Zinsenertrag der so eingegangenen
und dann angelegten Gelder aufgebracht.

1552 kam es zur Anstellung eines eigenen Wundarztes, fiir dessen Besoldung
die Bruderschaft, die Gewerken und Schmelzer und der L
sollten 194¥). Vermutlich wurde aber auf Dauer kein eigener Wundarzt speziell fiir
die im Berg- und Hilttenwesen Titigen angestellt, sondern die Kunst der in der
Stadt Kitzbithel und im Landgericht wirkenden Wundirzte (Bader)') in An-
spruch genommen.

In zwei weiteren Zentren des Berg- und Hiittenwesens in der Herrschaft Kitz-
biihel den bald ebenfalls Br und zwar in Késsen um 1555 '050)
und im Gebiet der Hofmark Pillersee (vermutlich in Fieberbrunn) wahrscheinlich
auch noch im 16. Jh. %1); iiber diese kann hier allerdings nichts Niheres mitgeteilt
werden. Ubrigens bestand auch im benachbarten Kirchberg ein Bruderhaus 1952),

Das Kitzbiiheler Bruderhaus scheint also mindestens den im und fiir das Berg-
und Hi im GroBach 1 zwischen Jochberg und St. Johann i. T. Tétigen
zur Verfiigung gestanden zu sei

Im Jahre 17256 wurde das Kitzbitheler Bruderhaus als unbeniitzbar bezeich-
net’9%3), Damals trat unter den Kitzbiiheler Bergarbeitern der Scharbock (Skorbut)
— eine Krankheit, fiir die wegen ihrer einstigen Haufigkeit im Kitzbiiheler Gebiet
sogar die Bezeichnung ,Kitzbiiheler Krankheit", morbus Hoedicollensis, bezeugt
ist19%) _ stark auf und machte ein neues Bruderhaus besonders wiinschens-
wert195%), Daher wurde am 29. Mai 1725 der Bau eines neuen Bruderhauses in
Kilzbithel im Garten hinter dem bisherigen Bruderhaus bewilligt 1%6).

Noch im selben Jahr kam das kaiserliche Faktoramt in Schwaz mit dem
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Schwazer Maurermeister Jakob Singer!%%7) iiberein, daf dieser dic Maurerarbeit
libernehmen und den Bau nach dem ausgearbeiteten Plan ausfiihren soll 10%), 1725
setzten vorbereitende Arbeiten ein, im Fruhjahr 1726 wurde der Grund ausgeho-
ben, dann wurde 1726 und 1727 das neue Bruderhaus nach dem Entwurf und un-
ter der Leitung Jakob Singers gebaut1%%), und zu Anfang des Jahres 1728 scheint
es bereits eingerichtel gewesen zu sein'®%), Wie das neue Bruderhaus, das dann
auch in den Steuerkatastern angefiihrt wurde und natiirlich in der Katastermappe
von 1855 bzw. 1858 ci ist 1%1), einst hat, ist in alteren An-
sichten von Kitzbiihel zu erkennen °63),

Zur Finanzierung des Neubaus wurde im Jahr 1726 das bisherige Bruderhaus
an einen Privatmann verkauft'%}). Ein Objekt mit der beschriebenen Lage, das
den Vulgarnamen ,altes Bruderhaus* gefiihit hatte, wurde im Jahr 1959 abgeris-
sen und durch einen Neubau ersetzt '0%4),

Wihrend das bisherige Bruderhaus anscheinend keine cigene Kapelle gehabt
hatte, war im neuen eine Kapelle h in der auch Messen ze-
lebriert werden durften'®%). Das Tirmchen auf dem Bruderhaus, das in &lteren
Ansichten Kitzbihels (s. Anm. 1062) zu sehen ist, gehorte zur Kapelle.

Die Schaffung der Bruderhaus-Kapelle ist nicht das einzige Zeichen religioser
Gesinnung der Kitzbiheler Bergbautreibenden des 18. Jahrhunderts. Bereits 1710
war jener Altar in der Kitzbi ar , der den Mi
der Kitzbiiheler Bergbruderschalt bildete, durch einen ganz neuen ersetzt worden,
der dem hl. Johannes Ev. geweiht wurde. Die den neuen Altar schmiickenden Sta-
tuen von Bergbau-Heiligen '%%¢) lassen erkennen, daB sich hier der Sitz der Berg-
bruderschaft befand. Die Bruderschaft hatte vermutlich auch einen Teil der Ko-
sten der Erneuerung getragen.

Ab 1723 wurde in der Mutterpfarre St.Johann i.T. die Pfarrkirche neu ge-
baut '%%), Dabei lieS die Bergbruderschalt den zum Volk gerichteten Seitenaltar
auf der der dann Knapp Itar hief}, auf eigene Kosten errichten 196%)

Schlieflich ist auf einige Kapellenbauten in und um Kitzbiihel hinzuwei-
sen 1069),

Das (neue) Bruderhaus in Kitzbiihel diente seiner Bestimmung bis zum Beginn
des 20. Jahrhunderts. Am 13. Dezember 1910 verkaufte die Werksbruderlade '970)
des k. k. Montanwerks Kitzbithel die ganze Bruderhaus-Liegenschaft, also das
Haus (Bp. 130) und den Garten (Gp.155), an einen Privatmann'®”!). Das Haus
diente dann zu Wohnzwecken; die Kapelle wurde aufgelassen ') und das Tiirm-
chen entfernt. Im Jahr 1971 wurde dieses Haus, das den Namen ,Villa Sebastian*
bekommen und zuletzt die Hausnummer Franz-Erler-StraBe 3 gefiihrt hatte, nie-
dergerissen und durch einen Neubau ersetzt 1973).
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i) Der Zustand des Kitzbiiheler Schmelzwesens vor dem Aufkommen
des Rerobichl-Bergbaus und der Aufschwung des Schmelzwesens in
der Herrschaft Kitzbihel und in ihrer Umgebung nach 1540

Nachrichten iiber Schmelzhiitten in der Herrschaft Kitzbithel aus der Zeit
zwischen 1510 und 1540 wurden im I. Teil dieser Arbeit (3. Kapitel, Abschnitt b)
vorgelegt.

Wie dort gezeigt wurde, arbeitete in den Zwanziger- und DreiBigerjahren des
16. Jahrhunderts in der unmittelbaren Umgebung von Kiizbihel die landesfiirst-
liche Schmelzhiitte (Fronhiitte) zu Kaps im Siidosten von Kitzbithel. Sie war je-
doch, offenbar auch wegen des Rii der Bergb igkeit, nicht et.

Was sich im Hilttengebiet im Norden der Stadt wihrend der DreiBigerjahre
tat, blieb dem Verf. nach den angezogenen Quellen weitgehend verborgen. Von der
ehemaligen Vielzahl der Hiitten scheint nicht \rml iibriggeblieben zu sein. Die bei
Lageangaben in dieser Gegend i der sch
lassen aber darauf schlieBen, dal hier noch d.e Bauhchkc:len mindestens einer
Schmelzhiitte vorhanden waren; weil dabei das Eigenschaftswort ,alt* nicht vor-
kommt, ist dal diese hrt waren, wenn nicht
uberhaupl. an wenigstens fallweises Schmelzen zu denken ist. Dariiber allerdings,
wer in den DreiSiigerjahren hier Hiittenbesitzer war, konnte der Verf. nichts Siche-
res in Erfahrung bringen. Spétestens ab 1537 betrieb in dieser oder allenfalls in
einer dieser Hiitten im Norden der Stadt, nimlich ,.in der unndtern schmelzhu‘t-
ten", der Biirger und Schmied Peter Steirer eine Hammerschmiede und zinste da-
von dem herrschaftlichen Urbaramt. Der Betrieb der Hammerschmiede ist zugleich
ein Hinweis darauf, daB der Werkskanal weiterbestand.

‘Vom Schicksal der iibrigen Hiitten in der Nahe der Stadt und in der Herr-
schaft Kitzbiihel kann iiber das bereits Mitgeteilte hinaus nichts berichtet werden.
Fiir die in der Literatur begegnende Behauptung, dafl bei Késsen 1534 bzw. 1539
eine Schmelzhiitte arbeitete '*?%), konnte der Verf. bisher keine Bestitigung finden.
Eine am 6. Dezember 1540 und am 7. Mérz 1541, also erst nach dem Aufschwung
des Rerobichl-Bergbaus, in den Quellen genannte Schmelzhiitte, die im Gebiet der
Hofmark Pillersee in der Nahe von Fieberbrunn stand %7%), war méglicherweise
schon vor 1540 vorhanden.

Nach den i Nachrich diirfte die dtigkeit in der Herr-
schaft Kitzbiihel wihrend der Dreifligerjahre des 16. Jahrhunderts eher gering ge-
wesen sein, wohl vor allem deshalb, weil hier die Bergbautitigkeit damals nicht
sehr bedeutend war1076).

Der g des Rerobichl-Berg ab 1540 hatte schlieBlich auch einen
Aufschwung des Schmelzwesens in der Herrschaft Kitzbihel zur Folge. In der An-
fangszeit des neuen Bergbaus wurden allerdings die gewonnenen Erze nicht in der
Herrschaft Kitzbihel, sondern im Ausland - damit ist das damals salzburgische
Brixental gemeint — verhiittet. Dies geschah deshalb, weil die Bergbautreibenden
zundchst in der Herrschaft Kitzbiihel keine Schmelzhiitten besaBen und weil hier
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anscheinend auch kaum richtig funktionstiichtige Anlagen von frither her vorhan-
den waren, die arbeiteten oder hitten iibernommen werden kinnen; auBerdem
brachte das Schmelzen im Ausland den Unternehmern mibglicherweise gewisse
Vorteile, denn die konkreten Ergebnisse des Schmelzens waren fiir die den Regal-
herrn vertretenden Tiroler Behérden schwerer zu tiberpriifen.

Man befiirchtete in Innsbruck vor allem eine Schmilerung der Regaleinkiinfte
bei dem von der Mark Brandsilbers zu entrichtenden Wechsel. Eine Kommission,
die sich mit Problemen des neuen Bergwerks, ,.s0 zwischen der Holztratn und
Reinannkhen glegn und der Rer(er)pithl genannt ist“, beschiftigte, teilte in ihrem
Bericht am 19. Jinner 1541 mit, daBl vom Rerobichl-Bergbau ,,das arzt alles denen
gwerkhen, so in des [= des Erzbischols] von Salzburg gepiet im Brichsental
schmelzen, verkhaufft und daselbst verschmelzt wirdet”; dabei seien an den Tiroler
Landesfiirsten als Wechsel 8 kr zu entrichten. Die Kommission schlug vor, man
solle, , dieweyl die khii. mt. ete. ain aigne schmelzhiiten zu Kizpiihl hat*, ein Ver-
schmelzen der Erze, auch der anfallenden Fronerze, in dieser Hiitte verordnen; den
Gewerken, die ihre Erze anderswo schmelzen lassen wollen, solle man ,,ain merern
wechsl oder fron* auferlegen als denen, die in dieser landesfiirstlichen Hiitte
schmelzen '77). Dieser Vorschlag besagt zugleich, daB die Fronhiitte bei Kitzbiihel
damals im Prinzip arbeitsfahig war.

Im Z h mit der Ei i der Bergordnung fiir den Rerobichl
berichteten zwei damit betraute Kommissire am 9. Februar 1541 nach Innsbruck,
daf sich die Gewerken gegen die vorgesehene Fassung von Artikel 11 der Ordnung
wenden, nach der alles Erz im Land (also in Tirel) verkauft bzw. verschmolzen
werden miisse und nichts auBer Landes gebracht werden dirfe. Die Gewerken
brachten vor allem vor, ,,das die Salzburgerischn der ennde des neuen perckwerch
vill und die merern taill heten, aber in Kiizpichler gericht kain hiittwerch, sonnder
am Kirchperg weren sy mit hiittwerch und aller notturfft versehen, hetten bisher
das Kiizpiichler arzt daselbst geschmelzt und den wexsl erberlich bezalt'; ehe man
die GewiBheit habe, daB der Bergsegen am Rerobichl anhalten werde, kénnten sie
in Kitzbiihel so bald keine Hiilte bauen; sie baten um Beibehaltung des bisherigen
Modus. Da die Gewerken in Kitzbiihel ,,zu irem arzt weder kaufleut noch hiitt-
werch, auch kain zuerichtung noch vorrat haben®, traten die Berichterstatter fiir
die Genehmigung des bisherigen Modus bis auf Widerruf ein, und zwar so lange,
bis man Klarheit tiber die Zukunitsaussichten des Bergbaus erlangt hat, und das
werde vielleicht bis Pfingsten (1541 am 5. Juni) der Fall sein; dann kénnten sich
die Gewerken geg: lls ,mit und hil hen im lannde verse-
hen”. Die Berichlerstatter schlugen eine entsprechende Ergénzung zu Artikel 11
vor '°7). Artikel 11 der Ordnung vom 10. Februar 1541 enthilt diese Ergénzung; in
Artikel 10 wurde der Wechsel bis auf Widerruf mit 15 kr festgesetzt 1°7%).

In der Anfangszeit des Rerobichl-Berghaus wurden also die dort gewonnenen
Erze vor allem im Brixental verhiittet. Das dnderte sich aber bald.

Wie einem Befehl vom 15. April 1542 zu entnehmen ist, hatte die Fréschlmose-
rische Gesellschaft die Innsbrucker Stellen darum gebeten, ihr den landesfiirst-
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lichen ,,alten hutslag und hutwerch mit seiner zuegehdrigen lenndt daselbs ober-
halb Kiitzpiichl" tauschweise ,,gegen ainem annderm irem huttwerch, auch daselbs
neben der statt Kiitzpiichl gelegen,” zu iiberlassen und sie fiir ihr beabsichtigtes
Schmelzen mit Wildern in Jochberg zu versehen 1°%9),

In diesem Tauschgesuch wurde bei der landesfiirstlichen Hiitte deren Lage
oberhalb von Kitzbiihel — wohl von der Fliefirichtung der Ache her zu verstehen —
hervorgehoben. Wenn die als Tauschobjekt angahclene Hiitte der Fréschlmoseri-
schen G t in ittelbarer Nihe der I i Hiitte (z. B. bei
Aschbach) oder ebenfalls oberhalb von Kitzbiihel (z. B. unter dem Hagelrain oder
bei Stockach in der Langau) gestanden wire, wire dies vermutlich im Gesuch
deutlicher zum Ausdruck gekommen. Dort heifit es aber iiber deren Lage nur, daff
sie auch in der Nihe der Stadt Kitzbiihel, und zwar neben der Stadt (und damit
wohl auBerhalb des Burgfriedens), stehe. Nach Meinung des Verf. ist sie im Norden
der Stadt zu suchen (s. Abschnitt 1). Vermutlich bot die Fraschlmoserische Gesell-
schaft ein gleichfalls altes und nicht etwa ein neuerbautes Hiittwerk als Tauschob-
jekt fiir die als alt charakterisierte landesfiirstliche Hiitte an. Vielleicht hielt die
Gesellschaft die Lage der landesfiirstlichen Hiitte fiir glinstiger und unternahm
daher diesen T: , ehe fiir die Aufnah des Sch aul jeden
Fall grofBere Investitionen notig wurden.

Auf dieses Gesuch hin erging am 15. April 1542 an Jérg Fueger, Salzmair zu
Hall im Inntal, und Ambros Mornauer, Hiittmeister zu Rattenberg, der Befehl, ge-
meinsam mit weiteren genannten Zugeordnelen an Ort und Stelle einen Augen-
schein vorzunehmen und zu beraten, ob auf das Gesuch einzugehen sei oder nicht;
auBerdem sollten sie weitere geeignete Hiittschlige ausfindig machen; ferner soll-
ten sie die Wilder in der Herrschaft Kitzbiihel besichtigen, ihre Lage und Holz-
menge festhalten und Vorschlige iiber deren Zuweisung unterbreiten, damit man
fiir den Fall, 50 sich das p alda so wol igen und den g keh
ursach geben wiirde, ire smeltzwerch daher zu richten”, dem zu erwartenden gro-
Ben Holzbedarf nicht unvorbereitet gegeniiberstehe 1981),

Fast i i mit der Fro ischen Gesellschaft hatte Georg Hor-
mann fiir die Fugger ebenfalls um Verleihung eines geeigneten Hiittschlags bei
Kitzbiihel und von Holz dazu angesucht 182).

In einem Befehl an Fueger und Mornauer wurde am 11.Juli 1542 prazisiert,
daB die aufgetragene Waldbeschau in der ganzen Herrschaft Kitzbiihel vorzuneh-
men sei und daB Wilder fiir den Bedarf des Bergwerks, der Fronhiitte, der Stadt
Kitzbiihel, der L und der ken, ,s0 ainstails hiittwerch
pawen, ainstails huttsleg und wilde begern®, ausgezeigt werden sollen 95).

Am 24. .Tuh 1642 ist davon die Rede, da die ,Fuggerischen, Saltzpurgischen
und ‘ um ige und Wilder angesucht haben'0%);
damit diirften die Fugger, die Fréschimoserische und die Pergerische Gesellschaft
gemeint sein 1985),

Am 15. September 1542 lag das Ergebnis der Waldbeschau und der Auszei-
gung vor *%). Nach den Wildern fiir das Bergwerk, die Fronhiitte und die Kitzbii-
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heler Untertanen sind die ,wald zu notturfft der Saltzpurgerischen gewerckhen
erkaufften hutten und schmelzwerch® verzeichnet (mit diesen Gewerken diirfte die
Frischlmoserische Gesellschaft gemeint sein; siche den Verweis in Anm. 1085). Es
folgen Wilder fur das Schmelzwerk der Fugger, denen zwischen St Johann i. T.
und Kirchdorf ein Hiittschlag verliehen wurde'%®?). Dann kommen Wilder fiir
Hans ger ,,zu seinem iff hmel h bey dem Fieberprunn' 1988),
Es folgen Walder in der Herrschaft Kufstein (bei Ellmau und S6ll) fiir die Pergeri-
sche Gesellschaft ,zu irem erkaufften huttwerch”, das moglicherweise auch in
Jener Gegend der Herrschaft Kufstein stand '°%%). Zuletzt kommen noch Waldungen
in der Herrschaft Kitzbiihel, die als Reserve dienen sollten.

Im Zusammenhang mit der Errichtung des neuen Wegs vom Rerobichl-Gebiet
iber den Schwarzen Steg ins Brixental erging am 9. Oktober 1542 ein Befehl. Wie
diesem zu entnehmen ist, wurden damals Rerobichler Erze in verschiedenen Orten
auBerhalb der Herrschaft Kitzbiihel verschmolzen. Der neue Weg kam besonders
denen, ,,s0 am Kirchperg und zu Hopfgarten smelzen, und auch anndern smelzern,
s0 ir artzt vom Rérerpiihl gen Rattemberg, in Yenpach und anndere ort fiiern las-
sen*, zugute %), Auch der Landesfurst als Regalherr war Nutzniefier dieser besse-
ren Verbindung, weil, wie im Befehl nicht verschwiegen wird, die Fronerze auf
diesem Weg nach Rattenberg gebracht wurden '91). Wie iibrigens einer Bittschrift,
die spitestens am 5.Juni 1543 in Innsbruck vorlag, zu entnehmen ist, wurden
Rerobichler Erze auch nach Kundl und nach Schwaz gefiihrt 19%2),

Die Fréschlmoserische Gesellschaft lieB im Laufe des Jahres 1542 mit dem Bau
einer Schmelzhiitte in der Nidhe von Kitzbithel beginnen; dabei handelt es sich
méglicherweise um eine weitgehende Emeuerung der im April 1542 erwihnten
Anlage (s. Abschnitt 1). Bis zur Fertigstellung dieser Hiilte wollte die Gesellschaft
ihre Rerobichler Erze in einer ihr gehorenden Schmelzhiitte bei Leogang im be-
nachbarten (salzburgischen) Pinzgau verhiitten. Thr diesbeziigliches Gesuch, ver-
bunden mit der Bitte um Verleihung von Holz fiir den Bedar{ dieser Schmelzhiitte,
hatte Erfolg. Am 24. November 1542 wurde der Gesellschaft, weil sie sich so stark
am Kitzbiiheler Bergbau beteiligt und weil auch anderen Unternehmern gestattet
wurde, Rerobichler Erze im Hochstift Salzburg (und zwar in Kirchberg und bei
Hopfgarten) zu verschmelzen, bewilligt, bis zur Fertigstellung der Kitzbiiheler
Hiilte gegen Bezahlung des iiblichen Wechsels ihre Rerobichler Erze bei Leogang
bis auf Widerruf zu verschmelzen und dazu wurde ein Wald im nordgstlich von

Hochfilzen gel Dem wurde be-
fohlen, eine genaue Erfassung der aufler Landes gebrachten Erzmengen zu veran-
lassen 1093),

Im Jahr 1542 ist also eine i) K g des in der
Herrschaft Kitzbihel und in deren Umgebung unverkennbar Bei Kitzbiihel be-
stand die Fronhiitte weiter; an einer Sch hiitte der Frésch i Gesell-

schaft in der Nahe der Stadt Kitzbihel wurde gebaut; bei Fieberbrunn stand die
Hiitte des Hans Rosenberger; die Fugger faBten die Errichtung einer Schmelzhiitte
zwischen St. Johann i.T. und Kirchdorf ins Auge; die Pergerische Gesellschaft

287



hatte eine Hiitte erworben, die méglicherweise in der Herrschaft Kufstein knapp
auBerhalb der Herrschaft Kitzbiihel stand; die Fréschimoserische Gesellschalt be-
saB eine Hiitte bei Leogang und durfte dort ihre Rerobichler Erze verhiitien; in
den Schmelzhiitten in Kirchberg und bei Hoplgarten wurden Rerobichler Erze
verarbeitet; Rerobichler Erze wurden auBerdem in verschiedene Orte des Inntals
gebracht und dort verhiittet.

Weil nun die 3 in der Kitzbithel zunahm, wurden
hier qualifizierte Arbeitskrafie benotigt. Bereits zu Beginn des Jahres 1543 lag cine
der und Gewerken vor, ,,das sich die schmelzer

am Rorerpuhl unndersteen, inen ire schmelzer, so sy bey irn hu*twerchen schier
mererthails auferzogen und bey inen gelernet haben, mit anpietiung ainer merern
beso‘ldung abzuwerbn. Wegen der Freiziigigkeit, die den im Berg- und Hittenwe-
sen Titigen zust.and sahen die Innsbrucker Stellen fiir dieses Problem keine an-
dere Li keit, als daB ,, und gwerk zu Schwaz selbs mit
irn schmelzern und dienern dermaf pactiern und sy halten, das sy bey inen belei-
ben mutgen* 19%4).

Im Jahr 1543 ging die Kitzbiheler Hiitte der Frasch ischen Gi t
ihrer Fertigstellung entgegen. Nun wurden nicht mehr nur Rerobichler Erze an-
derswohin gefiihrt, sondern nun muBten Erze, die fiir die Verhiittung der Rero-
bichler und sonstigen Kitzbiiheler Erze benétigt wurden, wie , Kalkerz" °*%) und
als Frischwerk zum Ausbringen des Silbers Bleierz, von anderswo her nach Kitz-
biihel gebracht werden. Am 5.Juli 1543 wurde der Fréschlmoserischen Gesell-
schaft bewilligt, 1000 Star , Kalkerz" im Gebiet oberhalb und unterhalb des Zillers
zu kaufen und nach Kitzbiihel schaffen zu lassen; eine dhnliche Bewilligung wurde
ihr dann am 8. Mai 1544 erteilt, und ein Befehl vom 9. Jinner 1545 zeigt, welche
Mengen von Bleiberger Blei-Stuferz damals fiir den Bedarf der Froschlmoserischen
Gesellschaft iber den Tauern nach Kitzblihel gebracht wurden (s. Abschnitt1);
auch die landesfiirstliche Entscheidung vom 17. Februar 1548 beziiglich der Wa-
renniederlagen bei Worgl und bei Kufstein ist in diesem Zusammenhang zu er-
wihnen 10%),

Am 17.Juli 1543 wurde der Froschlmoserischen Gesellschaft fur ihre
Schmelzhiitte bei Leogang ein anderer Wald im Schiittach-Waldgebiet zugewie-
sen’®7). Die Kitzbiiheler Hiitte der Gesellschaft begann am 6. August 1543 zu ar-
beiten (s. Abschnitt 1).

In Innsbruck machte man sich weiterhin Gedanken dariiber, wie man auch
andere Unternehmer dazu bringen kénne, ihre Rerobichler Erze in der Herrschaft
Kitzbiihel und nicht mehr im Hochstift Salzburg (Brixental) verhitten zu lassen;
man war aber bereit, noch etwas zuzuwarten 19%)

Nach einem Bericht vom 30. April 1544 verschmolzen damals nur zwei Unter-

nehmen, némlich die Pq und die Li i G ft, Ki
Erze im Hochstift Salsburg (Brixental). Am 8. Mai 1344 wurde einer Kommission
u. a. befohlen, die F G hait in dahin zu bringen,

daB sie die Kitzbiiheler Erze in Hinkunft mcht mehr in Kirchberg, sondern in
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ihrem Hiittwerk, das sie kiirzlich ,nachennd bey Kitzpithl in unnserm lannde®,
also auf tirolischem Gebiet in der Nahe von Kitzbilhel gekauft hatte — damit
kénnte eine I—luue in der Herrschalt Kufstein gemeint sein -, verarbeiten 1a6t; die
Ligsalzisch die bei Hopfj schmolz, sollte bewogen werden, fiir
ihre anhf.\heler Erze ein eigenes Hiittwerk — wohl in der Herrschaft Kitzbiihel —
vorzusehen 199%),

Die Angabe vom 30. April 1544 ist aus einer anderen Quelle insofern zu ergin-
zen, als 1544 auch die Frischlmoserische Gesellschaft Rerobichler Erze im Hoch-
stift Salzburg schmolz, und zwar bei Leogang'™). Diese Gesellschalt setzte also
ihr Schmelzen dort auch nach dem Arbeitsbeginn ihrer Kitzbiiheler Hiitte fort; wie
noch gezeigt wird, tat sie das mindestens bis 1546 einschlieBlich.

Inzwischen hatte sich weiteres Schmelzpersonal von Schwaz in die Herrschaft
Kitzbiihel locken lassen. Daher erging am 26. Juni 1544 an den Kitzbiiheler Berg-
richter ein Befehl, in dem es heiBt: ,Unns gelanngt an, wie vil schmeltzer von
Swatz hinab auf unnser perckhwerch gen Kiitzpihl ziehen sollen, so die
gwerckhen daselbs mit uberlon belegen, das aber unnserm perckhwerch daselbs
zu Swatz zu nachtail raicht. Demnach ist unnser befelch, das du hinfiiran kainen
schmeltzer mer von Schwaiz zu Kiitzpuhl anfaren und arbaiten lassest, er bringe
dann des von unnserm perckhrichter zu Schwatz schein und urkhundt, wie er
daselbs abgeschiden® 1)

der U die Rerobichler Erze im Brixental verhiitteten,
stellte sich der angestrebte Erfolg bis Ende 1544 nicht ein; das gesteckte Ziel
scheint auch in der Folgezeit hochstens zum Teil erreicht worden zu sein19%).

Mit Beginn des Jahres 1545 wurde in der Herrschaft Kitzbiihel der Satz des zu
entrichtenden Wechsels auf 30 kr erhdht 119%).

Am 10. September 1545 wurde der Fréschlmoserischen Gesellschaft auf Begeh-
ren ihres Faktors Wolfgang Tanfelder hin ein fiir ein weiteres Schmel:
werk in der Herrschaft Kitzbiihel verlichen, ,,nemblich 2w Kesstn in der herr-
schafft und gericht Kizpihl auf ainer freyen aw und achgrunt, genanni zw
Schweindorf, nach der Ahn und nachpaurn griint hinab hunzt [= bis] zw der
pruggn, so vom Kollntal geen Kessn iiber das wasser, die Ahn, geet”, und dazu
awiern, rechn, lennd und kolstat* 104),

Am 14. Oktober 1545 erlangte die Kirchbergerische Gesellschaft die Verlei-
hung des sogenannten Preyerwalds fiir den Bedarf ihrer Schmelzhutte bei Scheffau
in der Herrschaft Kufstein 11%).

Nachdem am 28. Oktober 1545 davon die Rede gewesen war, daB die Fréschl-
moserischen ,,zu notturfft irs huttwerchs, das sy zu Kessten von newem zu er-
pauen und aufzurichten in u'bung seyen,” um Verleihung von Wildern angesucht
haben 11%), heiBt es am 24. Dezember 1545, daB die Frioschlmoserischen ,mit er-
pawung aines newen huttwerchs zu achzehen schmelzo%en zu Kessen im werckh
sind" und daB ihnen daher fiir den Bedarf dieses Schmelzwerks niher bezeichnete
Wilder verlichen werden 1197),

Neben dem Schmel: in den i der grofen U scheint

19 Archacalogla Ausirinca, LIX/LX, 1976 289



nun auch ein heimliches Schmelzen, fiir das ganz einfache Hilfsmittel geniigten
und alles Bentigte mehr oder weniger war, aufg zu
sein. Die Behérden trachteten danach, diesen Unfug abzustellen; ein Befehl vom
29. Jinner 1546 verfolgte dieses Ziel 1195)

Am 29. Marz 1546 ist davon die Rede, daB die Fréschlmoserischen bei Kossen
ein ansehnliches Schmelz- und Hiittwerk bauen, dal jedoch ,.daselbst zu Kessen
durch beriirte arbaiter und annder ain zeit her eben vill hiddreyen und rumorn ent-
stannden'’ seien'1%%).

Der Bau dieser Hiitte wurde wahrend des Jahres 1546 mehr oder weniger ab-
geschlossen, und am 28. Dezember 1546 bestellte die Frischlmoserische Gesell-
schaft Hans Stockl zum Hiittverwalter der Késsener Schmelzhiitte!!'). Dort
wurde dann ,,mit 21 ofen, zwen treibherten und ainer kupferess gearbait und ge-
schmelzt™; mit der Beschickung von ,,6 arzofen* machte man hier am 14. Februar
1547 den Anfang des Schmelzens!'!!). Vom eben genannten Hans Stickl stammt
ubrigens ein Schmelzbuch, das einen Einblick in die Schmelztechnik, die von Hiit-
ten in der Herrschaft Kitzbiihel und in ihrer Umgebung um die Mitte des 16. Jahr-
hunderts angewendet wurde, vermittelt!!*?) und beziiglich des Hiittenwesens in

diesem Gebiet eine i zum 1556 Werk ,.De re me-
tallica libri XII" des Georgius Agricola''") darstellt
Die im Jahr 1549 aus der Fre Gesellschaft her

Kossentaler Gesellschaft hatte von Anfang an von der Lage der Kossener
Schmelzhiitte, die groBer war als die Hitte der Gesellschaft bei Kitzbihel, ihren
Namen '), Uber die Produktion und iber die Anlagen der Kossener Hiitte, die
das Privatunternehmen Kassentaler Handel iiberlebte111%), haben sich Unterlagen
erhalten '11%). Die in der Hi haft Kitzbiihel Erze der Gesellschaf
die zur Verarbeitung in Kossen bestimmi waren, und auch das fiir Kossen be-
stimmte, nach Kitzbiihel gshrachl.e Bleiberger Erz wurden von Fuhrleuten zum

der Gesellschaft in h nerdsstlich von St. Johann i. T. trans-
portiert und dann von dort aus zu Wasser auf der GroBache nach Késsen ge-
schafft; von Késsen herauf wurde als Gegenfracht ebenfalls auf dem Wasserweg
mit Hilfe von Pferden u.a. Brot - die Gesellschaft hatte in Kossen fur ihren
Pfennwerthandel eine Béckerei'""”) — nach Niederhofen gebracht und von dort aus
dem Pfe'nnwerlhlnd!l der Gesellschaft in Kitzbiihel zugefiihrt 11'%). Weitere fir die
Vi g i Erze (und P und andere Bedarfsgiiter)
wurden mit Fuhrwerken von Kufstein nach Kssen gebracht %),

Fiir ihre Hiitte bei Leogang hatte die Froschlmoserische Gesellschait im Jahr
1545 wieder Holz im Schiittach-Waldgebiet erhalten und 1546 um weitere Wilder
fiir dieses 120), Die G ft schmolz dort in den Jah-
ren 1545 und 1546 !1?!), stellte aber wegen zu hoher Unkosten den Betrieb dieser
Hiitte bald nach 1546 ein’'??), und so heifit es z. B. am 19. Mai 1548, dafB die
Froschlmoserischen ,,in der Leoganng kain schmelzwerch mer haben® 1133),

Wie einem Gutachten vom 30. Juni 1546 zu entnehmen ist, hegte man damals
in Innsbruck die Hoffnung, daB sich in der Herrschaft Kitzbiihel neben den schon

290



bekannten ,vermuglichen gwerckhen, als memlich die Fugger, Fro‘schimoser,
Manlich und Rosenberger von Augspurg, so sich der orten ins schmelzwerch rich-
ten und einlassen, huttschleg und wa'ld darzue zu verleyhen begert haben, denen
auch schon o°rter ausgezaigt sein,” vielleicht noch weitere Unternehmer, namlich
wSto‘ckl, Ta*anzl, Paungartner, Pimblischen und annder”, zum Schmelzen einrich-
ten werden ''%); diese Hoffnung erfiillte sich aber nicht.

Ende 1546 verwirklichten die Fugger ein friheres Vorhaben und lielen auch in
der Herrschaft Kitzbiihel ein Schmelzwerk errichten, und zwar zu Litzlfelden
(zwischen St. Johann i.T. und Kirchdorf). Dort wurde ihnen dann im Jahr 1553
auch Gelidnde fiir eine H; i zum verlichen '12%),

1549 und 1550 wurde dem Hans Rasenbﬂ'gm' im Gebiet zwischen St. Johann
1. T. und seiner Schmelzhiitte bei Fieberbrunn naher bezeichnetes Gelinde fiir eine
Kupferschmelzanlage mit Hammer verliechen; es mufl jedoch offen bleiben, ob die
gebotenen Méglichkeiten auch verwirklicht wurden '126).

Die tirstliche te (F' zu Kaps bei Kitzbiihel, deren
Betrieb 1548 vorliufig eingestellt worden war, wurde 1551 an die Kirchbergerische
Gesellschaft verpachtet und wieder in Betrieb genommen (s. Abschnitt k).

So gab es schlieSlich wenige Jahre nach dem Aufschwung des Rerobichl-Berg-
baus in der (tirolischen) Herrschaft Kitzbiihel neben zwei in der Nahe der Stadt
Kitzbiihel stehenden Schmelzhiitten eine Hiitte zu Litzlfelden, eine zu Kossen und
eine bei Fieberbrunn, in der unmittelbaren Nachbarschaft auferdem eine Hiitte
(Achleiten bei Scheffau) in der (tirolischen) Herrschaft Kufstein und zwei Hitten
(Kirchberg und Haslau bei Hopfgarten) in der Herrschaft Itter, in
denen die am Rerobichl und sonst in der Herrschaft Kitzbiihel gewonnenen silber-
und kupferhiltigen Erze verschmolzen wurden 7).

j) Das Kitzbiiheler Silberbrenneramt

Fiir die drei (noch bis zum Beginn des 16. Jahrhunderts zu Bayern gehérigen)
Herrschaften Rattenberg, Kufstein und Kitzbiihel war in der Stadt Rattenberg ein
landesfurstlicher Silberbrenner ''2%) tatig. In den Quellen begegnel er seit 1463 112?),
Die Schmelzer und Gewerken hatten das in den drei Herrschaften gewonnene Sil-
ber als Blicksilber'"?) im landesfiirstlichen B: den 131, der sich im Ratten-
berger Berggerichtshaus befand'??), einzuliefern. Dort wurde das Blicksilber —
und das blieb so bis ins 16. Jahrhundert — durch den beeideten landesfiirstlichen
Silberbrenner zu Brandsilber ') auf Schwazer Brand %), dann auch Rattenber-
ger Brand oder Wechselbrand genannt ''39), d. h. auf einen Feingehalt von 14%:z Lot
pro Mark Wiener Gewichts und damit auf einen Feingehalt von 906/1000, ge-
brannt. Von der Mark Brandsilbers war an den Landesfiirsten der Wechsel 11%¢) zu
entrichten. Die Einhebung des Wechsels vom Silber, das in den drei Herrschaften
gewonnen wurde, besorgle der landesfiirstliche Wechsler, der seinen Amtssilz
ebenfalls m Rattenberg hatte'37). Was die Unternehmer dann mit ihrem auf amt-
lich te dhige Qualitat Silber machten, wire erst zu
untersuchen 138),
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Auch nach dem Ubergang der drei Herrschaften an Tirol (1504/06) blieb fiir

sie weiterhin der ger indig %) Fiir das Gbrige Tirol
dagegen war damals anscheinend das Silb in Schwaz zustindig*),
‘hdem es im 15. t i eise auch in Sterzing/Gossensall einen

landesfiirstlichen Silberbrenner gegeben hatte !241).

Zu Beginn des Jahres 1536 wurde dann fiir das Brennen des Silbers, das bei
Terlan und Nals (im Etschial, ca. 9 km bzw. 13 km nordwestlich von Bozen) ge-
wonnen wurde, in Bozen eine AuBenstelle des Schwazer Silberbrenneramts einge-
richtet, welche aber anscheinend noch im selben Jahr in die Bischofsstadt Brixen
verlegt wurde und dort auch das Brennen des Silbers von Klausen (im Eisacktal,
ca. 11 km siidwestlich von Brixen) und von Sterzing/Gossensafl besorgte '42). Im
Jahr 1547 soll in Primér (Fiera di Primiero, ca. 56 km nordsstlich von Trient) ein
eigenes Silberbrenneramt bestanden haben'#?). Ab Ende 1548 gab es, wie gleich
gezeigt wird, auch in Kitzbithel ein eigenes Silberbrennerami.

In der Kirchpropstrechnung der Kitzbitheler Vikariatskirche fiir das Jahr 1519
ist bei den Ei aus Kirch 1 auch ein Posten ,zu des ssu‘lber
preners hochtzeit” zu finden'™4). Nach dem dem Verf. bisher untergekommenen
Material kinnte diese Angabe auf den Rattenberger Silberbrenner oder allenfalls
auf dessen Amtsdiener zu beziehen sein.

Moglicherweise richtete sich der Rattenberger Silberbrenner um 1520 in der
Stadt Kitzbiihel eine AuBenstelle mit einem Brenngaden ein. Daran 1dBt vor allem
eine Quellenstelle aus dem Jahr 1654 denken, in der es heiBt, da der Silberbrenn-
gaden in Kitzbiihel schon 132 Jahre beniitzt werde (s. Anm. 1189), also, wenn kein
Schreibfehler vorliegt, seit dem Jahr 1522. Auch im Zusammenhang mit der 1529
erfolgten Neuregelung der Wechseleinhebung von dem aus Kitzbiiheler Erzen in
Kitzbithel und Hopfgarten h Silber durch den Kitzbiihel
Bergrichter) 11%5) erscheint die Existenz eines amtlichen Brenngadens, in dem zu-
mindest Probieren im Probierofen moglich war, in Kitzbiihel als gut denkbar.

Als der Rerobichl-Bergbau und dann auch die Schmelztitigkeit in der Herr-
schaft Kitzbiihel ihren Aufschwung nahmen, war Wolf Josef Mornauer, ein Sohn
des Rattenberger Hiittmeisters Ambros Mornauer, Inhaber des Rattenberger Sil-

1146), Neben R: berger und Ki h Silber wurden durch
dieses Amt damals auch Silber vom Erbstollen am Falkenstein bei Schwaz und
Terlaner Silber gebrannt 147),

‘Wolf Josef Mornauer war am 9. Juli 1544 und am 18. Mirz 1545 aufgefordert
worden, u. a. das seit seinem Amisantritt im Jahr 1533 angefallene Brenngeld vom
Kitzbiiheler Silber gegeniiber der oberdsterreichischen Kammer in Innsbruck zu
verrechnen '14%). Mornauer vertrat nun die Auffassung, dab ihm laut seiner Bestal-
lung u. a. alles das zustehe, was seinen Amtsvorgingern zugestanden sei; vom
Kitzbiiheler Silber sei das Brenngeld friiher stets den Rattenberger Silberbrennern
zugefallen; er hoffe, daB dies auch fiir das Brenngeld vom Rerobichler Silber gelte,
denn das Rerobichl-Bergwerk liege im Berggericht Kitzbiihel. Doch in Innsbruck
teilte man diese Meinung nicht, vor allem, weil ,,der Rorerpuhl gar ain new
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perckhwerch und erst nach sein, des Mt 8, den* ist;

in Anbetracht der Tatsache, da8 Mornauer ,ain pfsnﬂguden zu K|zpﬂ‘ﬁ! auf sein
aigen cossten gepaut, darzue auch ime ain zimlicher cossten auf unnderhaltung
aines dieners daselbst, auch kol und aschen auflaufft”, war man jedoch bereit,
Mornauer das Brenngeld vom Silber, das in der Herrschaft Kitzbiihel erzeugt und
von ihm bis zum Beginn des Jahres 1545 gebrannt worden war, und zwar ,,von ye-
der marckh silber ain kreuzer, sambt den silberproben” ohne Verrechnung zu be-
lassen; beginnend mit Jahresanfang 1545 sollte jedoch auch das Brenngeld vom
Kitzbiiheler Silber jihrlich gegeniiber der Kammer verrechnet werden, wobei dem
Mornauer ,,der halb tayl prenngelt fur all sein cossten, mue und arbayt sambt den
silberproben* zustehen und die andere Halfte des Brenngelds an die Kammer ab-
geliefert werden soll 114%),

Am 27. November 1545 erhielt Mornauer den Belehl, er solle, ,nachdem die
silber, so im gericht Kizpu‘hl gemacht, daselbs in der statt geprennt und nit in den
wechsl geen Ratemberg geantwurt werden®, dem landesfiirstlichen Zéllner und
Wechsler zu Rattenberg oder dem Verwalter dieser Amter dort monatlich oder
vierteljahrlich eine genaue Aufstellung dariiber zukommen lassen, ,,was und wievil
ain yeder schmelzer dieselb zeyt fu'r silber gemacht, damit er [= der Wechsler|
dasselb wechsigelt darnach zu ersuechen wisse' 1150,

Der Rattenberger Silberbrenner Wolf Josef Mornauer hatte also in der Stadt
Kitzbiihel einen Brenngaden einrichten lassen und einen Mann fiir das Silberbren-
nen angestellt und lief§ hier das in der Herrschaft Kitzbihel hergestellte Silber
brennen. Mit dem Silberbrennen in Kitzblhel war vermutlich bald nach dem stéir-
keren Einsetzen von Verhiittung in der Herrschaft Kitzbiihel, vielleicht im Jahr
1544, begonnen worden.

Mit dem Kitzbiiheler Brenngaden und dem darin unter dem Befehl des Inha-
bers des Ratlenberger Silberbrenneramts arbeitenden Diener war die unmittelbare
Vorstufe fir ein eigenes Kitzbitheler Silberbrenneramt gegeben. Ein Gutachten
vom 14. November 1547, in dem es Gber Woll Josef Mornauer u. a. heift, daB er
wgin guet nuzlich ambt, nemlich das silberprennerambt zu Ratemberg und Kiz-

pu‘hl, darzue auch das urbarrich bt zu K LA 1181), zeigt aber,
daB die Kitzbiiheler Einrichtung zum Silberbrennen noch nicht als eigenes Amt
galt.

1548 jedoch wurde in aller Form ein eigenes Kitzbiiheler Silberbrenneramt
eingerichtet. Nachdem z. B. am 7. August 1548 em Mann namens Ulrich Praun, der
vermutlich als Diener im Kitzbiih Br den arbeitete, als ,ver-
walter des silberprennerambts daselbs [= zu Kitzbiihel]“ bezeichnet worden
war %), erfolgte am 22. Dezember 1548 die Betrauung Wolf Josef Mornauers mit
dem Silberbrenneramt in Kitzbiihel; dieses wurde als neues Amt (,,von newem'!)

eingerichtet und neben dem ger iiberlassen.
Fiir die Besorgung der Aufgaben dieses Amts hatte Mornauer im Einvernehmen
mit den Innsbrucker Sbellen einen und dem L it mit und
neben ver Mann Das Silber war um das gewGhn-
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liche Brenngeld auf Rat(enherger Brand zu brennen Jﬁhrhch oder iiber Aufforde-
rung war dem L der T Kammer in Inns-
bruck Rechnung zu legen. Dem Inhaber des Amts standen ,,fu®r sein beso®ldung,
underhaltung ains prenners, auch kol, aschen, prennprugl und fu'r alles” die
Hilfte des Brenngelds und die Silberproben zu 157

Am 26. Februar 1549 ver sich der L i hd Wolf Josef
Mornauer ihm ein Darlehen in der Héhe von 2000 fl gewahrt hatte, diesen und
seine Erben des Kitzbii Silberbi nicht zu ehe Darlehen

und Zinsen bezahlt sind 1154,

Als Wolf Josef Mornauer, der das Pridikat ,,von Liechtenwerth fithrte, am
7. November 1549 verstarb''*%), wurde das Amt zunéchst fiir dessen Erben verwal-
tel. In einem Gutachten wurde aber 1550 dafiir pladiert, das Kitzbiiheler und das
Rattenberger Silberbrenneramt kiinftig nicht mehr einem und demselben Inhaber
zu iiberlassen, sondern sie getrennt zu verleihen 115),

Dieser Vorschlag wurde noch 1550 verwirklicht. Wihrend das Rattenberger
Silberbrenneramt an Christoph Andorfer kam %), wurde — nach vorher erfolgter
Riickzahlung des Darlehens an Mornauers Erben!'*¥) — das Kitzbiiheler Silber-
brenneramt am 29. August 1550 dem landesfiirstlichen Rat und Hofkammer-Sekre-
tar Matthias Zeller (mit dem Pradikat ,,von Puechperg") auf Lebenszeit verlie-
hen 1159),

Als Zellers beeideter Amtsdiener, der die eigentlichen Arbeiten im Brenngaden
verrichtete und bisweilen auch als Silberbrenner bezeichnet wurde, scheint minde-
stens bis zum Jahr 1566 der schon bekannte Ulrich Praun gewirkt zu haben ''%%);
spéter, mindestens ab 1576, war Hans Simeringer in dieser Funktion tétig''*").

Der Brenngaden ist durch eine Quellenstelle aus dem Jahr 15661'¢3) und
ebenso durch eine Quellenstelle aus dem Jahr 1654 (s. Anm. 1189) eindeutig lokali-
sierbar. Er befand sich an der Stelle des heutigen Hauses Hinterstadt Nr. 10
(Bp. 36); siche Abb. 8, Nr. 12. Vom war an den j gen Hauseigen-
tiimer bis Mitte 1654 ein jihrlicher Zins in der Hohe von 12 {l, ab Mitte 1654 in
der Héhe von 6 fl zu entrichten *15%).

Die amtlichen Geratschaften, wie der Silberkasten, die Silberwaage mit Zube-
hir und die Merk-Eisen, waren im Berggerichtshaus aufbewahrt und dort zu be-
niitzen 116,

Matthias Zeller dﬁrlle in der ersten Hilfte des Jahres 1578 gestorben sein. Zel-
lers A i Hans i u. a.) bewarb sich nun um das Kitz-
biiheler Silberbrenneramt!®%). Er wurde am 1. Juli 1578 mit diesem Amt be-
traut?'®¢). Laut dem Bestallungsbrief hatte er die Amtsgeschifte selbst zu besor-
gen; das Silber war geschmeidig (s. Anm. 1170) zu brennen und fiir den Wechsel
auf Brandsilber umzurechnen (5. Anm. 1171); er hatte auf jedes von ihm gebrannte
Stiick Silber mittels Merk-Ei den Bind 'hild, die Angabe,
wie viele Mark und Lot das Stiick geschmeidig gebrannt gewogen hat, und sein
Zeichen zu schlagen; fiir den Miinzmeister in Hall hatte er eine Ubersicht anzufer-
tigen, was die einzelnen Stiicke als Blicksilber und als geschmeidiges Silber gewo-
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gen haben und was das an Brandsilber ergeben wiirde; jihrlich bzw. iiber Auffor-
derung waren das Gekritz und die Proben ebenso wie das Brenngeld an die Kam-
mer abzufithren; der M i and fiir das Si sollte aus dem
Brenngeld bezahlt werden; als Sold wurden ihm - ebenfalls aus dem Brenngeld -
2 il pro Woche gewihrt.

Einem Gutachten aus dem Jahr 1550, das das Rattenberger und das Kitzbiihe-
ler Silberbrenneramt zum Gegenstand hatte, und ebenso dem Schwazer Bergbuch
von 1556 ist zu entnehmen, daB die Unternehmer nun das Silber auf einen héheren
Feingehalt als frither brennen lassen konnten!'*"). Die Dienst-Instruktion fiir den
Rattenberger Silberbrenner Gregor Praun vom 14. Juli 1559 !'6%) enthilt diesbeziig-
lich bereits genaue Vorschriften. Der Silberbrenner brannte nun das Blicksilber
nicht mehr auf den Brand (R berger Brand, ¥ d) mit 142
Lot Feingehalt — auch als ,,rauher Brand" bezeichnet %) -, sondern auf den ,ge-
schmeidigen Brand“ mit einem angestrebten Feingehalt von 15 Lot 2 Quintat
2 Plennig (= 976/1000) "'7°). Daher muBte die Art, wie der zu entrichtende Wechsel
ermittelt wurde, gedndert werden. Der Wechsel war nimlich nach altem Herkom-
men von der Mark Brandsilbers mit einem Fei von 14Y%: Lot zu entrichten
Um Miihe und Verlust durch doppeltes Brennen (zuerst auf den rauhen, dann auf
den geschmeidigen Brand) zu vermeiden, wurde die der jeweiligen Menge Silbers
des idigen Brands D) Menge Silbers des rauhen Brands durch
Dazurechnen von 1': Lot pro Mark geschmeidig gebrannten Silbers ermittelt 1177,
Die Neuerung bedeutete fiir den Silberbrenner zwar mehr Arbeit und Aufwand,
aber auch mehr Einkommen vom Brenngeld'’?). Wie der Bestallungsbrief flr
Hans Simeringer vom 1. Juli 1578 zeigt, waren das Brennen auf den geschmeidigen
Brand und die neue Art der Wechselermittlung in Kitzbithel schon linger iblich;
einer Quelle aus dem 16.Jh. ist zu entnehmen, dal das Geschmeidigbrennen des
Silbers 1550 in Kitzbiihel bekannt war '),

Im Jahr 1588 gab es Bestrebungen, die bisher im Berggerichtshaus befindliche
Silberwaage im Brenngaden unterzubringen; eine Bestimmung aus dem Jahr 1612
zeigt aber, daB man die Waage dann doch im Berggerichtshaus belassen hat 1174).
Irgendwann zwischen 1595 und 1612 scheint das Amt des Probierers!”) von dem
des Froners, mit dem zusammen es in Kitzbiihel lingere Zeit verlichen worden
war, getrennt und dem Silberbrenneramt angeschlossen worden zu sein'17¢),

Im Jahr 1612 schied Hans Simeringer (d. &) aus Altersgriinden aus dem
Amti177); er verstarb noch im selben Jahr 17¥). Sein gleichnamiger Sohn, Hans Si-
meringer d.J., wurde am 1. Juni 1612 sein Amtsnachfolger!'’®). Diesem wurde am
4. Februar 1614 auch das Amt des Ku der drei H libertra-
gen'189) Aus der Amtszeit der beiden Simeringer haben sich Silberbrenner-Amts-
rechnungen erhalten *'8%).

Im Jahr 1625 (anscheinend mit Ende Mai) legte Hans Simeringer d.J. das
Kitzbiiheler Silberbrenneramt zuriick '*#2). Mit diesem Amt wurde am 6. November
1626 Hans Stocker, der bereits seit dem 1.Juni 1825 die Amtsgeschiite besorgt
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hatte, betraut %%, Stocker versah auch das Froneramt. Am 21. August 1632 wurde
ihm auBerdem das Amt des Kesselrichters der drei Herrschaften verliehen ''84).

Der Niedergang des Rerobichl-Bergbaus hatte schlieflich die Auflassung des
Kitzbiiheler Silberbrenneramts zur Folge. Als Hans Stocker im Juni 1653 ver-
. entschloB man sich in Innsbruck, das Kitzbiiheler Silberbrenneramt vor-
léufig nicht mehr zu besetzen ''%). Die Aufwendungen fiir dieses Amt waren schon
léngere Zeit groBer gewesen als die Einnahmen davon '1#7). Im Oktober 1653 wurde
der Fronerdienst dem Kitzbiiheler Berggerichtsschreiber Clemens Zich tibertragen,
im August 1654 wurden der Fronerdienst und der Probiererdienst gemeinsam an
Josef Stockl verliehen 1188).

In der Hoffnung auf bessere Zeiten gab man den Silberbrenngaden noch nicht
auf, zahlte aber ab Mitte 1654 nur mehr 6 fl jihrlichen Zins dafiir '*). Gerdtschal-
ten, die zum Probieren und méglicherweise auch zum Silberbrennen gedient hat-
ten, wurden spater im Berggerichtshaus aufbewahrt 1199),

k) Die landesfiirstliche Fronhiitte bei Kitzbiihel, die schlieBlich an
die Kirchberger Gesellschaft verpachtet wurde

Die Kitzbiiheler landesfiirstliche Schmelzhiitte, die bei Kaps siiddstlich der
Stadt Kitzbiihel stand (s. Abb. 2, Nr. 15), war 1520/21 an der Stelle, wo sich die
1519 abgebrannte, anscheinend seit 1517 fiir den Landesfiirsten gepachtet gewe-
sene Schmelzhiitte des Hans Troyer befunden hatte, neu errichtet worden. Der
Kitzbiiheler Bergrichter hatte diese Hiitte zu verwalten und laufend mit allem N&-
tigen auszustatten; dabei war er dem landesfiirstlichen Hiittmeister von Ratten-
‘berg/Brixlegg untergeordnet. Hauptzweck dieser Hiitte war die Férderung der
Bergbautatigkeit im Kitzbiiheler Gebiet; allen Bergbautreibenden, die keine eigene
Schmelzhiitte besafien, sollte eine giinstige Schmelzgelegenheit geboten werden.
AuBerdem bestand grundsétzlich die (dann allerdings fast nicht geniitzte) Mog-
lichkeit, die landesfiirstlichen Fron- und Kauferze aus dem Kitzbiiheler Gebiet in
dieser Hiitte zu verarbeiten.

Zur Schmelzhiitte gehérte eine Lande mit Rechen, EinlaB und Wassergraben
und mit Platz zum Lagern und Verkohlen des Holzes!!%!), fiir die manchmal die
Bezeichnung Kirchberger Linde begegnet 1'%2). Die fiir den Hiittenbetrieb benétigte
‘Wasserkraft lieferte der Kapser Bach **%3).

Uber die Geschichte dieser Hiitte bis 1540 wurde bereits im 1. Teil dieser Ar-
beit berichtet 11%¢).

Wie in Abschnitti erwihnt wurde, schlug am 19. Janner 1541 eine Kommis-
sion vor, man mige , daB die i Erze in der irstli
Schmelzhiitte bei Kitzbiihel verschmolzen werden miissen; Gewerken, die an-
derswo schmelzen wollen, sollten mit hoheren regalrechtlichen Abgaben belastet
werden; weiters wurde vorgeschlagen, auch die Fronerze in dieser Hiitte verarbei-
ten zu lassen. Aus diesen (dann aber nicht ausgefithrten) Vorschliigen ist zu schlie-
Ben, daB die Fronhiitte damals grundsétzlich arbeitsfahig war.
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Auch auf ein (dann ebenfalls nicht verwirklichtes) Tauschprojekt der Froschl-
moserischen Gesellschaft, von dem im April 1542 die Rede war, wurde schon im
Abschnitt i hingewiesen. Diese Gesellschalt wollte den landesfiirstlichen ,alten
hutslag und hutwerch mit seiner zuegehérigen lenndt daselbs oberhalb Kiitzpiichl*
bekommen und bot dafiir eine in ihrem Besitz befindliche Schmelzhiitte bei Kitz-
bithel als Tauschobjekt an.

Durch Holzverleihungen in den Jahren 1542 und 1544 wurde die Arbeitsfihig-
keit der Fronhiitte grundsatzlich sichergestellt 11%%).

Als die ,,gemaine geselschafft und a“rzknappen zu Kitzpu‘chl” um Anstellung
eines landesfiirstlichen Erzkiufers, ,der inen ire arzt bey den freyen grueben am
hochbirg abkaufft”, ansuchten, wurde ihnen am 18. Juni 1546 in einem Befehl an
den Kitzbiiheler Bergrichter mitgeteilt, daB dies vielleicht geschehen kénne, wenn
der Bergbau im , Hochbirg" weit stirker als jetzt ist; bis dahin habe der landes-
fiirstliche Hiitmeister in Rattenberg Befehl, ihnen ihre vorritigen unverkauften
Erze in Kitzbiihel nach der Probe um bares Geld abzukaufen.

Im selben Befehl wurde dem Kitzbi Bergrichter die Fron-
hiitte in der hergebrachten Weise zu verwalten, notwendige Ausbesserungsarbeiten
zu veranlassen, die Blasbilge einrichten zu lassen, einen Kohlenvorrat zu halten,
von den in der Hiitte Schmelzenden Hiittzins und Kohlengeld einzuheben und dem
Rattenberger Hiittmeister jahrlich { fiber die Hi waltung zu ge-
ben; der Rattenberger Hiittmeister werde die Kosten der Ausbesserungsarbeiten
und der Kohle tragen, zum Schmelzen benétigtes Kieserz gegen Bezahlung beistel-
len und den Schmelzern, falls sie keinen anderen Kiufer finden, den ,geschmeltz-
ten zeug" auf die Probe des geschworenen Probierers hin abkaufen und den beim
landesfiirstlichen Hiittwerk iiblichen Silberpreis zahlen 1'%).

Vom Verschmelzen der Fronerze in Kitzbiihel ist in diesem Befehl jedoch nicht
die Rede''*”), die Fronhiitte sollte vielmehr allfélligen Interessenten ohne eigene
Hiitte eine giinstige Schmelzmaglichkeit bieten %),

Allerdings bestand, wie das auch schon [rither festzustellen gewesen war, wei-
terhin wenig hirage nach dieser Dem trug ein am 8. Juni
1548 an den Ki i i Befehl 11%%). Der Rat-
tenberger Hiittmeister Ambros Mornauer, der an der einst von ihm errichteten
Kitzbitheler Fronhiitte besonders hing, hatte beantragt, daB weiterhin der Kitzbii-
heler Bergrichter die Hiltte verwalten, Schmelzwillige mit allem Natigen verschen,
.den reichenstain ausslagen und abwegen* und dariiber Rechnung legen soll. Der
Kitzbiiheler Bergrichter hingegen hatte gebeten, ihm diese Aufgaben zu erlassen
und sie jemandem anderen zu iibertragen. Die Innsbrucker Stellen teilten dem
Bergrichter nun mit, ,,das noch bifheer an unns nicht gelanngt ist, das yemand in
der fronhu‘ten zu schmelzen begert hab oder zu thuen willens sey, derhalb der cos-
sten, so auf unnderhaltung desselben geen, unnsers achtens wol erspart werden
mag, stellens auch diser zeit in rue. Soverr und wann aber in gemelter fronhuten
zu schmelzen begert wurde, alsdann solt ir unns desselben mit eurem guetbe-
dunckhen berichten®. Die Hiitte wurde also vorliufig stillgelegt 129%). Das bedeutete
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jedoch nicht, daB im Hii iet nun keine Instandhal bei mehr noétig
gewesen waren %)), Auch die Holzkohlenversorgung der Hiitte wurde weiterhin
sichergestellt 1202),

Zu Beginn des Jahres 1551 fand sich jemand, der die Fronhiitte kaufen oder
pachten und darin schmelzen wollte: die Kirchberger Gesellschaft 2%3),

Innsbruck bewilligte am 11. Februar 1551 eine Verpachtung auf fiinf Jahre ge-
gen Zahlung eines Pachtzinses und gegen Ubernahme weiterer Verpflichtungen;
z. B. sollte die Gesellschait, , dieweil dieselb fronhu‘tten zum tail in abpaw kumen
und zerganngen ist”, die Hiitte ,,mit welpa®m, redern, rynnwerch, o%fen und annde-
rer pesserung irer notturfft nach in irem aignen cossten zuerichten und ordentlich
instand halten; nach Ablauf der Pachizeit sollte das alles unentgeltlich an den
Landesfiirsten fallen. Bergrichter, Bergmeister und Geschworene zu Kitzbiihel
wurden beauftragt, der Gesellschaft alle Pachtbedingungen mitzuteilen; bei deren
Annahme sollte gleich der Pachtzins vereinbart werden, andernfalls konnten ge-
wisse Zugestandnisse gemacht werden; iiber das Ergebnis solle berichtet wer-
den 120%),

Am 3. Mirz 1551 wurden ,,den herren Kirchpergerischen' aufgrund eines vor-
ausgegangenen landesfiirstlichen Befehls Walder bei Jochberg verliehen; sie sollten
diese ,nit annderst gebrauchen als zu der Ro ku®. mt. fronhu®tten, so inen
bs (cmnlim)eug uerlﬂ.ssm“ 1209),

Die der P i sind einem Befehl vom 9. Mérz 1551
zu entnehmen. Demnach bewilligt der Landesfiirst bei einem jahrlichen Pachtzins
von 10 fl die Verpachtung auf zehn Jahre, damit der pachtenden Gesellschaft die
vorzunehmenden Investitionen in stirkerem MaBe zugute kommen, als dies bei ei-
ner Pachtdauer von fiinf Jahren der Fall wire. Die Gesellschaft soll und darf die
Fronhiitte nach Bedarf auf eigene Kosten ,mit ofen, pilgen, wellpimen, redern
und rinnwerch, rechen und lennde versehen"; sie muB wihrend der Pachtzeit alles
gut instand halten; sie hat die Verarchung des Hiittengebiets, ,,wie die yetzo new
gemacht und guet ist”, ordentlich zu erhalten bzw. bei betriebsbedingtem Bedarf
auf ihre Kosten machen zu lassen (nur bei Schiden ,,durch Gots gwalt und was-
sergiiss” trigt der Landesfiirst die Kosten). Nach Ablauf der Pachtzeit sollen ,.alle
zueberaittung und pesserung, wie sy die in und ausser der hiitten machen lassen
wiirden,” ich dem I iberl: werden. Nach dem Auslaufen
der Pachtdauer soll die Hiitte, falls sie der Landesfiirst nicht selbst braucht, vor
allen anderen Interessenten wieder an die Kirchberger Gesellschaft verpachtet
werden, wenn sie darum ansucht. Aller bei der Hiitte befindliche Vorrat soll be-

‘hrieben, der G ibergeben und von dieser bei Pachtende wieder zu-
riickgegeben werden. Weiters sollen die Kirchbergerischen Gesellschafter gemiB
ihrem Angebot ,,umb ain schmelzofen mer, als sy bediirffen, zuerichten lassen, dar-
ein wir [= der Landesfiirst] im val der not unnser arm frondrzt oder die freygriieb-
ler und gesellen die drzt auf den stain unverhindert gegen erlegung gebiirlichs
hiittcostens schmelzen miigen”. Fiir die Dauer der Pacht wird der Gesellschaft im
Gebiet von Jochberg Holz verlichen 1206),
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Die Bestimmung, daf iiber den Bedarf der Kirchberger Gesellschaft hinaus ein
zusétzlicher Schmelzofen vorhanden sein soll, gewihrleistete, dal die Fronhiitte
die ihr schon bisher zugedacm.e Funktion, nimlich Schmelzhun.e fiir emen allfalli-
gen Bedarf des L und de chne
eigene Schmelzhiitte zu sein, weiterhin erfiillen konnte; [ur diesen Zweck wurden
auch Wilder reserviert1207).

Am 9. Mirz 1551 empfing Sugmund Neul]l wZU seiner )wrrzn [= der Kn'chber—
ger Gesellschaft] ain am a
Kniepeifi“, also am Schattberg im Kitzbiiheler Burg[rledensberelch el

Mit Schreiben vom 20. Dezember 1551 teilte der Kitzbiiheler Bergrichter dem
Rattenberger Hiittmeister mit, was an Vm—ralen hsn der Fronhiitte er der Kirchber-
ger Gesellschaft, die bereits Erneuer hatte, b b
habe 120%).

Am 9. Juli 1556 verlieh der Landesfiirst der Gesellschaft einen zusatzlichen
Wald im Schaurtal bei Jochberg ,,zu irem schmelzwerch in unnserer fronhiit-
ten' 1210),

Mit Befehl vom 27. Mirz 1560 wurde dem Kitzbiiheler Bergrichter mitgeteilt,
daB der Kirchberger Gesellschaft tiber ihr Ansuchen die am 9. Mérz 1561 auslau-
fende Pacht der Fronhiitte gegen einen jihrlichen Zins von 15 fl um fiinf Jahre
- die Gesellschaft hatte zehn Jahre beantragt - verléingert werden kénne '2''). Am
16. August 1560 wurde in diesem Sinn ein neuer Pachtvertrag geschlossen '13). Der
Gesellschaft, die nun jahrlich 15 fl Zins zu zahlen und die Hiitte und das Dazuge-
hérige ordentlich instand zu halten hatte, wurde fiir den Bedarf ihres Schmelzens
in dieser Hiitte Holz bei Jochberg verlichen. Die grundsitzliche Moglichkeit fiir
den L o und fiir I ohne eigene Hiitte, in der Fronhiitte zu

h wurde stirker K it 1223),

Am 3. Mai 1564 kam es zu einer Vereinbarung iiber die Trift auf der GroBache;
die Kirchberger Gesellschaft war daran beteiligt '2").

Am 5. Dezember 1565 wurde vereinbart, dall die Fronhiitte mit Wirksamkeit
vom 9. Méirz 1566 neuerlich fiir fiinf Jahre zu den bisherigen Bedingungen an die
Kirchbergerischen verpachtet werden soll '2*%). 1571 kam es zu einer weiteren Ver-
léngerung um fiinf Jahre; die Bed wurden nur ich geiindert 1216).

Am 10. September 1572 wurde der Hérgerwald bei Jochberg fiir einen allfalli-
gen Bedarf des Landesfiirsten bei der Fronhiitte reserviert'2'7).

Am 13. November 1572 wurde ein Gesuch der Kitzbiiheler Erzknappen Tho-
mas Pétschner und Bartholomidus Schroll ,,umb verleihung des hu‘ttschlags oder
schlaggenhalden bey der fronhutten, ausser Kizpiihl bey Kabs gelegen, ... diesel-

big sambt dem pach, der von den huttrédern herausfleust, ... doch dem hutt-
werch on machtl, diberarbaiten ze lassen, von Innsbruck abschligig beschie-
den318),

Am 28. September 1575 wurde den Kirchb hen fiir ihr Schmelzen in der

Fronhitte neuerlich Holz bei Jochberg (Waldergrund und Au) verliehen 31%). 1576
wurde die Pacht neuerlich zu den bisherigen Bedingungen um fiinf Jahre verlin-
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gert122%), und am 8. Jinner 1580 wurde der Gesellschaft fiir dieses Schmelzwerk
Holz ,.am b in undter der Schellnp alben* sidostlich von Jochberg
verliehen 1221),

Die Pacht blieb dann bis 1616 aufrecht; in welcher Form die Verldngerung ge-
schah, muB hier offen bleiben '222), ¥

Auf eine die Trift auf der GroBache betreffende Regelung vom 16. Juli 1583
wurde bereils hingewiesen'?)). Am selben Tag kaufte die Kirchberger Gesell-
schaft, vertreten durch ihren Faktor Sebastian Haiml (Haimbl), dem Holzfiirgedin-
ger Paul Oberhauser zu Parzen die Hilfte seiner Klause ,bey dem Turn im Joch-
perg" ab'*). Am 14. September 1592 wurde den Kirchbergerischen Gewerken
bewilligt, ,.ain orth wald, am Jochberg(er) Thurn gelegen, zu ihrem schmélzhiitt-
werch auf Kiizpichl zu verhacken' 1235),

Als die K\rchhergenschen um Verleihung weiterer Wilder bei Jochberg fiir ihr

in der und darauf i daf sie dort keine
Wiilder mehr haben und bei Nichtverleihung ,,das fronkiittwerch, welches hernach
mit schweren uncossten unnderhalten werden oder gar abkomen und erligen
milesste, auslassen wurden”, wurden ihnen am 16. Mai 1598 Wilder im Jochberger
Gebiet verlichen. Es wurde ihnen jedoch zur Bedingung gemacht, daB sie dieses
Holz ,,allain zu dem fronhiittwerch bringen, daselbs zum schmelzen verbrauchen,
auch das hiittwerch, sonnderlichen rechen und lenndt, welche gepew etwas pawfel-
lig und abkhomen erscheinen, wider erbessern, unabgeschlaipfft inen und dasselb
in gueten wirden erhalten sollen 121¢)

Als im selben Jahr {1598] e Kossentaler Gesellschaft dabei war, in ihrer

U Hiitte die Sch und nur mehr in der Kassener
Hiitte zu schmelzen, und aus diesem Grund etwa 10.000 Sack Holzkohle, die bei
der Kitzbiiheler Hiitte iibriggeblieben waren, an die Kirchberger Gesellschaft ver-
kaufen wollte, war die Kammer damit einverstanden, weil diese Kohle von der
Kirchberger G bei dem h Kaps™ verbraucht werden
wird und so die den Kirchbergerischen unlingst verliehenen, noch recht jungen
‘Wilder bei Jochberg langer geschont werden kénnen 1237).

Am 11. Oktober 1604 wurde den Kirchbergerischen untersagt, fiir ihr Kapser
Schmelzen allzu junge Wilder bei Jochberg verhacken zu lassen; sie wurden auf
ihnen verlichene Wilder an der Grenze zur Herrschaft Kufstein verwiesen 123).
1607 beantragten und erhielten sie Walder im Gebiet an der Grenze zum Brixental
oberhalb von Gundhabing, damit sie ihre Rerobichler Erze in der Fronhiitte zu
Kaps verschmelzen kiinnen 1329).

Fiir das Jahr 1612 ist ein Fall von Schmelzen in der Fronhiitte durch einen In-
teressenten, den Kitzbiiheler FaBbinder Friedrich Beham, nachzuweisen 1239).

Aus dem Jahr 1613 hat sich du uhnrschlagsméﬂige Ermittlung der Zimmer-

die bei der den i Anlagen und Objekien
und zur Sicherung des Hiittengebiets notwendig wiiren, erhalten'®!). Zu einer Ge-
neraliiberholung dieser Anlage, an die damals anscheinend gedacht war, kam es
jedoch nicht mehr.
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Mit Eingabe vom 13. Februar 16186 teilte Hans Lackner, Berg- und Schmelz-
werksfak der Kirchb G: ft, dem Kitzbitheler Bergrichter Ludwig
Ruedl mit, daB seine Herren die bisher gegen Zins an sie verpachtet gewesene
Fronhiitte ,,nunmehr wegen irer lanngher geclagte paufelligkhait halber nit ge-
brauchen oder darinen verner schmelzen khiinen*; sie hitten vor, kiinftig in der
(Kitzbiiheler) Hiitte der Ké ler G t zu und wollten nun
dem Landesfiirsten und dessen ot. Kammer mit ausdriicklichem Dank fiir die bis-
herige pachtweise Uberlassung ,solche verleichung in gehorsam widerumben auf-
und haimbgesagt haben*. Der Kitzbiiheler Bergrichter teilte dies der Kammer am
23. Februar 1616 mit; in seinem Bericht heift es u. a., daB die Fronhiitte , iber die
von gemellten herrn Kiirchperg(er)ischen daran gelegte pesser- und unterhalltung
vast abkhomben und paufellig erscheint' 372),

Am 5. Mai 1616 iibernahm Ludwig Ruedl fur die 06. Kammer die Fronhiitte
mit allem Dazugehérigen von der Kirchberger Gesellschaft, allerdings mit dem
Vorbehalt, daB sich die Gesellschaft mit der Kammer wegen der Baufilligkeit der
ganzen Anlage zu vergleichen habe!*). Der Bergrichter hatte nun den Auftrag,
die Hiitte mit allem D, hérigen den n und G in der Herr-
schaft Kitzbiihel anzubieten, ,,0b si die sambt oder sonnders zu gebrauch ainer
eisenschmiten, pucher oder anndern perckhwerchs-notturfften umb ain zimblich
khauff- oder bestanndtgellt annemben wollten* 1134),

Bereits im Juni 1616 lief der Bergrichter einen GroBteil des Hiittengelindes
durch einen Zaun von den benachbarten Grundstiicken absondern; moglicherweise
wurde damals auch bereits die baufillige Hiitte abgetragen'??%). Erstmals am
19. Juli 1616 wandte sich die Nachbarschaft zu Kaps gegen diese Abziunung; sie
glaubte sich in Weide- und Wegrechten geschmilert '2%%). Nach zahlreichen Einga-
ben kam es dann erst Ende 1619 zur Beilegung dieser Reibereien.

Als Sprecher der Kapser Nachbarschaft trat in der ersten Zeit vor allem
Hanns Dietrich R58], der damalige Pfleger der Herrschaft Kitzbiihel, auf. Dieser,
1614 Pileger geworden und am 28. April 1616 geadelt, erwarb am 17. August 1616
das nur knapp vorher erstmals als solches bezeugte SchloB Kaps mit weiteren da-
zugehdrigen Realititen und erlangte fiir diesen Besitz am 9. Janner 1617 die Be-
lehnung seitens der Bamberger Grundherrschaft. Am 22. Dezember 1617 wurde
ihm sein ,,Schlspl im Dérffl Kaps* zum adeligen Ansitz mit dem Namen Kapsburg
erhoben; er und seine Erben durften sich nunmehr ,von und zu Kapsburg" nen-

Die Ver] mit der Ki ger G ft, die sich mit der Kammer
wegen des herabgekommenen Zustands der Fronhiitte zu vergleichen hatte, fithr-
ten dazu, daB die Gesellschaft die Hiitte und das Hiittengelinde kaufen und dabei
auch d:e erwxhnl.en Ferderungen der Kammer X:Eglmhcn wollte 23¥). Unter Be-

ril h dieser K. ft — der K i hatte sich
or ich der i bereits mit der Gesellschaft genmgt -
und zur Abwehr der Anspriiche der Kapser N: t sowie zur

weiterer Belastungen fir die Kammer durch Leistungen fur die Erhaltung des
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Hiittengeldndes (Archenbau) machte Ruedl am 14. Marz 1617 den Vorschlag, die
Hitte mit allem D: héri| unter des fiir den Lan-
desfiirsten an die Kirchberger Gesellschaft zu verkaufen; es wire auch moglich,
alles ,ausser des hiitflez, welches die Kiirchperg(er)ischen von lanngen und sich

‘meins enthallts uber 60 jar strekhenden innhaben zu ersuechen (haben),” — also mit
A des mit Verhil ind i ten Boden-Materials des
Hiittengelandes — an die zu Kaps zu verkaufen'®?). Die Kammer
war mit dem Vorschlag, an die Kir ri ZU Vi ein und

befahl am 21. Mirz 1617, den AbschluB der Verhandlungen zu betreiben '34%).

Noch im April 1617 machten der von Beamten begleitete Bergrichter Rued]
und Faktor Lackner eine Begehung des ganzen Hiittengeléndes. Dabei wurde fest-
gestellt, daB sich R6Bl kurz vorher Ubergriffe darauf erlaubt hatte. Beim Hutt-
werks-Fiarhaupt im Norden des Hilltengebiets — einem jenseits des Huttbachs an
das eigentliche Hi Gr ] in dem sich die Hitt-
werks-Badstube befand und das fiir das Lagern von Holz und fiir das Ablagern
von Schlacke verwendet wurde — war RaBl, als er ein von ihm besessenes Grund-
stiick abgrenzen lieB, mit dem Zaun weiter herausgefahren, als ihm zustand, ,,und
mit dem egg gar in ainen schlaggenhauffen, von dem er einen Teil einziunte.
AuBerdem hatte er ,,zu seinen in solchem grundt gemachten fischdeuchten auf dus

-furhaubt vom abri den wasser ainen einlaf gemacht; ferner hatte
er auf dem Hiittwerks-Fiirhaupt ober- und unterhalb der Hiittwerks-Badstube
Holz hinlegen lassen. Ruedl und Lackner hlellen es daher fiir nétig, auch das Fur-
haupt in die T des Hi bezichen; die Ges ft
wollte die Kosten tragen. Auf die Aufforderung hin, das Holz entfernen und die
Wasserzufiihrung zu den Fischieichen wieder beseitigen zu lassen, erklirte RoBl,
das Holz entfernen lassen zu wollen, nicht aber die Wasserzufiihrung, und als die
Zimmerleute mit dem Einzaunen des Fiirhaupts begannen, liell er sie ihre Arbeit
nicht vollenden. Hinter diesem Verhalten standen vermeintliche Anspriiche, die
RoBl als privater Besitzer angrenzender Realititen auf dieses Furhaupt und na-
mens der Herrschaft auf das beim Hiitten-Rinnwerk verlorengehende Wasser bzw.
die Bamberger Grundherrschaft auf das ganze Hiittengebiet erhoben und gegen die
sich der Bergrichter mit guten Grinden zur Wehr setzte'1), In einem Befehl an
RoBl wies die Kammer am 9. Mai 1617 diese Ubergriffe zuriick und befahl die Be-
seitigung von deren Spuren'™3). Daraufhin behinderte Ro@l das Einzdunen nicht
mehr, dnderte aber nichts am Verlauf seines Zauns und lieB auch die Wasserzufith-
rung bestehen 1243),

Uber die weitere Entwicklung sehr aufschlulireich ist ein Bericht des Bergrich-
ters vom 13. August 1618. Demnach waren die Verhandlungen mit der Kirchberger
Gesellschaft wegen des Verkaufs der Hiilte an sie noch im Gang. Die Gesellschaft,
die den Kaufpreis auf 350 fl herabgehandelt hatte, war — vorbehaltlich der landes-
firstlichen Zustimmung — zu einem Wenlewerkauf des Gebiets an Réfl entschlos-
sen. Sie lief im Sommer 1618 den mit Sch ‘h Boden
des Hiittengelindes (,das hiittflez”) unter Aufsicht des Bergnchters auf nutzbares
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Material durcharbeiten. Bei diesem Durcharbeiten kamen mehr und hherwertige
Riickstiinde zutage, als erwartet worden war. Daher setzte sich der Bergrichter fiir
eine Erhhung des Kaufpreises ein. In sciner Beurteilung des Verkaufsprojekis
wies er darauf hin, daB grofier Holzmangel bestehe, vermutlich noch einige Zeit
keine Fronerze anfallen werden und daher die Hitte fir den Landesfiirsten noch
lingere Zeit nicht zu gebrauchen sein werde; ein Verkauf zu den vorgesehenen Be-
dingungen bringe nur Vorteile 124).

Vermutlich wurden im Zuge dieses Durcharbeitens des Hiittengelindes auf
Verhiittungsriickstinde die noch vorhandenen Hiitten-Baulichkeiten abgetragen.
Es ist daher kein Wunder, daf z. B. am 20. Marz und am 22. August 1619 das Kap-
ser Hiittwerk als abgegangen bezeichnet wird 1145),

Die Pachtaufkiindigung durch die Kirchberger Gesellschaft im Jahre 1616
hatte also nach der Einstellung des Hiittenbetriebs schlieBlich die Auflassung der
Hiitte zur Folge gehabt '),

Meinungsverschiedenheiten zwischen den Verhandlungspartnern wegen des
héheren Kaufpreises, der im Hinblick auf ,das aufgehebte flezwerch" gefordert
wurde, zbgerten den AbschluB der Verhandlungen hinaus 247),

Wegen der Weide- und Wegrechte der Kapser Nachbarschaft im ehemaligen
Hiittengebiet kam es am 21. September 1619 zu einer Vorvereinbarung und am
12. Oktober-1619 zu einem Vergleich 148).

Am 31. Mérz 1620 wurde schlieflich che Urkunde iiber den Verkauf der Hiitte
und des Hii i mit allem D: hori] durch den Landesfii an die
Kirchberger Gi h 1249 Leopold V. bestitigte den Er-
hall des Kaufpreises von 400 fl Rh und behielt sich und seinen Erben ein ewiges

‘ht um einen Preis vor. Die Kiufer und ihre Nachfolger
hatten in k der la irstlichen Grundherrschaft jahrlich zu Martini
(1. November) im Kitzbitheler Berggericht 36 kr als Grundzins und ein Huhn als
Weisat (Anerkennungsgabe) abzuliefern. Weiters hatten sie den erworbenen Grund
durch Archenbau gegen Wassereinbriiche zu sichern und die Weg- und Weide-
rechte der Nachbarschaft zu Kaps gemiB dem Vergleich zu respektieren.

Die Kirchberger Gesellschaft hatte sich anscheinend bereits im Jahr 1618 mit
RoBl wegen eines Verkaufs des Hiittengebiets an ihn geeinigt, und R6Bl wurde in
der Folge als dessen Besitzer behandelt und genannt'**%); die Verkaufsurkunde
triigt allerdings das Datum des 7. November 1626 12%!).

Am 16. Mai 1627 verkaufte RB] nicht nur das SchloB Kaps mit den dazugehd-
rigen Realititen, sondern auch das ehemalige Hilttengelinde an Caspar Freiherrn
von Wolkenstein '23), Interessant ist, daf sich RGB] bei diesem Verkauf nichts ,,als
die schlaggen, solche meines gefallens nach zu gebrauchen und weckhzebringen,"
vorbehielt; demnach scheint noch eine gewisse Menge Schlacke vorhanden gewe-
sen zu sein, fiir die R881 Verwendungsméglichkeiten sah.

Die grundherrschaftlichen Abgaben vom ehemaligen Hittengebiet wurden
auc‘r\ spiiter weiterhin entrichtet!3), ebenso wurde das Riickkaufsrecht des Lan-

£ in spiteren Urkund i in erwihnt 124).
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Auf der Kitzbiithel-Ansicht des Andreas Faistenberger vom Jahr 1620 ist von
der Hiitte und von den dazugehorigen Objekten und Anlagen '5%) nichts mehr zu
sehen; die letzten Baul chkmen s:nd vermutlich im Zuge der 1618 geschehenen

g von Verhiit! beseitigt worden. SchloB Kaps und die
damals davor befindlichen zwei Fischteiche kommen auf dieser Ansicht gut zur
Geltung.

Das Gelinde der ehemaligen Fronhiitte zu Kaps blieb bis ins 19. Jahrhundert
unverbaut und wurde wohl teilweise landwirtschaftlich geniitzt. In der ersten
Hiilfte des 19. Jahrhunderts wurde eine neue StraBe durch das ehemalige Hiitten-
gebiet gefithrt. In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts wurde ein Teil dieses
Gebiets fiir die Trasse der Eisenbahn beansprucht. Der achenseitige Teil des Ge-
biets ist heute verbaut, auf dem hangseitigen Teil befinden sich nun Hiuser,
Sportanlagen und Wiesen.

1) Die Hiitte der Fréschlmoserischen bzw. Késsentaler Gesellschaft
bei Kitzbihel

Einem Befehl vom 15. April 1542 ist zu entnehmen, dafl die Fréschlmoserische
Gesellschaft um Verleihung der cberhalb von Kitzbiihel gelegenen, als alt bezeich-
neten landesfurstlichen Schmelzhiitte mit ihrem Gebiet und ihrer Lande, und zwar
im Tausch ,gegen ainem anndern irem huttwerch, auch daselbs neben der statt
Kiitzpiichl gelegen”, gebeten und fiir den Bedarf ihres beabsichtigten Schmelzens
um Verleihung von Waldern im Gebiet von Jochberg angesucht hatte %),

Demnach besaB die Frischlmoserische Gesellschaft damals eine Hiitte in der
Nihe von Kitzbithel, die sie nun als Tauschobjekt anbot. Uber die Erwerbung die-
ser Hiitte durch die Gesellschaft wurden dem Verf. keine archivalischen Unterla-
gen bekannt; moglicherweise hatte sie 1541 oder zu Beginn des Jahres 1542 statt-
gefunden. Um diese Zeit begann némlich die Gesellschaft mit dem Kauf von Reali-
taten im Bereich des alten Hiittengebiets im Norden der Stadt Kitzbiihel 12¢7). Der
Verf. vermutet daher, daB die als T: hobjel Hiitte ebenfalls im
Norden der Stadt zu suchen ist.

Beim Tauschobjekt diirfte es sich um eine alte, tiberholungsbedirftige Anlage
gehandelt haben. Man kénnte sich vorstellen, daB der Gesellschaft die Fronhiitte
besser gefiel und daB sie daher noch vor der Tétigung groBerer, spiter in jedem
Fall unumginglicher Investilionen versuchte, diese Hitte tauschweise zu bekom-
men.

Die Hiitte bei Kaps blieb jedoch weiterhin im Besitz des Landesfiirsten, und
der Fréschlmoserischen Gesellschaft wurde, wie das Schweigen der Quellen anzu-
deuten scheint, oberhalb von Kitzbiihel, d. i. achenaufwiirts, kein Hiittschlag ver-
liehen.

Bei der Wilderzuweisung, iiber die eine Ubersicht vom 15. September 1542
vorliegt, ist nach dem Zusammenhang die Gruppe ,,wild zu notturfft der Saltzpur-
gerischen gewerckhen erkaufften hutten und auf die Fraschl
rische Gi ft und lich auf deren Kitzbiiheler Hiitte zu i 1258,
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Am 24. November 1542 heiBt es, dafl sich die Fréschlmoserische Gesellschaft
80 tapfer in das perckwerch zu Kutzbuthl eingelassen, auch ain namhaffter vorrat
an a‘rtat vor: ig, dartzu sy ain henlich hu‘ttwerch daselbs zu Ku‘tzbu‘chl
zu pawen angefanngen haben®; ,,bis sy dasselb ir huttwerch verfertigen und dar-
ynn ir artzt schmeltzen mugen”, wurde der Gesellschaft die Verhiittung ihrer
Rerobichler Erze in ihrer Hiitte bei Leogang bewilligt und dazu Holz verlie-
hen'2%%). Beim erwidhnten Hiittwerksbau handelt es sich moglicherweise um eine
griindliche, einem Neubau gleichkommende Uberholung der im April 1542 er-
wihnten Hiitte. Vielleicht war bereits in einem Befehl vom 11. Juli 1542, durch den
die Besichtigung der Wilder in der Herrschaft Kitzbiihel und deren Zuweisung
u.a. an die ,gwerckhen, so ainstails hittwerch pawen, ainstails huttsleg und
wilde begern, zu denselben irn huttwerchen" angeordnet wurde'¥), mit den ein
Hiittwerk bauenden Gewerken die Fréschimoserische Gesellschaft mit ihrer Hiitte
bei Kitzbiihel gemeint.

Am 19. Mérz 1543 ist davon die Rede, daB der Rattenberger Stadtzimmermei-
ster Andreas Brunner ,,der Fréschimoserischen gesellschafft zu notturfft ires hiit-
werchs ain rechen bey Kitzpihl yetzo nach Ostern schlagen und machen sol* 1261);
im Jahr 1543 fiel der Ostersonntag auf den 25. Mirz.

In einem Befehl an den Rattenberger Zllner vom 30. Mirz 1543, mit dem der
Fréschlmoserischen Gesellschafl an einer geeigneten Stelle zwischen Rattenberg
und Kufstein die Errichtung eines Umschlagplatzes fiir Giiter zur Versorgung ihrer
Arbeiter bewilligt wurde, heifit es, daB sich die Gesellschaft ,.in unnsere perkh-
werch in unnserer herrschafft Kizpuhl am Ro‘rerpu‘hl und hochpirg so treffenn-
lich mit pawen eingelassen, auch willens und im werch sein, ain schmelzhu‘tten,
lenndt und rechen daselbs zu errichten und machen zu lassen* 1262),

Im Bericht einer Kommission, der am 28. Juni 1543 vorlag und der die Frage
des Wechsels von dem zum Verschmelzen der Rerobichler Erze bendtigten , Kalk-
erz" und von Frischwerk aus anderen Tiroler Gebieten behandelte, ist auch von
»den herrn smelzern, so ainstails schier bald] anfchen werden, ire Kizpu‘hler
arzt daselbst zu Kizpu“chl zu versmelzen,” die Rede2%).

Die Fraschlmoserische Gesellschaft hatte sich darum bemiiht, , Kalkerz* nach
Kitzbiihel fiihren zu diirfen, und am 5. Juli 1543 wurde ihr gestattet, 1000 Star da-
von ,,im Rattemberger wechs! ob und unnderhalben des Zillers' zu kaufen und die-
ses Erz nach Kitzbithel transportieren und dort dann mit dem Rerobichler Erz ver-
arbeiten zu lassen; dem Rattenberger Hiittmeister wurde befohlen, darauf zu ach-
ten, daB die Gesellschaft ordnungsgemiB zahlt, den Wechsel entrichtet und Erz aus
dem Rattenberger Wechsel nur in Kitzbithel und nicht auch im Hochstift Salzburg
gemeinsam mit threm Rercb]chler Erz verhullet Tzen

Bald darauf war die K der ischen Gesell-
schaft so weit fertiggestellt, dafl sie zu arbeiten beginnen konnte2%%). Hans Stockl
beschreibt in seinem Schmelzbuch (s. Anm. 1112), wie man am 6. August 1543 in
dieser Hiitle zu schmelzen aning; er berichtet iiber die ,,processio des schmeltzens,
wie es im anfanng meiner herrn Froschlmoserischen gesellschaffter bei irem neuen
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hittwerch zu Kizpuchl gearbait und angefanngen worden adi 6. Augusti anna etc.
43126, Damals war Sigmund NeuBl Faktor des Berg- und Schmelzwerkshandels
der Gesellschaft zu Kitzbiihel, Georg Neufl war Hiittverwalter'?¢%) und Hans
Stéckl war diesem als Gehilfe und Unterschreiber beigegeben. Die Hiitte schmolz
damals mit sieben {fen.

In einer Bittschrift, die spatestens am 21. August 1543 vorlag, wies die Gesell-
schaft u. a. darauf hin, daB sie sich stark in den Bergbau eingelassen habe, ,und
sunderlich am Rerapichl und hochpirgen zu Kizpuchl, auch daselbs ain schmelz-
werch auffgeriche” 1268),

Die Antriebsenergie fiir die Wasserrader der Hiitte lieferte zweifellos der noch
von frither her bestehende Werkskanal. Die spiter als Késsentaler bzw. untere
Linde'%) bezeichnete Lande mit einer Verkohlungsstitte wurde auf einem Teil
der 1541/42 erworbenen oder verlichenen Grundsticke eingerichtet. Der Rechen
war an einer geeigneten Stelle angelegt 127%)

In den Jahren 1543 bis 1545 erwarb die Gesellschaft weitere Realititen in der
‘Umgebung der Hiitte!2")).

Am 8. Mai 1544 wurde den Frischlmoserischen gestattet, daB sie tiber die frii-
her bewilligten 1000 Star hinaus ,alles ir kalchartzt, so sy oberhalb des Zillers er-
kaufft, auch inen auf ire aigne tail daselbst gefallen und noch zu Ratemberg in
irem cassten ligen haben, hinab geen Kitzpiihl zu verarbaitung ires Ro‘rerpiichler
drtzt verfueren mu‘gen”; davon war aufgrund genommener Proben der Rattenber-
ger wechsel zu emnchlen Die Bew)lhgu.ng wurde damit begriindet, dafi ,,gemelte

isch h ire ihler drtzt von anfanng desselben
perckhwerchs noch alles beyainannder I:gm und aus ursach, das sy mit kainem
hiittwerch versehen gewest, nit verschmelzen haben mu‘gen, und aber, als wir be-
richt, yetzo ain merckhlich gross hiittwerch zu Kitzpithl erpawt und erst kurtzlich
mit etlichen ofen darynn ze schmelzen angefanngen, sy auch maister erheber des
Rérerpiihls sein und noch auf dise stund ungeverlich halben perg pawen und ain
ansechlich suma gellts darangelegt, auch ir Roverpiihler drtzt ausserhalb kalchdrezt
on merckhlichen iren schaden nit verarbaiten mégen™'2?), (Die Aussage, daf bis
zum Beginn des Schmelzens in der Kitzbiiheler Hiitte noch das ganze gewonnene
Rerobichler Erz beisammenlag, ist im Hinblick auf die Ende 1542 erlangte
Schmelzbewilligung fiir die Hiitte bei Leogang vielleicht etwas {ibertrieben.)

Laut ihrem Ansuchen benitigte die Gesellschaft ,zu notturfft ires schmelz-
werchs zu Kizpuhl jerlich zu dem frischwerch auf das verpleyen bis in 4000 cenn-
ten stueffa‘rzt aus dem Pleyperg", die iiber den Tauern nach Kitzbithel gefithrt
werden; weil das Erz zur Verarbeitung der Rerobichler Erze benitigt wurde, er-
ging am 9. Jiinner 1545 an den Kitzbiiheler Bergrichter der Befehl, der Gesellschaft
dariiber eine Bestatigung auszustellen 1273).

Hans Stockl, der am 12. Oktober 1545 Verweser der Froschlmoserischen Hiitte
bei Leogang wurde, berichtet, daB dort Rerobichler Erze verschmolzen wurden,
daB dort erzeugtes Blei nach Kitzbiihel geschicki wurde, wo es im Verhiuttungspro-
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zef} Verwendung fand, und daB er dann auch den in Leogang erzeugten ,reichen-
stain* nach Kitzbiihel zur weiteren Verarbeitung sandte!?™).

1545 wurde die Errichtung einer neuen, groficren Schmelzhiitte der Gesell-
schaft bei Kissen in die Wege geleitet und 1546 weitgehend abgeschlossen. Die
Kigssener Hiitte nahm dann ihre Arbeit auf, die Hiitte bei Leogang stellte dagegen
ihren Betrieb bald danach ein (s. Abschnitt i).

Die Hutle bei Késsen wurde namengebend fiir die am 31. Marz 1549 als

in der Frasch ischen G t gebildete Kossentaler Ge-
sellschaft. Nach dem nunmehrigen Namen der Gesellschaft wurde auch deren
Hiitte bei Kitzbiihel benannt; in einer um 1550 entstandenen Karte wird sie als

] 1 h sch “ bezeichnet (s. Abb. 5).

Fiir den Bedarf der Kitzbiiheler Hiitte wurde der Gesellschaft auch weiterhin
von Zeit zu Zeit Holz verliehen '*7%).

Am 11, Oktober 1563 empfing [ur die Gesellschaft Hans Kellnperger ,ain
laimbgrueben ob seiner herrn hiitten '37%); dies kénnte sich auf die Kitzbiiheler
Hiitte, die sich in der Nihe von Lehmgewinnungsstitten befand '377), beziehen.

Am 13. Oktober 1565 erhielt die Gesellschaft, vertreten durch Gabriel Dur-
chenwald, ,.zu notturfft der herrn schmelzhiittwerch alhie ain prunnen in der
Plabaw [= Blumau]“ ™). Am 23. April 1568 empfing Hans Kellnperger namens
der Gesellschalt ,.ain alten verlegnen paw in der Pluembaw zu notturfft der was-
serlaittung zw irer schmelczhutten®; er nannte die Grube St. Georg '37).

Die Abrechnung iiber den in den vier Quartalen des Jahres 1569 angefallenen
Kupferzoll zeigt, daB die Kitzbitheler Hiitte eine wesentlich geringere Produktion
als die Kossener Hutte aufzuweisen hat '2%): , Die heren Kessenthalerischen haben
bey irem schmelzwerch zu Kessen obbemelte zeit kupfer abwegen lassen centen
2940, lb -, und zu Kizpuchl centen 789, lb —* Ein ahnliches Bild (2585 bzw.
780 Zentner) bot sich im Jahr 1572 1281),

DaB im Jahr 1571 eine Seuche im Kitzbiiheler Gebiet anscheinend zuerst bei
der Késsentalerischen Hiille auftrat, wurde schon berichtet 183,

Wie die Hauptrechnung der Gesellschaft fiir 1592 zeigt, wurden damals noch
sowohl in der Kitzbiiheler als auch in der Késsener Hiitte Kupfer und Silber er-
zeugt; zum Silberabtreiben in der Kitzbi Hiitte kamen die Fachleute jeweils
von Kdssen herauf 128).

Im Jahr 1595 kaufte die Gesellschaft wieder Realititen in der Nihe der Hiitte,
die Lettenwiese, die von einem Lehmvorkommen ihren Namen hat, sowie ein
Grundstiick mit einem dabeistehenden Haus, die nach friiheren Besitzern Hécher-
wiese bzw. Reitermair-Hausl genannt wurden, alles unterhalb (im Nordwesten) des
Hiittengebiets gelegen '2%4). Seit 1597 hatte die Gesellschaft auch den oberhalb (im
Siiden) der Hiitte stehenden Ziegelstadel der Stadt gegen einen jahrlichen Zins von
5 fl in Pacht 1285)

Bald darauf ging die Gesellschaft daran, den Betrieb der Kitzbiiheler Hiitte
einzustellen. Einem Befehl der Kammer an den Kitzbiiheler Bergrichter vom
7. November 1598 (unter Bezugnahme auf dessen Bericht vom 30. Oktober) ist zu
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entnehmen, daB ,,die herren des Kessentalerisch, perckh- und
schmelzwerchshanndls das nun ain lannge zeit bei Kizpihel gefierte schmelzwerch
aufgehebt und solches geen Kessen zu irem vorhin alda habenden schmelzwerch
gelegt* haben und nun die in Kitzbihel ubriggebliebene Holzkohle an die Kirch-
berger Gesellschaft verkaufen wollten. Als Beweggriinde fiir die Betriebszusam-

! hatten die G ter ..das sy nit allain jezt wenig drzt
zu schmelzen und solches leicht in ainem hitwerch (als zu Kessen) verrichten
khinden, sonder auch an holz, so vil zu beriirten Kiizbichlerischen schmelzwerch
zu bringen, aller ort auf ain nehne hinzuekhomben, allso, da sie das schmelzen
lennger alda fiiern wellen, die inen jiingst verlihnen, doch noch mertails unzeitti-
gen wélder angreiffen miessen®1?%), also Riickgang der Bergbautiitigkeit und
Holzmangel.

Die 1598 in die Wege geleitete ieb: 1 und die
Konzentration der Schmelztitigkeit in der Hiitte Kossen hatte aber dann doch
nicht eine vollige Einstellung der Arbeiten in der Kitzbiiheler Hiitte zur Folge. Aus
dem Jahre 1599, aus dem sich eine Beschreibung der Kitzbiiheler Hiitte und der
dazugehorigen Anlagen und Realititen erhalten hat'?*7), liegen Abrechnungen des
Késsentaler Handels vor, die zeigen, daB in dieser Hiitte gearbeitet wurde*%), und
filr die Jahre 1601 bis 1603 ist eine Abrechnung iiber das Schmelzen ,bey dem
hutwerch Kiizpichl" vorhanden, die sich auf die Hiitte der Kossentalerischen be-
zieht 128%),

Zur Wiederaufnahme des Schmelzens in der Kitzbiiheler Hiitte bemerkte die
Kammer am 16. Jinner 1602 in einem Schreiben an die Gesellschaft, ,,da wider ain
schmeizen bei eurm hutwerch zu besagten Kizpiichl angericht, das volgents in
verhackhung des holz zu hmelzen allen gwerckhschaffien grosser
schaden und dem lieben perckhwerch am Rererpiichi und im Jochperg abbruch
zuegefiiegt” wiirde ™). Das 136t auf filhlbaren Holzmangel schlieBen.

Der Betrieb in der Kitzbiiheler Hitte war in den folgenden Jahren nicht mehr
recht groB. Mdglicherweise erzeugte man hier Halbprodukte, die dann in Késsen
weiterverarbeitet wurden. Daran lassen z. B. die Hauptrechnungen des Kossentaler
Handels fiir die Jahre 1603 bis 1605 denken, in denen Kupfererzeugung nur fiir die
Hiitte Kossen angefiihrt ist '2°1).

In einer Beschreibung des Berg-, Schmelz-, Holz- und Kohlwerkspersonals in
der Herrschaft Kitzbiihel von 1604 sind als Beschiftigte des Késsentaler Handels
in der Stadt Kitzbiihel bzw. in deren néchster Umgebung neben dem Verwaltungs-
personal sowie einem Ladenknecht, einem Hausknecht, einem Zimmermann und
einem Kohler noch der Probierer Christoph Tueler (42 Jahre alt) und die Schmel-
zer Christoph Mauser der Jiingere (29 J.) und Jakob Wiich (38 J.) genannt12%%).

Weil in der Kitzbiheler Hiitte noch Kohle vorriitig und fiir die Zukunit stets
ein wemg neue Kchle zu erwarten war, zog die Ge:eUschall im September 1604

der ,, und anderer p in Erwigung, ,.ob
man ain zeit mit ainem oder zwaien ofen mergedachts kifwerch [zu Kitzbithel] auf
den stain verschmelzen und alfdan solchen per Kessen fieren lassen wolte™ 12%%)
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Im Janner 1605 wurde angeordnet, das ‘,Jnchpzrgzr kup:cﬂmeizen bei dem

hiitwerch Kiizpichl mit aim ofen ... auf h al und
das Produkt zur Weiterverarbeitung nach Késsen zu fithren, unc! im Jinner 1606
wurde beschlossen, beim ,, ¢ d bei dem hiittwerch Kiizpichl

]
mit ainem ofen zu verfahm und bemelten kufwerchen im rosst desto mer feur ze
geben, damit sy gar auf den kupfferstain geschmelzt und hierdurch die kupffer-
schlaggen wider aufzeschlagen alhie verbleiben und an der fuer waf erspart wer-
den mag* 1399,

Im Mai 1607 wurde dem Probierer Christoph Tueler der Sold aufgebessert; da-
fiir sollte er ,,das probiern und schichten-schreiben dessto fleissiger bei dem hiit-
werch Kiizpichl verrichten™ 1295),

wHiltwerch Kyzpichl betreffent, alda befinndt sich gegen den khlain, gschmei-
dlgen wesen und das man nur mit ainem kifiofen - dennacht nit das gannze jahr —
im sch ist, ain zimblicher grosser und , heiBt es im Mai
1608. Zur Verringerung der Kosten wurde u. a. beschlossen, dfn Probierer Chri-
stoph Tueler zur Hiitte Késsen zu versetzen. Hans Lackner d. A., welcher Kassier
und geheimer Buchhalter des Handels war und auch die Kitzbitheler Hiittenver-
waltung besorgte, wurde bei der Hiittenaufsicht durch Wolf FraB entlastet 12%). Mit
Ablauf des Jahres 1608 beendete die Gesellschaft auch die Pacht des Stadt-Ziegel-
stadels 1297).

In der Kitzbiiheler Hiitte schmolz die Gesellschaft also nur mehr fallweise,
wobei man Kieserze aus der Umgebung von Jochberg zu einem Halbprodukt ver-
hiittete und Arbeiter, die sonst in Kossen tatig waren, einsetzie*). Bezeichnen-
derweise bezog im Jahr 1612 der Kitzbiiheler Silberbrenner die bendtigte Asche
von der Kossener Hiitte der Gesellschaft, wihrend er die benétigte Kohle von
deren Kitzbiiheler Hiitte erhielt 7).

Die Gesellschaft zog nicht nur aus der Hiitte selbst, sondern auch aus dem Da-
zugehérigen Nutzen, vom Herrenhammer 3%} ebenso wie aus der Verpachtung von
Realitaten ") und aus der landwirtschaftlichen Nutzung des zur Hiitte gehdrigen
Geldndes 1102),

Am 13. Februar 1616 teilte der Faktor der Kirchberger Gesellschait dem Kitz-
bitheler Bergrichter mit, daB seine Gesellschaft ,,mit den herren Kossentallerischen
umb irer halbe schmelzhiitten ainen wexl getroffen und ir schmelzen dahin zu rich-
ten gesunen' 179%). Demnach hatte die Kirchberger Gesellschaft ein Recht auf die
halbe (wie spétere Quellenstellen zeigen, Kitzbiiheler) Hitte der Kossentalerischen
erlangt und wollte in Hinkunit in dieser Hiitte schmelzen, und nicht mehr zu
Kaps.

Wie erhaltene Jahresrechnungen von 1617 bis 1621 und von 1625/26 zeigen,
war die Hiitte auch seitens der Kirchberger Gesellschnfl nicht sehr ausgelastet 13%4),
und es hat den hein, als ob die Ki 1631 und 1632 hier nicht
mehr und daher 1630 damit aufgehort hitten 1305),

Dafiir ist noch vor 1630 auf dem Gelénde der Kitzbiiheler Hiitte des Késsenta-
ler Handels ein Pochwerk nachzuweisen. Die friihesten dem Verf. untergekomme-
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nen Erwihnungen der Anlage stammen aus dem Jahr 162813%). Uber die Entste-
hungszeit dieses Pochwerks und {iber die Besitzverhiltnisse dabei kann der Verf.
nur eine Vermutung duBern. Moglicherweise wurde diese Anlage im Zusammen-
hang mit der I ivierung des Sinwell-Bergbaus seit um 1615 von der Késsenta-
ler und von der Ki: Gesellschaft 107,

Vermutlich spétestens ab 1630 wurde in der Kitzbitheler Hiitte des Késsentaler
Handels nicht mehr geschmolzen. Seit 1631 fithrie diese Gesellschaft in Kitzbiihel
keinen Pfennwerthandel mehr™®¥), und auch der Kitzbiiheler Unschlitt- und
Eisenhandel stellte um 1631 seinen Betrieb ein ). All dies hingt wohl mit dem
Niedi des Rerobichl-Bergbaus

In den folgenden Jahren wechselten Grundstiicke und Gebéude, die zur Kos-
sentaler Hiitte gehorten, den Besitzer.

Am 2. Janner 1632 verkaufte Matthias Goller, Faktor des Kassentaler Handels,
dem Kitzbii Biirger und Matthéus Stockl die ,,erpaute hamer-
schmiten, kolparmb und garten, wie derselb mit zaun und planckhen ein- und
umbfanngen, zunegst ob des zieglstadls zwischen des wuechers [sic; bei spateren
Verkiufen: des Wuhrs], so zur schmelzhiten gehérig, und der Achen ligend,” mit
allen dazugehorigen Rechten 1319),

Am 14. Jénner 1636 verkaufte namens der Mitglieder der Késsentaler Gesell-
schaft derselbe Faktor an Frau Anna Peringerin, Witwe nach Georg Goller, und an
deren Kinder ,,gin einfanng unnter der schmelzhiten ..., mer ain achgrundt darbei

.., abermalen ain einfanng ..., sambt der hausstat und einfingl, zu unnterist an
ermelte grindt stossend, so jezt alles zusamen in ainem zaun khomen und gebro-
chen worden, sambt der zimerhiten und ainem peuntl ennterhalb des puchers, so
besonderbar zmguem(, mit allen deren jedes wierden, rechten und gerechtigkeiten,

ein- und g1 , ein- und fi sambl ainem fueterstall heroben bei
gemelter it‘hmelzh!!tu unter des kollparbms, ite herrn ver-
khauffer und |re f , die Fré: i lischafft genannt, solches

vermig i brieflichen urkhund ... an sich gebracht* '¥1%).

Méglicherweise am selben Tag verkaufte die Gesellschaft derselben Kaufspar-
tei zwei aneinander stofiende und mit einem gemeinsamen Zaun umfangene
Grundstiicke unterhalb der Schmelzhiitte, nimlich die Lettenwiese und eine an sie
angrenzende Wiese ,sambt der gerechtigkeit des stadls und hofstat, so auf der Spi-
tallerwisen steet”’, mit dem Recht auf Holz, mit der Lehmgrube und mit allen son-
stigen Rechten3'2), also das 1595 Erworbene.

Am 15. Juni 1636 verkauite derselbe Faktor dem Salpetersieder Michael Hell
(Holl, Hill) und dessen Gattin Magdalena Leitnerin eine oberhalb der Schmelz-
hiitte gelegene Realitit, namlich — genannt ist die 1671 gegebene Nachbarschaft —
whofstatt und gemaurte behaufung, wie solche an Benedicten Fuistenpergers
grundt stosst, sambt demjenigen orth neben und vor dem haufi bifi an die leggen
hinauf, dann ain garten ender des pachs, wie er mit zaun ein- und umbfangen ist,
mit jedes recht und gerechtigkheiten”; an dasselbe Bhepaar kam auBerdem noch
vor dem 20.0Oktober 1644 folgendes G k mit der
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Nachbarschaft von 1671): ,,ain plizl, so zu der hiitten gehtrig gwest, herender des
puecherpachs gegen der Achen, stosst mit dem obern orth an der bekhennerin [=
Magdalena Leitnerin| gdrten, mit der ain seithen an die Achen, mit dem undern
orth an Georgen Pachers inhabenden einfangl und mit der herendern seithen an
das puecherwasser biff an obberierte behauPung [dieses Ehepaars|” '3'3). Bei diesem
Haus - spiter Salitersieder-, Saliterer- bzw. im 19. Jh. auch Pocherhaus genannt —
handelt es sich, wie der Verf. durch Verfolgen der Besitzerwechsel feststellen
konnte, um ein Objekt, das auf dem Gelinde des heutigen Hauses Josef-Pirchl-
Strafe 68 (ehemals Haus Dr. Tschadesch; Bp. 534 der KG. Kitzbiihel-Land) stand.

Am 6. Juli 1636 verkaufte derselbe Faktor dem Kitzbiiheler Biirger und Schu-
ster Georg Zellwegg ,.die hofstat, darauf zuvor ain behaufung gestanndten, und
zway gérttl unndten und oben dabei, wie die mit march auszaigt und mit zaun
umbfanngen sein, oberhalb der schmelzhitten zu Kiizpichl unnter des guets Exen-
waid neben der gemainen lanndtstrassen bei dem wasser zwischen des zieglstadls
und der Pluembau im gericht Kiizpichl gelegen® 1),

Im Jahr 1638 erwarb der Kitzbiiheler Blirger und Gastwirt Leonhard Seereiter
~ im folgenden ist die 1650 gegebene Nachbarschaft angefiihrt — ,von den gewe-
sten K g- und Késsenthallerischen herrn gwerckhen ... ain orth grundt und
plaz, darauf hievor und zum thaill noch etwas erpauter gin schmolzhiten, schmélz-
und resstfen sambt den kollparm und stall dten, auch darzue gehbri
géirtl, wie es gegen Georgen Ahorners urbar-einfanng (so anvor alles zusammen ge-
hort) abgetheilt worden und mit march und zaun umbfangen und bemerckht ist,
mit aller dessen recht und gerechtigkhait, auch wasser, wasserlaiten, ein- und aus-
ferten, was dan von alters darzue und darein gehdrig gewest, alles beyeinander und
umbgefangen, stosst mit dem obern orth an Michaeln HGll, sallitersieders, gartten,
dem undern an das Ko: haller, anjezo an obgedachtes Ahorners stuckh, der ain
seithen an die landtstrassen, der andern gegen der Achen herunter des puechers
von den rinwerch bis an obersagtes Ahorners einfingl”'3'%). Seereiter, seit 1637
Pichter von G ick in der Na t der Hiitte (s. Anm. 1312), kaufte
also die Schmelzhiitte mit ihrem Areal und mit den Einrichtungen in ihrer unmit-
telbaren Umgebung.

‘Wie einem Befehl vom 18. Juni 1641 zu entnehmen ist, hat Seereiter ,,vor drey
jarn von den g khen die alte sch i daselbs [= bei Kitzbithel] kheuff-
lich an sich erhandlet, hinnach abbréchen und den poden zu paugrundt [= zu
landwirtschaftlich nutzbarem Boden| zuerichten lassen”; dabei stellte sich heraus,
ndas vor jarn bei den schmolzifen etwas von pley, kupfer und dergleichen in dem
erdtreich verhalten, so er zu disem end zusamenclauben lassen, solches zum

als wol hen zuesaz zu geb hen'* 1316), i der schon seit
léngerer Zeit und speziell um 1640 Handelsbmehungen zum Eerg- und Hiittenwe-

sen unterhielt 1217), hatte also fiir die de Verwen-
dung.
So horte die Kitzbiiheler Hiitte der F ischen bzw. Ki ler Gi

sellschaft zu bestehen auf. Durch Verfolgen der Besitzerwechsel konnte vom Verf.
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ihr Areal ausgemacht werden. Die Sch itte mit dem D i) wie sie
1638 verkauft wurde, befand sach auf dem Gebiet folgender Grundstiicke: auf dem
des Hauses Bahnhofstrafe 3 (= 1i; Haus Dr. Ebersberg; Bp. 528), des da-
zugehérigen Gartens (Gp. 3068/1), des fir Lagerzwecke verwendeten Areals zwi-
schen dem Haus BahnhofstraBe 3 und der St. Johanner StraBe (mit Gp. 3073/2)
und der die zwei dparzellen nach Siiden for den Grundstiik-
ke, die durch den Bau der BahnhofstraBe im 19. Jahrhundert abgetrennt wurden,
niamlich des GroBteils der nun zum Hotel ,Kaiser"" gehdrigen Rasenfliche westlich
des Hotels (Bestandteil der Gp. 3067/6) und der anderen, noch weiter westlich ge-
legenen Rasenfliche (mit Gp. 3073/7)1%); siche Abb. 3, PunkL 7.

Die landwirtschaftlich nutzbaren Flichen, die einst zu dieser Hiitte gehort
hatten, wurden gréBtenteils bis zum Ende des 19. Jahrhunderts weiterhin land-
wirtschaftlich geniitzt. Das Leh K in der L iese wurde noch in der
zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts ausg:beulel Die Hammerschm:cdo konnte
sich als biirgerliches U d bzw. Pocherschmied genannt,
bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts halten. Eine auf dem Areal der Schmelzhitte
1643 errichtete private Renn- und N i mit Zainh hlag ging da-
gegen recht bald wieder ein (siehe Kapitel 5).

Als Betrieb des Berg- und Hiittenwesens hielt sich lediglich das nahe bei der
Schmelzhiitte errichtete Pochwerk, das dann Sinweller Pochwerk hieB; es arbeitete
noch im 19. Jahrhundert (siehe Kapitel 6). Daneben diente dann noch eine im 18.
und 19. Jahrhundert in der Nihe des bezeugte 1h
eines biirgerlichen Seilermeisters (s. Anm. 1020) den Bediirfnissen des Bergbaus.

5. Uber die Gewinnung von Eisen und von braunroter Farbe in der Herrschajft
Kitzbithel

In der Herrschaft Kitzbiihel gibt es Eisenvorkommen. Diese wurden zum Teil
bis ins 20. Jahrhundert zur Eisengewinnung geniitzt. Dabei handelt es sich vor
allem um Lagerstitten von Spateisenstein (Siderit, FeCOs), die sich im Berggebiet
rechts der GroBache zwischen Jochberg (nordéstlich davon) und St. Johann in Ti-
rol (sidostlich davon) befinden und bis ins Gebiet siidlich von Hochfilzen rei
chen 131%), In demselben Gebiet wurde zum Teil bis zum Ende des 19. Jahrhunderts
aus eisenhiltigen Mineralien eine braunrote Farbe erzeugt.

Hier kann weder eine Untersuchung iiber allgemeine Fragen der Eisengewin-
nung 3 noch ein Vergleich mit den Verhiltnissen in den Eisenerzeugungsgebie-
ten in der Oberpfalz, in der Steiermark, in Kirnten, in den benachbarten salzbur-
gischen und bayerischen Gebieten oder etwa im {ibrigen Tirol geboten werden.

Hier soll lediglich Material zur Frage der Eisengewinnung im Gebiet der Herr-
schaft Kitzbiihel (bis zum Ende des 15. Jahrhunderts, wihrend des 16. Jahrhun-
derts und im 17. Jahrhundert) und iiber die Gewinnung von braunroter Farbe in
demselben Gebiet ab dem 16. Jahrhundert vorgelegt werden.
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a) Uber Eisengewinnung bis zum Ende des 15. Jahrhunderts

Aus der Urzeit ist bisher ein einziger Bodenfund als méglicher Hinweis auf
bodenstindige Eisengewinnung im Gebiet der spiteren Herrschaft Kitzbiihel zu-
tage gekommen, der Eisenstift von Grab 1 des Urnengriberfelds am Lebenberg bei
Kitzbiihel 1921).

Ob der eine oder der andere der iiberlieferten ,heidnischen* Baue'??) mit
Eisengewinnung zu tun hatte und, gegebenenfalls, ob mit Bergbau in der Urzeit
oder in spiteren geschichtlichen Zeitraumen, ist erst zu kliren.

Uber die Anfénge des miltelalterlichen Bergbaus, auch des Eisenbergbaus, in
der Herrschaft Kitzbiihel gibt es Uberlieferungen mit teilweise stark sagenartigen
Ziigen 1333).

Kénig Philipp verlich dem Benediktinerkloster Rott am Inn mit einer Urkun-
de, die anscheinend auf 1207 III 9 (Regensburg) zu datieren ist, das Recht, daB
alles auf den Besitzungen des Klosters im Erdinneren gefundene Eisen dem Kloster
zustehen soll ). Die in der Herrschaft Kitzbithel gelegene Hofmark Pillersee, auf
deren Gebiet spater Eisengewinnung bezeugt ist — das Eisenbergbaugebiet Ge-
bra-Lanern diirfte allerdings, nach dem Verlauf der Grenze zwischen den politi-
schen Gemeinden Aurach und Fieberbrunn zu schlieBen, nicht zur Hofmark zu
zdhlen sein —, gehérte dem Kloster Rott '*). Die eben angefiihrte Rechtsverleihung
sagt an und fiir sich nichts iiber tatsichliche Eisengewinnung in der Hofmark im
13. Jahrhundert aus '), Allerdings waren die in spiterer Zeit hier ausgebeuteten
Eisenerzvorkommen damals genauso zuganglich wie spater, aullerdem war die
Technik der Eisenverhiittung damals in anderen Gebieten der Alpen bekannt, so
anscheinend auch im benachbarten Salzburgischen in Dienten'?"), das nach der
Luftlinie ca. 48 km &stlich von Kitzbiihel liegt. Daher erscheint dem Verf. Eisen-
gewinnung im Gebiet der Hofmark ab dem 13. Jahrhundert als denkbar, auch
wenn ihm diesbeziigliche schriftliche Quellen oder Berichte iiber entsprechende
B de noch nicht sind und sichere Nachrichten {iber Eisen-
gewinnung in diesem Gebiet erst aus viel spéterer Zeit stammen.

In der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts, um 1280, sind Abgaben von Huf-
eisen und von Eisen im Gebiet der Herrschaft Kitzbiihel nachzuweisen. Wie das
wurbarium ducatus Baiuwariae posterius”, und zwar das um 1280 anzusetzende
wurbarium superioris Baiuwariae' 1338), zeigt, hatte der Herzog von Bayern im Zu-

mit seinem praedium in Leuch 1 auch folgende Ein-
kiinfte zu beziehen:
. De ecclesia Babenbergensi I sagmam, / avenae XX VIII modios, siliginis I
‘modios, porcum valentem XXIIII denarios, anseres II, pullos IIll, XXX ferramenta

equorum
... Item de ecclesia Altenmunster LXXXX sniten ferri. ...
Im Rahmen der ldung fiir diesen Ei findet sich auch
folgender Posten: ,,Item ferra equorum CCLXX." 13%9)
Wie der und die i di bezog der Herzog
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Einkiinfte wegen der Vogtei und in diesem Rahmen die erwihnten Sachleistungen
von diesen zwei angefiihrten kirchlichen Grundherrschaften. Von der Kirche zu
Bamberg - gemeint ist das dortige Domkapitel, zu dessen Vermégen auch die Oblei
im Leukental, eine Grundherrschaft mit etwa 60 Héfen, gehbrte ¥3%) — hatte der
Herzog einen Saum Wein, 28 Mut Hafer, 2 Mut Getreide, bei dem es sich entweder
um Roggen oder um Winterweizen handelte, ein Schwein im Wert von 24 Plennig,
zwel Gznse. wer Hithner und 30 Jerromen!a equorum®, entweder 30 Hufeisen oder
30 lage331), zu Von der Kirche zu Altomim-
ster — dabei handell es sich um das damals von Benediktinerinnen bewohnte Klo-
ster ca. 27 km &stlich von Augsburg, das gleichfalls eine Grundherrschaft im Leu-
kental besaB33?) — hatte der Herzog 90 ,sniten ferri* zu bekommen; darunter hat
man sich wohl Stiicke i Eisens, viellei 1Y) Stangen
schmiedbaren Eisens, wie sie auch gehandelt wurden, vorzustellen. Wie sich der
Summenposten der 270 RoBeisen (Hufeisen) zu diesen zwei einzelnen Abgabenpo-
sten verhilt, konnte nicht geklért werden; im Eintragungsblock, den die Summe
abschlieBt, ist keine weitere Eisenabgabe verzeichnet.

Vom 12. bis zum 14. Jahrhundert lassen sich in anderen Gegenden &hnliche
Abgaben von Eisen, ,,und zwar in verarbeiteter Form als Hufeisen, Pflugschar u.
dgl. als grundherrliche oder urbariale Abgabe von einzelnen Hofen oder Hofmar-
ken nachweisen ¥), Die Eisenabgaben aus dem Leukental von um 1280 kénnten
auf bodenstindige Eisengewinnung, vielleicht sogar im Rahmen der zwei erwéihn-
ten Grundherrschaften 13%), hindeuten.

Allerdings sind bereits in dem um 1340 angelegten herzoglichen Urbar, im
urbarium superioris Baiuvariae [ , die eben angefiih
ten Eisenabgaben als fehlend vermerkt ¥3%). Das besagt vleuelchl. dafl diese Abga-
ben in der Zwisch aus Grund sind; es kénnte aber
auch sein, daB die Natur in eine Geldzahl delt wurde. Eine
derartige A g steht moglicherweise hinter den um 1280 verzeich-
neten Rossepfennigen bzw. hinter den um 1340 und im Jahr 1408 erwihnten Ei-
senpfennigen, die von Giitern eines Giterkomplexes in der Herrschaft Kufstein,
der zeitweise Meraneramt genannt wurde und Giiter vor allem auf dem Gebiet der
heutigen Gemeinden S6ll und Ellmau, also in der unmittelbaren Nachbarschaft der
Herrschaft Kitzbiihel, umfaBte, zu leisten waren 2%7).

Im Salbuch der Herrschaft Kitzbiihel, das im Auftrag des Herzogs von Bayern
im Jahr 1418 entstand, ist verzeichnet, daB der Herzog in dieser Herrschaft ,ein
eysen artzt zu Reychaw" hat'33®) Bei dieser Ortlichkeit diirfte es sich um den Hof
Reicher handeln, der sich nordéstlich von Kitzbiihel in einer Seehéhe von 1180 m
auf dem zum Tal der Kitzbiheler Ache abfallenden Hang des Wilden Hags befin-
det 133%). Das Nihere iiber diesen Eisenbergbau wiire erst zu erforschen.

Herzog Heinrich der Reiche erlieB mit Urkunde von 1450 II 2 (Unserer Lieben
Frau LichtmeB-Tag; chne Ortsangabe) fiir mehrere Herrschaften, darunter Kuf-
stein, Kitzbiihel und Rattenberg, eine Ordnung fiir den Handel auf dem Land 1349).

314



Darin wird beziiglich des Eisens bestimmt %), Item desglichs mag ain yeder, der
auf dem lannd im ga“w gesessen ist, wol tuech und eysen in das landt bringen, und
sol kainer auf dem ga“w kain tuech nach der ellen hingeben, desglich kain unge-
bufrcht [vermutlich = nicht bearbeitetes] eysen verkauffen, es sey nach der schin
oder nach der wag. Sy sullen aber, das gancz sawm oder tu‘cher sein, in dy stet
oder panmarckt fu‘ren und vail haben und das verkauffen edella®wten, burgern,
pawern, gessten oder anndern, desglichs das eysen auch in den steten und pan-
ma‘rekten zu verkauffen nach der schin oder wag, wie das sein sol* Das deutet

aul Eiseneinfuhr durch die L: ! ung — von der war ,,ain yeder
pawr oder arm man, der auf dem ga“w genssev: ist,"” betmn'en hin und kénnte
darauf isen, dafl eine moglicherweise b hend andige Eisengewin-

nung nicht ausreichend war.

Als ,Hanns Engelhart mit ettlichen, die er dann zu im nemen wirdet, ain
eysenar(z)t in unserm lannde und in unsrer h hafft Kytzpu‘hel
hat ze furdern und ze arbaitten und daruber drey oder vier ha*mer daselbs von
newem machen wil, alles auf sein selbs und derselben, die er zu im nemen wirdet,
cost und darlegen,” und an Herzog Ludwig den Reichen ein dieshezigliches
Gesuch richtete, bewilligte der Herzog mit Urkunde von 1456 V 29 (Samstag
nach Unseres Herrn Fronleichnamstag; Burghausen) 1342) den Abbau dieses Eisen-
erz-Vor und die Errichtung von hach vier

Dabei bestimmte der Herzog zunachsl, wdas uns daraus unser fron und zehent
gevalle und zuestee, als bey andern a‘rtzten, nemlichen zu Sulczpach, Amberg und
Gmund(e)n 4, recht, sitlich und gewondlich ist, und das auch wir unser herli-
kait mit gerichten und andern darinnen und uber die person, die das oder darein
oder daraus arbaitten, als bey den benanten a‘rtzten Sulczpach, Amberg und
Gmu®nd(e)n auch sitlich und gwondlich ist, haben, auch das uns davon unser
maw'tt und zo®ll gevallen an irrung, wo dann dasselb eysen oder a‘rtzt an unser
maw - und zolstet kumbt, ungeverlich”.

Ferner wurden dem Engelhart, seinen kiinftigen Mitunternehmern und allen,
die bei diesem Bergbau mit Gewinnung, Verarbeitung, Transport und Handel be-
schiftigt sind, alle Gnaden und Freiheiten, die an den drei genannten Orten (iblich
sind, verliehen.

Fiir den Fall, da8 beim Eisenerzabbau Gold, Silber, Blei oder andere Erze ge-
funden wiirden, wurde die Abbaugenehmigung erteilt, jedoch behielt sich der Her-
zog davon die Fron, ,als dann ains yeden solhen a‘rtzt und perkwerchs recht und
gewonhait ist“, und ,unser maw'tt, zoll und ander herlikait™ vor.

Sobald Engelhart Mitunternehmer gefunden und die Hammer errichtet hat,
wollte der Herzog eine neuerliche derartige Bestitigung fir den Bergbau und fir
die Himmer ausstellen ,,und in auch dann daruber, das sy des a‘rtzt anfang sein
und sich also stattlich auf ir darlegen darumben annemen, ain stewr und furdrung
mit ainer holczmarch [= durch Zuweisen von Wald] daselbs nach rate unser rant-
maisters zu Wass(er)b(ur)g und unsers pflegers zu Kiczpuh(e)l und auch unsers ja-
germaisters derselben ennde dann darzu genediclich thun'.
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Der Herzog behielt sich die unbehinderte Moglichkeit vor, ,.andern in demsel-
ben a®rtzt daselbs ze arbaitten und auch ha®mer ze slahen* erlauben zu konnen;
diese anderen hatten sich jedach bei der Erzgewinnung an das dafiir geltende
Recht zu halten, ebenso beim Errichten von Himmern, das so zu erfolgen hatte,
daB es, was Engelhart und seine Mitunternehmer betrifft, ,on schaden an dem
wasser, das auf ir ha®mer geet," geschieht.

Der Herzog orientierte sich also an den bei der Eisengewinnung in der Ober-
pfalz bestehenden Verhiltnissen und nahm nicht auf die allgemein gehaltenen Be-
stimmungen iiber den Bergbau in den Herrschaften Rattenberg und Kitzbihel, die
von des Herzogs Vater 1447 erlassen worden waren #4), Bezug.

Wo in der Herrschaft Kitzbiihel dieses Eisenerzvorkommen lag, das Engelhart
als erster abzubauen vorhatte, ob die Eisengewinnung anlief, ob und, gegebenen-
falls, wo Hammer errichtet wurden, konnte noch nicht ermittelt werden. Eine be-
statigende Erneuerung der Urkunde von 1456 ist dem Verf. noch nicht unterge-
kommen.

Dem Hans Engelhart, der mit dem gleichnamigen Miinzmeister zu Lands-
hut?335) identisch sein dirfte, und seinen Erben verlieh Herzog Ludwig mit Ur-
kunde von 1458 VIII 12 (Samstag nach St. Lorenzentag; Burghausen)'%) ,,das fur-
haupt, gelegen zu Kitzpu'hl vor der wisen an dem Abrain [sic, wohl statt Achrain]
under den smelczhiitten, mit allem seinem zugehéren' bis auf Widerruf zum Nutz-
genuB, jedoch nur als personlichen Inhabern ohne Recht der Uberlassung an ande-
re. Diese Quellenstelle enthilt die dlteste direkte Erwdhnung von Schmelzhiitten
bei Kitzbithel, die dem Verf. bisher unter ist1347). Diese lzhiitten,
die wegen ihrer Bezeichnung nicht der Gewinnung von Eisen, sondern der Erzeu-
gung von Kupfer und Silber gedient haben diirften, sind im Norden der Stadt
Kitzbiihel zu lokalisieren '3%). Méglicherweise war Engelhart in diesem Gebiet so-
gar Hiittenbesitzer 349).

Mit Urkunde von 1458 XII 15 (Samstag nach St. Luzientag; Burghausen) re-
gelte Herzog Ludwig mit denselben Bestimmungen, wie sie schon 1450 erlassen
wurd.en waren, den Handel auf dem flachen Land in der Herrschaft Kitzbiihel; die

i i waren eb lls die gleichen 1?%0),

Im Jahr 1460 wurdem ,dem Andre Newsmid von Kess(e)n” insgesamt
3300 Stiick Brettnigel, das Hundert um 5 kr, fiir Bauarbeiten an der Festung Rat-
tenberg abgekauft *%'). Woher dieser Nagelschmied sein Eisen bezog, wire erst zu
untersuchen.

Im Jahre 1466 hat der Rattenberger Bergmeister Hirn , kauft und betzalt Paul-
sen smid von Sand Johanns VI puschel eysen, ye ain puschel umb X lb Perner
[= 120 kr] ...“1%). Die Mengenbezeichnung ,puschel diirfte mit , Puschen*
gleichzusetzen sein, und das war die Bezeichnung fir gehandelte Mengen Stabei-

sens*¥%3); ein Puschen, also ein Bund i icherweise 125 Ge-
wichts-Pfund #%). Woher dieser Schmied das Eisen hatte, mufl vorderhand offen
bleiben. Rein th h kénnten die Q len von 1460 und 1466 ein Hin-

weis auf bodenstindige Eisengewinnung in der Herrschaft Kitzbiihel sein
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Wihrend die Herzége von Bayern in den ersten Erlissen bergrechtlicher Art
fiir die drei Herrschaften an Silber-, Kupfer- und Bleibergbau und an allfallige
Goldgewinnung dachten und die Eisengewinnung unberiicksichtigt liefen1355),
fand der Eisenbergbau in der zundchst auf zehn Jahre giiltigen Freiheitenverlei-
hung Herzog Ludwigs fiir die drei Herrschaften von 1468 XI 19 (St. Elisabeth-Tag;
Landshut) ) Beriicksichtigung. Nach der g, daB von den g
Erzen, die Silber, Kupfer oder Blei enthalten, der zehnte Teil als Fron an den Her-
zog zu fallen habe, und nach der Festsetzung des Wechsels von Silber und Gold
bestimmte der Herzog: ,,Ob insonderhait ain kupfer-aerzt oder eysen oder sallz
oder lasur oder allaun-aerzt oder edlgestain in der hernach geschribenen zeir
[= wihrend der folgenden zehn Jahre| gefunden und erpaut wurde, was man da-
von thun solle, des wollen wir uns mit den gewerken, die es erpauten, alsdann
unndersteen gutlich zu vertragen.* AuBerdem wurde fiir alle gewonnenen Boden-
schitze das Vorkaufsrecht des L i und der L: vor Aus-
lindern verfiigt ¥7). U. a. beim Abbau von Eisenerz war also jeweils eine spezielle
Vereinbarung zwischen dem Herzog und dem Unternehmer vorgeschen, in der die
an den Herzog zu entrichtenden Abgaben festgelegt werden sollten.

Die in der Literatur begegnende Behauptung, dalb Herzog Ludwig der Reiche
(1450-1479) es war, der einen Mann namens Leonhard Bauernfeind (Pauernfeint)
damit beauftragte, anhand einer Zusammenstellung von Fragen genaue Erkundi-
gungen iuber die Verhiltnisse bei der Eisengewinnung am steirischen Erzberg ei
zuziehen 135%), ist falsch. Diese Erkundigung geschah erst viel spater, und zwar im
Auftrag des Herzogs Ludwig X., der von 1516 bis 1545 regierte 1%).

Das Landsteuerbuch des Landgerichts Kitzbiihel aus dem Jahr 1464 1*%%) ent-
hilt méglicherweise Angaben iiber eisenverarbeitende Betriebe; dieser Frage wire
erst nachzugehen.

Aus einer i der Steuer der Vermogen und der darauf
liegenden Lasten im Landgericht Kitzbihel, die um 1480 entstanden sein kdnn-
te1361), seien zwei Eintragungen herausgegriffen, in denen von einem Hammer die
Rede ist %), Christian Lackner von Schwentling (ein Gut, ca. 2 km nordwestlich
von St. Johann in Tirol im Werchat Fricking) besal u. a. eine ,,gu‘llt auf aynem
hamer; der Wert ,der gullt auf dem hamer* wurde mit 50 fl angegeben. Uber die
Lage dieses Hammers ist hier nichts ausgesagt. Im Werchat Kirchdorf ist folgende
Eintragung zu finden: ,Item Martein smid von aynem hamer auf der Achfe)n und
ain ort bismad, ist urber. Sein herrngnad, varnt hab gibt VI lb Perner HIkr*
‘Worum es sich bei diesem Hammer an der GroBache im Gebiet von Kirchdorf han-
delt, muB der Verf. offen lassen. In dieser Quelle scheinen viele weitere ,smid* auf,
bei denen im einzelnen zu untersuchen wire, ob sie Schmiede waren und, gegebe-
nenfalls, wo sie saBen und welcher Art die Anlage war. Woher das verarbeitete Ei-
sen kam, muB hier gleichfalls offen bleiben.

Aus dem 15. J; d t slnr] Verlei von Berghzurnchun
auf Eisenerz in der Herrschaft Ki , die eine Lokali: zulas-
sen. Mit den hier angefithrten Quellenstellen, die dluen Abschnitt abschlieBen,
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wird nicht auf indigkeit im Sinne der Erf; aller einschl
gen Stellen erhoben.

Zum 28. Mai 1482 (Erchtag nach Urbani) ist verzeichnet:

,Eisenarcz.

Item maister Hans Schmid zu Haslau hat empfangen ain grueben auf dem
Kornpu‘chl gegen dem Henla‘btor auf den eisengengen und nent si zw Sand Lien-
hart 5

Zum 24. Janner 1492 (Erchtag St. Pauls-Abend) ist eingetragen: ,Hanns
Hamerschmid hat enpfangen ain grueben, ain neuen aufschiag aufm Henlabtor auf
dem eysnircz, und nent si zw Vnser Frauen eisengrueben und funtgrueben,
nach gangs fall.«1363)

Das Henlabtor ist das Henlabjoch nordlich des Staifkogels (dstlich von Joch-
berg) an der Grenze zum Salzburgischen; dort hat sich auch der Flurname Korn-
biihel erhalten.

Wegen des Abbau-Gebiets ist bei den folgenden zwei Verleihungen wahr-
scheinlich an Eisenbergbau zu denken. Zum 9. Juni 1484 (Mittwoch vor Viti) ist zu
lesen: ,,Item Kristan Schifrl hat begert ainer grueben recht ains alten verlegen paus
in der Gebrd, hat vor gehaissen zw Sand Barbara Schifripau, und nent si nun zu
Sand Wolfgang; die ist in vergunnen ze pauen hincz auf des geornten richters kinft

Und zum 26.Juli 1492 (Pfinztag nach Jakobi) ist eingeschrieben: ,Gilg
Wenczl hat enpfangen ain grueben, ain alten verlegen pau in der Gebra in der
Giirtl, hat gehaissen di Schiferlin und nent si hinbider dy Schiferlin .. “13¢%)

Mit Gebra ist das Gebiet zwischen Ranken und Gaisberg bzw. Gaiskopf (&st-
lich von Aurach) links der Wasserscheide gemeint. Giirtl (Girtl) ist genau zu loka-
lisieren 136%),

Zum 1. Juli 1492 (Sonntag nach Peter und Paul) ist eingetragen '¢). ,,Chonrat
Odar hat enpfangen ain grueben in der Gruebalbm auf den eisendrcz gegen den
Ziettersperg und nent si zw Sand Lienhart. Di ist im verlichen, wie sélichs drcz
und perckberchs recht ist ...

Gilg Schraipiichler hat enpfangen ain grueben in der Gruebalbm, auch auf den
eisengang, di nachsten rechter unntter Sand Lienhart, und nent si zu Vnser Frauen

Dieses Gebiet ist nordéstlich des Rankens zu lokalisieren.

Zum 18. Juni 1486 (Sonntag nach Viti) ist verzeichnet¥%%): ,Martein Harscher
hat enpfangen ain grueben zw Lemperpiichl untter des begs, do er vor gepaut hat
auf dem eisengang, und nent si zw Sand Kristoff

Zum 27. Jinner 1496 (Mittwoch nach Pauli Bekehrung) ist eingeschrieben:
#Syman zw Oberhofen hat enpfangen ain grueben in Miiltalrain zw Lemperpiichl
auf den eisendrcz, hat etban Martein Harschar daselbs paut, und nent si zw Vnser
Frauen ..." Und am 4. Februar 1496 (Pfinztag nach LichtmeB) empfingen Andreas
zu Oberhofen, ein Bruder Simons, und Christian, Sohn des Simon zu Oberhofen,
ebendort die nichsten Grubenrechte unterhalb bzw. oberhalb der Unser-Frauen-
Grube; sie nannten die Gruben St. Sebastian bzw. St. Stefan 1385).
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Lammerbiihel ist ein Almgebiet nordlich des Stuckkogels bzw. nordéstlich des
Hochetzkogels (6stlich von Kitzbiihel).

Zum 25. September 1491 (Sonntag vor St. Michaclstag) findet sich folgende
Ei 169); | Hanns im Pillersse hat enpfangen ain grueben am
Spilperg auf den eiseniircz und nent si dy Funtgrueben .. **

Dabei handelt es sich um das Gebiet des Spielberghorns (siidéstlich von Hoch-
filzen) an der Grenze zum Salzburgischen.

Wo die gewonnenen Erze verhiittet wurden, ist ebenso erst zu kliren wie die
Frage, welche Lei an den Landesfi als zu erbringen wa-
ren

b) Uber Eisengewinnung im 16. Jahrhundert

Neben vereinzelten Verleihungen in den Jahren 1509, 1521 und 1539, bei de-
nen unklar ist, was sich daraus entwickelte "), sind ab 1512 und dann ab 1535
zumindest kurzfrislig ernster zu neh de Bestreb nach T:{ g
festzustellen

Zum 9. November 1512 (Erchtag vor Martini) wurden im Kitzbiiheler Bergle-
henbuch folgende drei Verleihungen eingeschrieben 1371):

wTrattalben und Wintpach

Item Hanns Rapp von Ko‘lie)n hat empfangen ain allten verlegen paw in der
Tratalben, ain eysena®rz mitsambt dem a‘rz, so vorhanden ist, bie es da ligt, und
nent sy zw Sand Lienhart; im die verlichen zw sein rechten, wie perckhwerchs
recht ist ...

Item Hanns Rapp von Ko'll{e)n hat empfangen ain newschurff im Winpach pey
Albendorff, ain eisena®rz, ain gruben, und nennt sy zw Sand Martein ...

Item maister Hanns Rapp hat empfangen ain hu‘tschlag im Pillersee im Albach
im Hazagl, und ist im so%licher hu"ttschlag zwegesagt zu Ieachen,‘n‘r ander, wo er
ain hu'tten da wolt pawen inns Sunz [?] und Mairs ez im Albach

Die Trattalm liegt sidlich des Kitzbiiheler Horns und (nord-)sstlich des Wil-
den Hags. Der Wintpach, Winpach, heiBt heute Wendbach; er kommt vom Kitzbii-
heler Horn herab, flieBt in der Nihe eines Hofs Wendbach vorbei und miindet siid-
@stlich des St. Johanner Ortskerns von links in die Pillersee-Ache¥3). Albach ist
der Altbach bzw. Alpbach; auch er kommt vom Kitzbitheler Horn herab; nach
DurchflieBen des Weilers Alpbach miindet er gleichfalls siidostlich von St. Johann
von links in die Pillersee-Ache; eine Grundparzelle am rechten Ufer dieses Bachs
relativ weit oben im Graben des Bachs, etwa zwischen der Hochhiitten-Alpe (links
des Bachs) und der Wildast-Alpe (rechts des Bachs), trigt den Flurnamen , Heu-
zagl" '¥7%). Wie die Stelle beziiglich Alpbach zeigt, galt fiir dieses Gebiet, obwohl es
auBerhalb der Hofmark Pillersee liegt, bereits die Bezeichnung Pillersee als Ge-

d 137); mit der Bezeich Pill Gebiet wurde also ein viel gréBeres
Gebiet als nur die nahere Umgebung des Pillersees oder die Hofmark Pillersee des
Klosters Rott bezeichnet.
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Einem Befehl von Regierung und Raitkammer zu Innsbruck vom 15. Februar
1516 an den Kitzbi ist zu daB ,,maister Hanns eysen-
giesser ... zu Sanndt Johanns in der herrschafft zu Kizpuhl ain huStwerch zu
giessen aufrichten und der kay.mt. daselbs kugl und ofen, dieweil er das eysenarts
und kolwerch daselbs nahend gelegen bey einannder haben mo‘chte, umb ain zim-
lichen phening giessen wolte” und um Verleihung eines Waldes dort ansuchte.
Dem Bergrichter wurde befohlen, sich mit dem Eisengiefier nach St. Johann zu be-
geben, , die gelegenhait seiner werchstat, a‘rts und kolwerchs" zu besichtigen, ei-
nen verleihbaren Wald ausfindig zu machen und den Bericht, der das Nihere tber
den Wald und die ,,gelegenhait seiner werchstat oder hutwerch* enthiilt, dem Ei-
sengieBer verschlossen nach Innsbruck mitzugeben. Falls Holz an ihn verliechen
werden kénne, ,,auch die sach der zurichtung richtig were", fiigten die Innsbrucker
Stellen noch an, ,wurden wir verrer mit im auf arbait hanndlen* '37%). Ein Eisen-
gieBer — wie gezeigt wird, identisch mit Hans Rapp — wollte also bei St. Johann
eine Eisenhiitte errichten und darin Kugeln (wohl fiir Geschiitze) und Ofenplatten
gieBen.

Weil ihm Kaiser i durch den Kitzbiiheler Bergrichter ,etlich grue-
ben auf dem eysenstain mit walden, wintwu‘rffen und annderm* verleihen lie und
ihm auBerdem 40 fl Rh in bar lieh, verpflichtete sich Hans Rapp - ,,Hanns Rap von
Sigan bzw. Sygen” %) — mit Urkunde von 1516 II 29 (Innsbruck) dazu, daB er
nseiner kayserlichen mayestat zu derselben notturfft albeg ain zenten gegossen
ofeneysenns fu‘r annderthalben guldein Reinisch geben und gen Ynnsprugg annt-
worten' und die gelichenen 40 fl Rh bis zum 24. Juni ,,mit arbait" zuriickerstatten
werde 1377),

Am 6. Marz 1516 (Pfinztag nach Laetare) wurden dem Hans Rapp (,von Si-
gan) aufgrund eines kaiserlichen Befehls ,ain hofstat zu ainem pla‘haus darauf
zu schlagen unnder des Adligers hausung unndenn im veld pei der strassen zu
Mulbach im Pillersee ... mitsambt den stain und wasser ..., wie plathaus und ei-
senperkhwerchs recht ist, und vier Eisengrubenrechte im Wendbach-Gebiet (,ain
eisnstain und arz im Wempach hinder Albmdorf unnder Puech in des Gassls ez ge-
gen Pillerse”) verliehen 1378),

Rapp konnte also in der Nihe von Miihlbach, einem in der Mitte zwischen
St. Johann i. T. und Fieberbrunn rechts der Pillersee-Ache am Mithlbach gelegenen
Weiler, ein Bliahhaus oder Blahhaus - so hieB nach dem Geblise die Schmelzhiitte,
in der Eisenerz zu Rauh- bzw. Roheisen verschmolzen wurde - errichten.

Der OfengieSer Hans Rapp erhielt am 9. Dezember 1517 ,,fur zwen gegofin ey-
senafen, ain geen newhof3?) in die raytcamer, wigt XV centen XXIII phundt, den
anndern gen Stambs, wigt XLII cenntn XVIIII Ib“, also fiir zusammen 57 Zentner
42 Pfund bei einem Zentnerpreis von 1': fl (zu diesem Preis hatte sich Rapp be-
kanntlich 1516 verpflichtet) seitens der Kammer 86 {1 7 kr 4 Vierer bezahlt 1*%9).
Miglicherweise waren diese zwei {)fen in Rapps Werk bei St. Johann erzeugt wor-
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den. Was in der Folgezeit aus Rapp geworden ist, konnte der Verf. noch nicht eru-
leren.

In den dreiBiger Jahren des 16. Jahrhunderts, als es um den Bergbau in der
Herrschaft Kitzbiihel schlecht stand, setzten neue Bemiihungen um Eisengewin-
nung im Gebiet siidostlich von St. Johann ein.

Martin Hautz, Schmied in St. Johann, hatte im Sommer 1535 den Kitzbiiheler
Bergrichter gebeten, ,,ime ain grueben und f aines eysenp bey
Sand Johanns im Leugkental im Pillersee, genant im Wempach, zu verleihen. Der
Bergrichter tat dies vorbehaltlich der landesfirstlichen Genehmigung, , wiewol das
metal eysen in der per g (= g) nyndert [= ni d;
antzaigt wirt“. Hautz konnte dann andere Leute [ur das Unternehmen begeistern,
das zur Probe gewonnene Erz weckte Hoffnungen, und so suchten Hautz und Mit-
gewerken darum an, ,,inen ain huttschlag zu ainem pla*haus und ander notturfft,
s0 zu solhem perckwerch gehort,” und dazu Wilder im Pillersee-Gebiet zu verlei-
hen. Daraufhin wandte sich der Bergrichter am 7. Oktober 1535 nach Innsbruck
mit der Bitte um Instruktionen %), Hautz und Mitgewerken richteten im Herbst
1535 ein Gesuch direkt an den Landesfiirsten 1382). Daraufhin wurden der Ratten-
berger Hiittmeister Ambros Mornauer und der oberste Holzmeister der drei Herr-
schaften Gebhard in mit der Vi h eines ins beauf-
tragt3®). In deren im November 1535 vorgelegtem Bericht heiBt es u. a., ,das be-
melter Hauz und seine mitgewercken ain aufsiag und gruebm emphangen und ar-
beitten, welhe grueben nit hoch am gepu‘rg ligt, und hat am tag vil a'rzt vor au-
gen, daraus sy guet eisen machen, und gibt ain ster XXXVII phundt eisen, haben
auch solich gemacht eisen gen Seel [vermutlich Soll] under den grossen hamer ge-
fitert, gefunden, das es guet eisen ist, desgleichs sagen die smidt, die dis eisen ver-
arbeitten, es sey quet und gerecht eisen”. Der gewiinschte Alpbachwald kénne ver-
lichen werden. Uber ,hu‘ttslag, hamersiag, lenndt und khollstet”, die von den Ge-
werken begehrt werden, heiBt es, daB ,.das ortt zwischen des Alpachs und Eys-
pachs 1¥%) gquf der aw %) liege und verlichen werden kénne. Es bestehe Hoff-
nung, dag bei diesem Bergbau viel Eisenerz abgebaut werden kann. Die Verleihun-
gen wurden befiirwortet und der Vorschlag gemacht, daB fiir zwei Jahre Fronfrei-
heit gewihrt und dann der 20. Teil der gewonnenen Erze als in Kitzbithel sonst
iibliche Fron gefordert werden soll 12%6),

Ende 1535 bewilligte der Landesfiirst, daf Hautz und Mitgewerken ,nit mer
dann ain plathauf zway jar lang auf versuechen aufrichter und arbaitten mo‘gen*
und daB der Platz und Holz dazu verlichen werde; auilerdem bestimmte er, daB
.das angezaigt eisen derselben orten mit hindersich [= riickwirls; hier: nach
Osten], sonnder gestracks fuSrsich [= vorwiirts; hier: nach Westen] auf Swatz, Hall,
Ynnsprugg etc. verfu'rt und alain zu kugln, beschlagung der pu‘chsn, zum pfann-
haup und anndern notturfften gebraucht, auch unndterschidlich mit ainem sondern
form der stanngen gemacht (werden soll), damit es von dem Leobmischen eisen
erkhenndt werde" 12°7).

Hautz und Mitgewerken legten gegen einen Teil dieser Bestimmungen im Mirz
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1536 fung ein. Bei nkung auf éin und bei Genehmigung der
Arbeit bloB auf zwei Jahre wauf versuechen miiBten sie das Unternehmen aufge-
ben. Sie wiinschten auch Klarheit dariiber, ob sie ihr Eisen iiber Innsbruck hinaus
ve'rkauien diirfen. Was die Verwendungsméglichkeiten dieses Eisens betrifft,
sie eine Erkla der lierung ,,und (zw) anndern notturfften*
und wollten sie so verstanden haben, dal ,.alle hantwercher der ortten fuSrsich von
uns kauffen, das auch wir das eysen zu offengiessn, zu pfannen, nageln, waffen.
hackhen und andern werckhzeugen verschmiden lassen und fu‘rsich obgeschribner
ort verfurn und verkauffen mo®gen*. Sie baten um Fronfreiheit fir zehn Jahre, um
die Bewilligung, Blihhiuser nach Bedarf errichten zu kénnen, um eine Verleihung
ohne zeitliche Begrenzung und um Klare Bestimmungen hinsichtlich der Verkauls-
und iten %), Nachdem Hautz im Juli 1536 nochmals um
eine Entscheidung gebeten hatte, gaben Regierung und Kammer Gutachten ab %)
Den Anliegen der Gewerken wurde Rechnung getragen. Zur Frage der Fronfreiheit
wurde bemerkt, dafl ,auf den eysenperckhwerchen ainiche fron des a‘rzis zu geben
nit gebreuchig, sonnder aufschleg oder meut von dem cennten [erzeugten Eisens]
gegeben werden®; dem wurde darauf hingewiesen, daB ,hievor des ennds
[= in diesem Gebiet] auch eysen gearbayt worden ist” und daB man sich erkundi-
gen solle, welche Abgaben damals zu leisten waren 1¥%).

Daraufhin kam es noch im Juli 1536 zur Verleihung durch den Landesfiir-
sten™%1), und zwar mit Urkunde von 1536 VII 24 (Innsbruck)**?). Weil ,,ain new
eysenperckwerch bey Sannt Johanns im Lewckental im Pilersee, Kizpu®chler ge-
richts, genannt im Weinpach [sic]* in Erscheinung trat, verlich Kénig Ferdinand
. Wolfganngen Achmiiller, Martin Hauzen, Walthasarn Mitterdorffer als erstbe-
gerennden und allen iren mitverwandten” den Bau ihrer Bergwerkslehen nach
Eisenbergwerks-Recht. Dann bestimmte der Kénig: ,,Es soll inen auch ain ort zwi-
schen des Alpachs und Eyspachs auf der aw zu hiitslag, hamerslag, lennt und kol-
stat eusgezaigt und im Alpachwald ain ort holz zu smelzens notdurfft ausgesteckt
werden, yedoch sollen sy iiber zway plehewser nit aufrichten und in yedem nur ain
ofen gebrauchen.” Beziiglich des erzeugten Eisens ordnete der Landesfiirst an, daf
sie es ,mit ainem sonndern form der stanngen, mit pug und in annder weg dermas-
sen underschidlich machen" sollen, daB man es vom Leobner Eisen unterscheiden
kénne. Als Abgabe (Aufschlag) muBten sie dem Landesfiirsten ,,von yedem centen

eysens k i gewichts beym stockh zu aufslag geben
vier kreuzer”, danach konnten sie das Eisen ,fiirsich herauf geen Ratemberg,
Swaz, Hall, Ynnsprugg, Sterzing, Clausen, allenthalben an die Etsch, ins Ober-Yn-
tal, itber den Ferrn |Fernpaf] Arl [Arlberg) und in die aussern lannde irer not-
durfft nach gegen bezalung der gewondlichen z6ll und meut zu verkauffen fueren,
jedoch durften sie ihr Eisen ,kainswegs vom perckwerch hindersich dem Leobni-
schen eysen zu nachtail oder verhinderung vertreiben”. Der Landesfiirst behielt
sich schlieBlich die Méglichkeit vor, den Aufschlag und das Absatzgebiet zu dn-
dern. Fiir den Fall, daf beim Abbau der Eisenerze ,ain glas- oder annder a‘rzt er-
raicht wu'rde”, behielt sich der Landesfiirst davon Fron und Wechsel vor.
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Von den lich Erstb ist Martin Hautz als Schmied
in St. Johann schon bekannt. Wolfgang Achmiill(n)er war z. B. 1537 herrschaftli-
cher Kastner zu Kitzbithel %), er besaB auch Realititen bei Kitzbiihel, z. B. das
Rainerlehen '#%). Balthasar Mitter(n)dorfer ist vielleicht mit einem gleichnamigen
Kitzbitheler Birger, der Schmied gewesen zu sein scheint, am 21. Juni 1522 von
Melchior Stunz eine k bei Stockach siidq von Kitzbiihel gekauft
hatte und am 1. November 1544 die Halfte dieser Anlage seinem Schwager, dem
Schmied Georg Pu‘rgl, sowie an Wolfgang Perngartner und dessen Gattin Margret
Pu‘rglin verkaufte 1¥%9), identisch.

Am 25. Juli 1536 wurde dem Kitzbiiheler Bergrichter befohlen, die Verleihung
des Eisenbergwerks durchzufiihren, in Gegenwart des Holzmeisters Sauerwein die
Aussteckung der verliehenen Anlagen und die i des Holzes vor
und alles ins Berglehenbuch einzutragen; er sollte ferner den Beginn der Eisener-
zeugung an die Kammer melden, damit den Gewerken eine ordentliche Waage zu-
gewiesen werden kénne; weiters sollte er dann den Aufschlag einnehmen und jahr-
lich der Kammer verrechnen; auch hatte er auf die Einhaltung der Bestimmungen
der Verleihung zu achten '3%),

Laut einem Befehl vom 7. April 1537 an den Kitzbiiheler Bergrichter hatten
die Gewerken zwar ,,ain namhafften vorrat an arzt verhannden®, sich jedoch ,,bif-
her mit schmelzen in kain arbait geschickht”. Der Bergrichter sollte nach dem
Rechten sehen und nétigenfalls die Gewerken dazu veranlassen, ,das sy pla‘heu-
ser, schmelzhutien, ha“mer und annders, wie dann zu solhen perckhwerch gehort
inhalt des freybriefs, fuSrderlich auffrichten' 1¥7).

Das Blahhaus wurde dann gebaut, und zwar, wie spitere Nennungen zeigen,
im Augebiet zwischen den zwei angefiihrten Béchen, jedoch am rechten Ufer der
Pillersee-Ache, zu Wilhelmstitt (iber dessen Lage siehe Teil II/2, Anm. 873).

Am 7. Oktober 1538 berichtete Hiittmeister Mornauer iiber die Inspektion bei
wdem new erpautten pla‘a*haws, auch dem eisenperckhwerch”, die er gemeinsam
mit dem Ki i Bergrichter hatte *%). Demnach ,haben die
gewerckhen ain wol erpaut pla®a‘haws mit aller notturft und gnuegsamer zuerich-
tung von newem aufgericht, ist mit rechen, lenndt und aufgestockhtem holz wol
versehen, haben auch an gehauttem eysendrtzt beym pla‘athaws etlich tausent
cennten vorstendig ligen, darzu ist am perg noch vil eysendrizt vor augen ze haw-
en, ligt aber alles am tag und in taggehenngen und ist nicht an das gepu‘rg in die
tief verfarn®. Weiters berichtet er: ,Aber itzo wirdet bey dem pla'a*haws nicht ge-
arbait, und wiewol sy vil a®rtzt unverarbeit vorstenndig, so haben sy doch kain ge-
schickhten verstendigen maister, der solichen vorrat zu eysen mach und verarbeit."
Nach Auskunft der Arheuer haben die Gewerken ,erst dise wochen” einen ge-

} £ der mit seiner Arbeit im kommenden
Friithjahr anfangen werde. ,, Das vorstendig gemacht eysen, so im plaghaws ligt und
ungeverlich drey sam [zu je 140 kg], das ist ganntz glatt gesmidt, aber rotpre-
chig 3%%), doch zu gemainer arbeit, als kugln, huefeysen und dergeleichen wol zu

20 323



versmiden und zu geprauchen”; vielleicht kinne der neue Hammermeister das Ei-
sen besser machen, ,,das es zu gitter und annder arbeit auch diennstlich sein
wurd”. Dann machte Mornauer noch Vorschlage beziiglich der Waage und der
Kennzeichnung des Eisens.

Aus dem Frithjahr 1539 ist der Verkauf von Anteilen an diesem Eisenbergwerk
tiberliefert. Stindl an der Burgkh verkaufte am 23. April 1539 (Mittwoch vor Jubi-
late) dem Baltl im Billersee den Anteil, ,,was er bipheer gehabt im Wempach und
das eisenperckhwerch hinten und allenthalben®; der Preis ist nicht genannt'4%9).
Vermutlich derselbe Mann, Augustin unter der Purg, hatte kurz vorher (das Datum
ist nicht genannt, die Formulierung erscheint dem Verf. auch nicht als ganz klar)
,.bei Sant Johanns im Wempach auf dem eisnperkhwerch V2 virtl und auf dem hal-
ben wvirtl ein halbs virtl dem Goltseisn, purger zu Reich{e)nhal,” um 46 fl ver-
kauft 40,

Am 16. Mai 1539 wurde Mornauer befohlen, den ,,qwercken des eysenperck-
werchs im Leuckental ... ain wag sambt notdurfftigen gewichten darzue, von
Wienischem gewicht gephacht und gemerckt, daniden bey euch machen, zuerichten
und zu hannden des perckrichters zu Kizbu*hl uberanntwurten’ zu lassen und die
Kosten dafiir zu iibernehmen; falls aber die Waage nicht gemacht werden kénne,
solle er einen diesbeziiglichen Vorschlag unterbreiten 1492)

Ebenfalls am 16. Mai 1539 wurde dem Miinzmeister zu Hall befohlen, fir die
genannten Gewerken ,,zu notdurfft so‘lhs irs eysens ain zaichen oder march, dar-
ynnen der Ussterreichisch und Tirolisch schilt nebenainander stee,' zu machen
und nach Innsbruck zu schicken '*%). Wie einer Notiz vom 3. Juni 1539 zu enineh-
men ist, sollte dieses Zeichen dann von aus an den Kitzbi - Berg-
richter gesandt werden; dieser sollte es dann den Gewerken iibergeben und ihnen
mitteilen, ,.s0 sy flach eysen von XVI staben, wolffen eysen von Xil sta‘ben, ge-
fufert eysen von XX sta'ben machen, das alsdann der hamermaister sein zaichen
oder march auf dasselb eysen auch wol slagen mag, wie dann an anndern orten
der gebrauch ist** 1484),

‘Wegen ihres Ei ts, des Ki Bergl b fiir die Zeit von
1525 bis 1541, ist folgende Eintragung auf ein Eisenbergwerk in der Herrschaft
Kitzbiihel zu b leicht ist an das Ber iet Wendbach zu denken.

Die Eintragung lautet 1495);

1»1540. Vermerckht die herrn und gwerckhen im eisnperckhwerch:

Cristoff Perner zu Salzburg 1 viertl 1406)
Hanns Steckhenman 1 viertl
Andre Enndlich 1 viertl

Virgili und Kristoff die Froschlmoser, geprueder, 1 viertl”.

Einige dieser Herren, nimlich Christoph Perner, Andreas Endlich und Virgil
und Christoph Froéschlmoser, gehorten seit 1537 der Eisengewerkschaft Achtal
westlich von Salzburg an'47). Perner und die Gebriider Fréschlmoser waren dann
Mitglieder der Froschlmoserischen Gesellschaft (s. Kap. 4, Abschnitt f).
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Bei zwei Grubenverleihungen im Jahr 1541 wird im Zuge der Lageangabe ein
Blihhaus erwihnt. Am 8. Janner 1541 empfing Walthauser Rennseisen ,.ein neu-
schurff pey dem pla*hauf im Pillerse oberhalb pey der wasserstubm®; er nannte die
auf Stollenrecht verlichene Grube ,,Bei den hl. Drei Konigen". Am 10. Jénner 1541
empfing Jorg Reinolder ,ein neuschurff im Pyllersee pey dem plathauf*; er nannte
die auf Stollenrecht verlichene Grube St.Sebastian'*¥). Die erhoffte Erzart ist
nicht genannt. Das erwiihnte Blihhaus war wohl das des Eisenbergwerks Wend-
bach.

In der Abrechnung des Verwalters eines damals herzoglich-bayerischen Eisen-
bergwerks im Landgericht Traunstein (mit Blihhaus und Hammer zu Au, nun
Hammer, zwischen Siegsdorf und Inzell) scheint 1542 folgender Ausgabenposten
auf40%): Item gen Sannt Johanns bey Ku‘tzbu‘chl des wischwerchs halben ich
und der hamermaister verzert, thuet 2f1 48 den..” Was es mit diesem Wasch-
werk, worunter wohl eine schlechtere, aus Verhiittungsabfall gewonnene billige Ei-
sensorte zu verstehen ist 1419, auf sich hat, wiire erst zu kliiren 1411).

Die Eisengewinnung im Wendbach-Gebiet bzw. zu Wilhelmstitt scheint bald
nach 1540 zu bestehen aufgehért zu haben.

Am 14. Oktober 1545 stimmle der Landesfirst der Verleihung ,des Mu‘lpach-
walds im Pillersee, so hievor zum eisenperckhwerch verlihen gewesst und aber,
diweyl dasselb eisenperckhwerch gar zerganngen, unns widerumb haimgefallen,'
an die Froschlmoserische Gesellschaft (1) und an Hans Rosenberger (¥s) zu'413).
Die Angabe iiber das Eisenbergwerk ist vermutlich entweder auf das Unternehmen
des Hans Rapp (zwischen 1512 und 1517) oder auf die Eisengewiniung Wend-
bach-Gebiet/Wilhelmstitt zu beziehen.

Am 10. April 1549 wurde dem Hans Rosenberger Gelinde fiir ein Kupferham-
mer- und Schmelzwerk verliehen, und zwar ,,im vordern Pillersee zu Wilhamstet-
ten, Kizpuchler herrschafft, auf Hannsen Fiechters, mufliners daselbs, grundt das
tail an der eisenhu‘tten und was weitter darzue belangt, zusambt wasserlayttung
und derselben notdurfft von bemelts Fiechters mu®l gegen Sand Johanns werz gele-
gen, wie es dann die schidmauer, so nach der zwerch zwischen bemelter mu‘l und
hu®tten durchgeet, undterschaide, dasselb tail der alten hu‘tten herauswerz nach
dem wasser und oberhalb dem weg hinab bis zum pru‘ggl, wie es dann auszaigt
sz 1413

Uber die Ursachen der Ei dieser Ei i konnen vom Verf.
nur Vermutungen geduBert werden. Vielleicht waren die Erzvorkommen im Wend-
bach-Gebiet geringer, als man erwartet hatte; vielleicht konnten die Probleme mit
der Eisenqualitdt (Rotbruch) nicht bewdltigt werden. so daB ErtragseinbuBen auf-
traten; vielleicht hatten die Gi hts des des Rero-
bichl-Bergbaus das Interesse an der Ei: i g verloren; vielleicht erschien
ihnen Eisengewinnung gegeniiber dem Rerobichl-Bergbau als unrentabel oder
— wegen des Personal- und Holzbedarfs des mit leber— Kupfer- und Bleigewin-
nung beschaftigten Berg- und Hil ~als
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Aus der Folgezeit gibt es weitere Hinweise auf das Eisenwerk zu Wilhelmstatt,
die hier vorgelegt werden sollen.

Am 5. Mai 1566 verkauften Joseph Jinisch, Birger zu Kitzbiihel, und seine
Gattin Anna Vinsterwalderin dem Anton Hagg mehrere freie Lehenschaften in der
Herrschaft Kitzbiihel, darunter ,,die mill und wisen zu Wiilhalbmsteten, so die
herrn vom ei: ckh zu lechen “1414)

Nachdem die Briider Karl und Hans Rosenberger um Verleihung von Waldern
u. a. im Gebiet des Trattenbachs (siidéstlich des Alpbachs) gebeten hatten, mul]mn
der il und der Hol. i dazu beri Uber das Trat h
schrieben sie am 27. Juni 1572115): .. ist ain lang thal, aber vor auferstehung
des Ro‘rerpuchl ist das vo‘rderist im thal zu ainer eisenhutten gen Wilhalmstetten
verhackht worden, die aber sider nymmer im werckh gewesen.“

Die Tirol-Karte von Warmund ¥gl, die nach Erhebungsarbeiten zu Ende des
16. Jahrhunderts im Jahr 1604 in Holz geschnitten wurde und im Jahr 1605 er-
schien, zeigt zwischen Fieberbrunn und St. Johann an einer Stelle am rechten Ufer
der Pillersee-Ache, die niher zu St. Johann liegt und wahrscheinlich mit Wilhelm-
statt zu identifizieren ist, ein Symbol mit der Beischrift , eisenhiitn’ '4'%), Es ist zu
vermuten, daB die einstige Eisenhiitte zumindest noch teilweise erhalten war, als
¥Ygl seine Erhebungen durchfiihrte, und daB auBerdem die Volksiiberlieferung diese
Anlage noch genau charakterisieren konnte.

Hans Rosenberger, der bei Fieberbrunn eine Silber- und Kupferhitte besaB, ist
méoglicherweise mit dem gleichnamigen Unternehmer identisch, der in der steiri-
schen Eisenproduktion Interessen verfolgte!*'’). Bei Vorliegen dieser Identitat
‘wiire zu untersuchen, ob es bereits im 16. gen der ber-
ger nach Ei: g in der Umgebung von Fi gab. Allerdings deu-
ten die Formulierungen in den Quellen vom Beginn des 17. Jahrhunderts an, daB
mit dem Jahr 1613 ein echter Anfang von Eisengewinnung in gréBerem Stil ge-
macht wurde.

Ob die Angaben iber eine Eisengewinnung bei Fieberbrunn und in unmittel-
barer Nihe des Pillersees in der Zeit zwischen 1500 und 1600, die sich im Osterrei-

chischen deatlas auf den den Kartenblittern finden, stimmen,
erscheint dem Verfasser als fraglich 1418).

Am Schlufl dieses A ist auf Eisen: i este hi , die
im Burgfriedensbereich der Stadl [(nzbuhel (Flnrmmgassnd) und sudhch von
Jochberg (Sch. sowie Fi 1b ‘h wurden 41%). Diese
Reste sind moglicherweise ins 16. Ja t, vlelleqchl sogar in noch frithere
Zeit zu setzen. Wenn ihre urspriingliche Lagerung im Fundgebict gesichert ist,
dann sind die Funde Hinweise auf Ei im dgebiet. Archi-

valische Belege fiir diese Anlagen sind dem Verf. noch nicht untergekommen. Wei-
tere Forschungen im Boden, an den Objekten und in den Archiven werden zur
Klarung dieser Frage beitragen.

326



¢) Uber Eisengewinnung im 17. Jahrhundert

Bald nach Beginn des 17. Jahrhunderts setzte in der Herrschaft Kitzbiihel neu-
erlich Eisengewinnung cin; sie nahm gréBeren Umfang an und hatte schlieBlich bis
zum Beglnh des 20. Jahrhunderts Bestand.

‘hst ist auf Eint in Kar i die zeigen, daB
man zu Ende des 16. Jahrhunderts bzw. zu Beginn des 17. .Inhrhunderls in der Be-
vilkerung Kenntnis von Eisenerz-Vorkommen hatte.

Auf der bereits erwihnten Tirol-Karte des Warmund Ygl von 1604/5 (nach
Erhebungsarbeiten zu Ende des 16. Jahrhunderts) ist zwischen Aurach und Fieber-
brunn ein Berg zu sehen, der mit der Legende ,.eisenar2t** versehen ist. Aurach ist
als am FulB dieses Berges liegend eingezeichnet. Daher diirfte mit dieser Eintra-
gung das Eisenerz-Vorkommen von Gebra-Lanern'¥) gemeint sein. DaB diese
Karte am rechten Ufer der Pillersee-Ache zwischen Fieberbrunn und St. Johann
eine , eisenhiitn* angibt, wurde schon angefihrt.

In der ab 1607 erarbeiteten und 1611 als Holzschnitt erschienenen Tirol-Karte
des Matthias Burglechner ') ist zwischen Aurach und Fieberbrunn ein Bergge-
biet eingezeichnet, in dem in der Nihe von Fieberbrunn ein See (gemeint wird der
Wildsee sein) zu erkennen ist. In dem naher bei Aurach liegenden Teil des Bergge-
biets ist die Schrift ,,eifenstain’ zu lesen. Damit diirfte gleichfalls das Eisenerz-
Vorkommen von Gebra-Lanern gemeint sein.

Im Gebiet von Gebra und Umgebung war es schon im ausgehcndon 15. Jahr-

hundert zur Verleihung von Grub hten fiir Ei
Wahrend der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts galt jedoch das Haupumeresse der
ken den Eisener Wendbach-Gebiet si von

St. Johann i. T. am Nordabhang des anbuhc'!('r Horns. Es ist jedoch kaum daran
zu zweifeln, daB in der Bevilkerung die Uberlieferung von Eisenerzvorkommen im
Gebra-Gebiet lebendig blicb. Im Zuge der seit dem 16. Jahrhundert bezeugten
Farbengewinnung im Berggebiet zwischen Aura:m‘mtzhuhel und Fieberbrunn sind
teilweise auch die von frither her b wor-
den.

Uber das Einsetzen jener, wie bereits angedeutet, linger wihrenden Periode
von Eisenerz-Abbau im Berggebiet, das ostlich von Aurach und siidlich von Fie-
berbrunn liegt, zu Beginn des 17. Jah gibt es Uberli die kurz
betrachtet werden sollen. Vorausgeschickt sei, daB diese Eisenerzvorkommen in
oder {iber der Almregion und damit in der Nihe von Almen liegen.

Nach einer Uberlieferung sollen in dem Gebiet, wo dann die Eisenerzvorkom-
men entdeckt wurden, immer wieder Venedigermandln gesehen worden sein. Als
dadurch neugierig gewordene Leute dort nachgruben, entdeckten sie Eisener-
ze™3). Die Tatsache, daf} indest im 15. dert im Gebiet
der Eisenerzvorkommen Eisenerz und dann ab dem 16. Jahrhundert braunrote
Farbe gewonnen wurden, wobei die Ausfiihrenden den Almleuten jenes Gebiets
nicht immer bekannt waren und ihre Tétigkeit vor letzteren vielleicht sogar ge-
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heimzuhalten trachteten, kéinnte als historischer Kern in dieser Uberlieferung
stecken.

Nach einer z. B. bei Srbik zu findenden Uberlieferung 3% , entdeckten im
Jahre 1610 Hirten auf der Hochalpe siidlich Fieberbrunn ergicbige Eisenerzlager,
die 1613 durch Griindung der Eisenwerke Pillersee einem geregelten Bergbaube-
triebe zugefiihrt wurden. Er umfafite auch den nachmals so beriihmten Abbau Ge-
bra“. Daran sind einige Bemerkungen anzuschliefen. Die Gewinnung von Eisenerz
im ausgehenden 15. Jahrhundert und die von Farbe ab dem 16. Jahrhundert spielte
sich zumindest teilweise vor den Augen der Almleute ab. Es ist auch denkbar, dad
der eine oder der andere jener Minner, die sich bei Bauern als Knechte, Viehhiiter
und Senner verdingten, sich zeitweise auch im Bergbau, z. B. bei den Farbenge-
werken, als Hilfskraft verdingte. Die Almleute machten, was ebenfalls zu beriick-
sichtigen ist, beim Durchstreifen ihrer Almgebiete und besonders beim Almputzen,
dem Siubern der Weideflichen u. a. von Steinen, beim Steine-Ausklauben stindig

bachtungen iber die vork G ten. Daher int die Ent-
deckung der Eisenerzvorkommen durch , Hirten als denkbar.

Wenn nun diese Uberlieferung, wie sie Srbik mitteilt, von dér Hochalpe als
Entdeckungsgebiet spricht, so wird man dadurch veranlaft, diese Angabe auf den
Bergbau Hochalpe des Eisensteinzugs Hochalpe-Foierling #2) zu beziehen; das tut
iibrigens auch Srbik selbst (siche oben!). Dort setzte jedoch der Abbau anschei-
nend erst zu Beginn des 18.Jahrhunderts (bzw. zu Foierling gegen Ende des
17. Jahrhunderts) ein, wahrend fiir den Eisensteinzug Lanern-Gebra schon fiir die
erste Hilfte des 17. Jahrhunderts Abbau uberllefort ist 1425), Nun ist, was diese

pe betrifft, allerdi noch zu berii daB, in den Berg-
gebieten der Herrschaft Kitzbiihel, die Almen héufig aus einer Grund- oder Nie-
deralm und einer oberen Alm oder Hochalm bestehen. Daher ist in Erwigung zu
ziehen, ob nicht diese Uberlieferung von der Entdeckung der Eisenerzvorkommen
auf eine namentlich nicht niher bezeichnete Hochalm im Gebiet sidlich von Fie-
berbrunn in der Umge‘hung des Eisensteinzugs Lanern-Gebra statt auf die spe-
zielle Hochalpe des Ei Hochal ierling zu beziehen ist. Beziiglich
der ,,Griindung der Eisenwerke Pillersee im Jahr 1613 sei auf die folgenden Aus-
fiilhrungen verwiesen.

Eine Uberlieferung, die der von Srbik mitgeteilten zugrunde liegen und von
Srbik lediglich gekiirzt worden sein diirfte, war bereits frither durch Isser mitge-
teilt worden#3¢). Es heiBt da: ,,Nach einem heftigen Hochwetter fanden Hirten auf
der Hochalpe bei Fieberbrunn im Jahre 1610 ein Hduflein zu metallischem Eisen
geschmolzene Steine, bei deren niherer Untersuchung sie den Ausbiff einer ergie-
bigen Eisenerziagersidtte entdeckten.” Isser fiigte, eher er die bergminnische Er-
schlieBung dieses Erzvorkommens seit etwa 1613 anfiihrte und die weitere Ent-
Mcklung des damit b ha[!lgle'n Unle'mehmens streifte, zur Erklirung dieser
Uberli hinzu: d dge in dieselbe [= die Eisenerzlager-
statte] mogen das an der Erdoberfliche gelegene Erz zum Schmelzen gebracht ha-
ben.”” Was die Entdeckung des Erzvorkommens durch ,Hirten" und das Entdek-
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kungsgebiet (Hochalpe) betrifft, sei auf die Besprechung von Srbiks Variante ver-
wiesen. Fiir das in dieser Uberlieferung Mitgeteilte hilt der Verfasser eine andere
Erklarung fiir méglich. Vielleicht wurden um 1610 Spuren friiherer, entweder ur-
zeitlicher oder mittelalterlicher Eisenverhiittung, die wihrend eines Unwetlers
durch starke Niederschlage oder bei einem dadurch hervorgerufenen Murenabgang
freigelegt worden waren, entdeckt. Soviel zu diesen Uberlieferungen.

Der sich schon Ende des 16. Jahrhunderts nbﬂelchncnde Niedergang des Rero-
bichl-Bergbaus mag G an eine g instigt haben. Magli-
cherweise veranlaSte die Entwicklung des Remhl:hl—Bergbaus auch Hans Mar-
quard Rosenberger dazu, sich um andere Einnahmsquellen umzusehen. Jedenfalls
brachte er z. B. am 6. Oktober 1610 namens der Rosenbergerischen Gewerkschaft
vor dem Kitzbiheler Berggericht das Begehren vor, ,drey gepey nechst ob des
Hieronimusen Arbans verlihnen aliten paw zu Farbmannger am Zietersperg zu
Gruebalbm anzehengen“, und er erhielt dazu die Verleihung?”). Damit machte
dieser Unternehmer méglicherweise einen wichtigen Schritt hin zur Eisengewin-
nung. Im Verleihungsgebiet, das unweit des Eisensteinzugs Lanern-Gebra, und
zwar norddstlich davon, gelegen ist, war Ende des 15. Jahrhunderts Eisenerz abge-
baut und dann seit dem 16. Ja t bi Farbe g worden. Dall
in dieser Gegend Eisenerz vorkommt, war, wie die angefithrten Kartenwerke zei-
gen, damals bekannt.

Im Jahr 1612 wandte sich Hans Marquard Rosenberger an den Landesfiirsten
mit der Bitle um Verleihung ..aines eisenstains, im perckhgericht der herrschafft
Khiizpithl ligenndte," unter Erlassung aller Abgaben und mit Uberlassung von
Holz 428),

Mit Urkunde von 1613 VIII 23 (Innsbruck) #*9) erfolgte eine umfassende Ver-
leihung. Der Landesfiirst verlieh dem Hans Marquard Rosenberger und dessen Er-
ben — und damit nahm ein Unternehmen zur Eisengewinnung seinen Anfang, das
bis ins 20. Jahrhundert Bestand hatte — ,.allen vor augen scheinenden und noch an
tag khombenden eisenstain in unnser herrschafft Kiizpiichl, als weit sich unnser
perckhgericht darinen ht*. Dazu erlief der Landesfirst in acht Punkten
nithere Bestimmungen.

Rosenberger hatte den Eisenbergbau nach Eisenbergwerks-Recht zu betreiben;
andere Schmelzer und Gewerken, Freigriibler, Farbmacher, die Bergbaurechte
vorher hatten oder spiter bekommen wiirden, waren, wenn sie bei ihrer Abbauti-
tigkeit auf Eisenstein stieBen, nicht dazu verpflichtet, von ihren Lehen abzustehen,
sie hatten aber den Eisenstein, der bei ihrer Abbautitigkeit zwangsldufig anfiel, an
Rosenberger zu verkaufen (Punkt1). Auf Silber-, Kupfer-, Bleierze und andere
Erze, die -ger beim Ei: bbau finden wiirde, hatte Rosenberger auf-
grund dieser Verleihung keinen Anspruch (Punkt 2). Es folgen Bestimmungen hin-
sichtlich des verliehenen Holzes (Punkt3 und 4). Fiir den Fall, daf durch den
Holzverbrauch fiir die Eisengewinnung Mangel an Holz und Kohle bei der Ver-
schmelzung der von den Silber- und K in der Hi haft Kitzbii-
hel geférderten Erze auftreten wiirde, der L daB R b
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oder seine Erben auf obrigkeitli A hin ,des ei kh-, pla- und
hamerwerch ye nach gestaltsame der sachen an- oder gar einstellen sollen™
(Punkt 5). Der Landesfiirst wollte ,,in ansehung, es ain werch ist, so im anfanng
schwerlich aufzubringen, grosse verlag sambt wagnus und gefahr ob ime tregt," so
lange keine Regal-Gefille verlangen, ,.bif viier jor verschinen und im ersten der-
selben iiber 35 f = Saum) eisen gemacht sein‘; erst dann muBte Rosenberger . fir
fron, zoll oder anndere regalia von jedem samb eisen oder stahel, deren jeder im
gewicht 2%z centen und schwerer nit wegen solle, 36 kr raichen und geben®. Damit
die Obrigkeit iiber den Umfang der Produktion genau informiert ist, sollte jeder
Saum Eisen oder Stahl ,,neben seinen, Rosenbergers, zaichen der rosen auch unn-
sere Usterreichische wappenschild" aufgeschlagen erhalten und damit gekenn-
zeichnet werden. Wie weiters festgesetzt wurde, sollte ,zu quartalszeiten das gefoll
abgerait und in unnser perckhrichterambt Kuzpihl bezalt werden” (Punkt 6). Ro-
senberger sollte die fiir den Verkauf bestimmten Mengen des erzeugten Eisens und
S|ah|s zuerst an das Kitzbiiheler Bergwesen, dann an Inlinder, besonders an die

und Schl in der Hi haft Kitzbiihel, vor Fremden oder Auslan-
dern zu angemessenem Preis verkaufen (Punkt 7). SchlieBlich wollte der Landes-
fiirst an Rosenberger und an dessen Erben ,des wasserglaits, werchgiden und
annders halber dasjenig verlihen haben, was disfals die gebiirendt und zimblich
notdurfft erfordert'; auch stellte er fiir den Fall, ,da dises werckh niizlich fort-
geet” und daraus fiir die Bergwerke auf Silber, Kupfer und andere Erze und fur die
Regalien kein Nachteil entsteht, Verleihung von weiterem Holz und andere Forde-
rung in Aussicht (Punkt 8).

Mit Befehl vom 7. September 1613 wurden die Kitzbitheler Bergbeamten von
der an Hans Marquard zu ‘hmel und Gewerken am
Rerobichl, ,.fiir sich selbs und anstat seiner mitconsorten umb den bewiisten neu
erfundnen eisenstain daselbsten in der herrschafft Kizpichl" erfolgten Verleihung
und von den weiteren Bestimmungen in Kenntnis gesetzt und beauftragt, auf deren
Einhaltung zu sehen 143%),

Dieser neue Eisenbergbau im Pillersee-Gebiet, dvn auch Burglechner kurz
erwihnt ), wurde in der Folge unter den Auf]
ter angefiihrt 1433),

Rosenberger lieB anscheinend bald nach der Verleihung eine Eisenschmelzan-
lage, vermutlich im Anschlufl an die Rosenbergerischen Schmelzanlagen fiir Silber
und Kupfer beim Ansitz Rosenegg, errichten (vgl. Anm.1439), und zwar einen
FloBofen *33), und dazu ein Hammerwerk mit Frischfeuer.

Bald darauf bemiihte er sich erfolgreich um die Verleihung von Grund fiir ein
Hammerwerk mit zwei Himmern in der Herrschaft Kufstein, und zwar zu Glemm,
das im Siidwesten der Stadt Kufstein gelegen ist und zu deren Gemeindegebiet ge-
hért (s. Abb. 6, Nr. 6). Dort nahm im Sommer 1615 eine Kommission einen Augen-
schein vor ), und Rosenberger lieB noch 1615 mit den Bauarbeiten beginnen '43%).
Mit Urkunde von 1616 V 31 (Innsbruck) erfolgte die formliche Verleihung an Hans
Marquard Rosenberger zu Rosenegg und dessen Erben durch den Landesherrn '4¢).
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Der Landesfiirst war damit ei den, dafi wden e in in be-
rierter herrschafft Kuzpiichl zu flossen machen, aber alsdann in unnserer herr-
schafft Kuefstain das eisen zu durchs h ch
verarbaiten lassen miige”, und er verlich dazu ein Gelinde zu G]emm“‘“") und néi-
her bezeichnete Waldungen. Rosenberger konnte aufl dem verlichenen Gelande
nzween hamerschlég sambt zain- und stréckhhdmern, auch naglschmiten und der-
gleichen notdurfjten”, auBerdem die nétigen Gebaude. die Einrichtungen fir die

Holz- und Kol gung und die W aus der WeiBiache errichten
und die verliehenen Walder fiir dieses Hammerwerk verwenden, wobei jedoch das
von den b Untertanen it Holz vorbehalten blieb. Bei der Ver-

sorgung seiner Arbeiter hatte Rosenberger Nachteile fur die Bevélkerung der Herr-
schaften Kufstein und Kitzbithel und Beeintrichtigungen der Freiheiten der Stadt
Kufstein zu vermeiden. Rosenberger wurde fiir dieses Werk Befreiung von Regal-
abgaben auf vier Jahre ab Beginn des Jahres 1616 gewahri; danach hatle er jihr-
lich ,,400 sdmb guet, gerecht flamb-, auch stabeisen und stahl, deren jeder 2% cen-
ten Wienisch gewicht wegen solle”, und zwar den Saum Eisen um 10 fl 30 kr und
den Saum Stahl um 14 fl beim Hammerwerk, fur den Bedarf des Landesfiirsten

(Gebaude, haus, Pfannhaus, Berg ben; wenn seine Jahrespro-
duktion 1600 Saum iibersteigen wurdc hatte or aunmdem ein Viertel dieser Mehr-
zu den Bedi an den Landesfiirsten zu verkaufen;

dalur sollten ihm fir jeden an den Landesfirsten verkauften Saum die laut der Ei-
sensteinsverleihung davon zu entrichtenden 36 kr Fron und Zoll erlassen sein. Ro-
hatte das inldndische Berg- und Hii und die
Schmiede ,,mit guetem, gerechten flamb-, stabeisen und stahl” nach deren Bedarf
zu angemessenem Preis zu versorgen. Jeder Saum des bei diesem Hammerwerk als
Kaufmannsgut Erzeugten sollte ,,mit unnserm Osterreichischen wappenschilt, als-
dannr dem Rosenbergerischen zaichen der rosen vor ainicher verfierung bemerckht
werden*, Der Landesfiirst erklirte, er werde auf eigene Kosten einen Anwalt in
der Herrschaft Kufstein anstellen, der Werk und Waldungen als Vertreter des
Landesfirsten zu iiberwachen hat; bei Notwendigkeit sollte dies auch durch den
Bergrichter, den Waldmeister und allenfalls verlangte Verordnete geschehen, in
diesem Fall hatte jedoch Rosenberger fiir alle Kosten aufzukommen. Falls Bergbau
auf Salz, Gold, Silber, Kupfer oder andere niitzlichere Metalle und Mineralien
aufkommen wiirde, sollte er gegeniiber Rosenbergers Werk Vorrang haben, wie das
bereits in der Eisensteinsverleihung bestimmt worden war.
Rcsenberge’r konnte also bei Fieberbrunn erzeugtes Roheisen zur weiteren
in sein mit Wald k Glemm fiihren
lassen 43%). Die durch diese abgesonderte Verarbeitung mit eigener Holz- und Koh-
lenversorgung bewirkte Entlastung beim Holzbedarf kam der Eisenerzeugung bei
Fieberbrunn zugute.
Fiir die Zeit zwischen 1617 und 1631 haben sich MaBangaben dariiber erhal-
ten, ,wie der pliofen im Piillersee nach und nach zuegericht worden* ist; fiir 1620
und 1630 ist auch etwas iiber das Schmelzen selbst zu erfahren 143%),
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Am 19. Oktober 1620 kam es zwischen Hans Marquard Rosenberger, Besilzer
des Eisenwerks zu Glemm, und der Stadt Kufstein zu einem Vergleich wegen der
Leistung von Niederlag- und Pflastergeld '#49).

Zu Beginn des Jahres 1628 lag in Innsbruck ein Gesuch der Schmelzer und
Gewerken des Kasseﬂlaler Handels ver, ninen bei iren hiitwerch Késsen ain ge-

hmeidi; werch zu illigen und ihnen dazu W'ald.er
bei Késsen zu verleihen; wie die Gesuchsteller anfiih hiitten sie ,.zu
zu glanngen guete glegenhait™ 1441),

Mit Urkunde von 1628 I 12 (Innsbruck)'?) erlaubte der Landesfiirst den Kos-
sentalerischen, bei ihrer Hiitte Késsen, jedoch chne deren Schmilerung, auf dem
erbetenen Gelinde das gewiinschte Eisenhammerwerk und alles dazu Notwendige
zu errichten, und er verlieh ihnen zu niher ausgefiihrten Bedingungen gewisse
‘Waldungen. Die Herren des Kossentaler Handels und ihre Erben waren dafiir ver-
pflichtet, dem Landesfiirsten ,,von jedem sdmb eisen oder stachl, deren ainer
zwenainhalben centen schwer wegen solle, so zu khauffmansguet gemacht worden,
in unnser perckhrichterambt zu Kizpichl dreissig khreizer fiir gebreichigen zoll zu
bezallen und zu erlegen”, alljihrlich ein Verzeichnis der erzeugten Mengen abzu-
geben und den Landesfiirsten bei Bedarf (fiir das Pfannhaus zu Hall, fiir den Berg-
und Schmelzwerkshandel zu Schwaz und anderes) vorrangig und zu angemesse-
nem Preis zu beliefern. Jeder Saum erzeugten Kaufmannsguts sollte ,.vor ainicher
verfierung” mit einem noch zu vereinbarenden Kennzeichen versehen werden.
Falls Bergbau auf Silber, Kupfer oder andere niitzliche Metalle oder Mineralien

und die zum Ei lieh Walder ot wiirde,
hatten die Herren die Wilder diesem Eergwnrk zu iiberlassen. Die Wilder sollten,
falls sie von den Herren nicht mehr bendtigt wiirden, wieder an den Landesfiirsten
fallen.

Woher die Flossen fiir das neue Eisenhammerwerk bezogen werden sollten,
wire erst zu klaren; vielleicht ist an die Hiittenwerke Aschau (siidlich von Prien;
ca. 13 km nordwestlich von Késsen) und Bergen (siidwestlich von Traunstein; ca.
21 km nordéstlich von Kigssen) im benachbarten Bayern zu denken. Fieberbrunn
diirfte nach dem Gesuch von 1629 (siehe unten!) ausscheiden.

Es hat den Anschein, als ob dem Kossener Eisenhammerwerk im 17. Jahrhun-
dert kein Erfolg beschieden gewesen wire. Am 29. Oktober 1655, also bereits nach
der Ubernahme des Késsentaler Handels durch den Landesfiirsten, war davon die
Rede, dafl Paul Caspis von Kitzbiihel darum angesucht habe, ihm ,das iber die
30 jahr lanng vacierend [= ohne Betricb dastehende], 6d und zue boden gefallene
erzfiirstliche hammchm:dm:zrrkh 14%) zu Kessen Kizpichler herrschafft zu dessen

derh auf ein b bte zeit mit gewisser condition zu tiberlas-
sen' 444) Caspis starb jedoch 1656.

Im Frithjahr 1629 brachten die Rosenberger in Innsbruck ein Gesuch um Ver-
leihung des Eisensteins in der Herrschaft Kustein ein. Sie begriindeten ihr Gesuch
damit, daB sie ,in der herrschafft Kizpichl des eisenstains auf den grembsigen
mitin und schmalen geforten, welche gar nit in die tieff des pirgs fallen, sonder nur
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unter dem wasen hin und wider bei clain gesuecht und gewunen werden miessen,
nit mer so vil zu hauen haben, das wir den pldofen in staten gang erhalten und
beede hamer im Glemb gebrauchen mechten; sie wollten noch im Sommer 1629
mit dem Schiirfen in der Herrschaft Kufstein beginnen 1445,

Mit Urkunde von 1630 129 (Innsbruck)"*%) verlieh der Landesfiirst an Hans
Rosenberger zu Rosenegg, an dessen Bruder Hans Christoph und an deren Vettern
Karl d. A sowie Hans Marquard, Hans Wilhelm und Hans Georg, Beteiligte des
Berg- und Schmelzwerkshandels im Pillersee-Gebiet, und an ihre Erben ,.allen vor
augen scheinenden und noch an tag bringenden eisenstain in unnserer herrschafft
Khuefstain, als weit sich dieselb erstreckht,” und erlieB dazu Bestimmungen in
acht Punkten. Punkt 1 und 2 enthielten dasselbe wie Punkt 1 und 2 von 1613. Was
den Holzbedar! betrifft, wurde auf die Erklirung der Rosenberger verwiesen, daf
sie nur Grubenholz bendtigen-und sonst mit den bereits verlichenen Waidungun
auskommen und daB sie bei kiinftigem Bedar! im Fall von Holzmangel im Kufs
ner Gebict in der Lage sind, ,.dic erzeugenden flossen, allermassen selbige derzeit
von irem schinelzhitwerch im Pillersee zu irem eysenhamerwerch ins Glemb ge-

fiert werden, volgents ... von dannen hinein in bemelts Pillersee zu senden und
aldort gar zu ktlaufmarx.rgue: zuerichten zu lassen” (Punkt 3). Punkt 4 besagt, daf
das benitigte Gr vom fiir berg und Kufstein ausgezeigt

werden sollte. Punkt 5 entspricht Punkt 5 von 1613, nur daB nun Silber-, Kupfer-
und Bleibergwerke und allfélliges Salzsieden in den Herrschaften Kufstein und
Kitzbiihel Vorrang haben sollten. Punkt 6 wurde wie 1613 formuliert; interessant
ist, dafl die Gefille an das Kitzbilheler Bergrichteramt zu zahlen waren. Punkt 7
wurde gegeniiber 1613 so modifiziert, daB die E zuerst ,,dem gel
nen perckhwerchsweesen', dann Inldndern, besonders den Schmieden und Schlos-
sern ,in merbesagten drey herrschafften” vor Fremden und Auslindern zu ange-
messenem Preis verkauft werden sollte. SchlieBlich sagte der Landesfiirst diesen
Unternehmern in allgemeiner Form Unterstiitzung und Wohlwollen zu, wenn sie
sich weiterhin so verhalten wie bisher.

Damit konnte das Eisenhammerwerk Glemm um eine Eisenverhiittung mit ei-
nem FloBofen erweitert werden.

Am 11. Juni 1655 erlangten die Rosenberger eine neuerliche Verleihung, die
sich auf Eisenstein in der Herrschalt Kitzbiihel bezog *+7), und am 14. September
1655 wurden ihnen Waldungen in der Herrschaft Kitzbiihel ,,zu verschmelzung irer
in der herrschafft K:zp:chl erc—berten silber- und kupferdrzt, item verpliung des ey-

bzw. ,,zu deroselben by drzten und hamber-, pla-
werch, auch und des heisens' verliehen 144%).

Am 11. Janner 1670 verkauften die Rosenberger ihre ,tot gelegenen* Eisen-
werke im Pillersee-Gebiet und zu Glemm bei Kulfstein an Carl Aschauer und Mit-
gewerken 4%, Ausfithrungen iiber das weitere Schicksal dieses Unternehmens sol-
len einer eigenen Arbeit vorbehalten bleiben.

Am SchluB dieses Abschnitts soll auf eine private Anlage zur Herstellung von
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mit N jede in der Ndhe der Stadt Kitzbii-
hel hingewiesen werden, die hier im 17. Jahrhundert fiir kurze Zeit bestand.

Nach der um 1631 erfolgten Einstellung des gemeinsamen Unschlitt- und Ei-
senhandels der Schmelzer und Gewerken zu Kitzbiihel hatten sich die Kitzbiiheler
Burgcr und Handelsleuw E‘ranz Vmchter und Martin Lerperger iiber Bitten der

hmiede und lich zu ihrem H: ft auf ei-
nen Eisenhandel eingelassen (s. Anm. 1023).

Am 6. Februar 1641 erhielt der Handelsmann Franz Viechter, damals Birger
des duBeren Rats und in zweiter Ehe mit einer Tochter des Pflegers der Herrschail
Kitzbiihel verheiratet %), von der Stadt Kitzbiihel unter Zustimmung des Hand-
werks der Huf-, Hacken- und Nagelschmiede und der anderen diesen verbundenen
Handwerker in der Stadt die Erlaubnis, ,auf sein alte uhrmacherwerchstat ein
naglschmiten zu erpauen und ain redlichen maister zu befirdern'; er hatte sich zu
verpilichten, dem Handwerk keinen Schaden zuzufiigen. Am 15. Juli 1641 brachte
Viechter vor dem Rat vor, daB er, nachdem ihm ,auf sein alte urmacherische be-
hausung am Grief ain naglschmiden 2u erpauen und aufzurichten erlaubt worden
war, dazu einen Zainhammer benotige; auch zu dessen Errichtung erhielt er die
Genehmigung, muBte sich aber verpflichten, das Schmiedehandwerk nicht zu be-
eintrichtigen 1451).

Wie einer anderen Quelle zu entnehmen ist *5?), handelte es sich bei dieser An-
lage, fiir die Viechter am 30. September 1642 ein landesfiirstliches Privileg erwirk-
te, um eine Renn- und N: mit Das bedeutet, daB
Viechter entweder Roheisen (Flossen) oder Alteisen und Sinter (Zunder, Hammer-
schlag, eine Eisenoxydschicht, die z. B. bei Schmieden und Schlossern als Bearbei-
tungsabfall entsteht) mittels der i durch Eins 7 in schmiedba-
res Eisen umwandelte'*®), dieses dann durch den Zainhammer *5¥), einen durch
Wasserkraft angetriebenen Hammer, zu diinnen Stangen und Staben ausschmieden
und in der Nagelschmiede zu Nageln verarbeiten lieB. Diese Anlage, die im Burg-
frieden der Stadt Kitzbihel in der Gegend Im Gries an einem noch nicht lokali-
sierten Platz stand und wahrscheinlich die Wasserkraft des Mithlbachs ausniitzte,
fiel jedoch bald einem Brand zum Opfer. Am 16. Juni 1643 wurde dem Biirger und
Hufschmied Andreas Milner, der eine Hammerschmiede errichten wollte, vom
Stadtratl aufgetragen, er solle einen dafir geeigneten Plalz benennen ,oder mit
herrn. Franzen Viechter seiner abprunen hamberschmidten halber kauf machen®,
dann werde er die gewiinschte Genehmigung erhalten '*5'), und auch am 23. Jinner
1644 heiBt es, daB diese erste Anlage Viechlers ,verpronnen” und ,in die aschen
gelegt” sei ).

Viechter erwarb daraufhin im Jahr 1643 von Leonhard Seereiter das Areal der
Kissentalerischen Schmelzhiitte im Norden der Stadt, das dieser 1638 gekauft
hatte (s. 4. Kapitel, Abschnittl) und das wegen des Werkskanals fiir Viechters
Zwecke geeignet war. Noch 1643 lie§ Viechter hier eine neue Renn- und Nagel-
schmiede mit Zainhammerschlag errichten und darin Alteisen und Sinter verarbei-
ten4%%), Weil der Sinter- und Alteisenkauf im Land nur dem landesfiirstlichen
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Plannhausamt in Hall und dem Osterreichischen und dem Fuggerischen Faktor-
handel in Schwaz zustand, beschwerte sich der Fuggerische Faktor Ulrich Truefer
iiber Viechter, auBerdem fithlten sich Schmiede im Landgericht Kitzbithel durch
Viechters Unternchmen gefihrdet 145),

Weil das Privileg von 1642 nicht so ohne weiteres iibertragen werden kénne
(u. a. wegen des Wasserrechts), ,,wider die neu aufgerichte schmidten" Beschwer-
den vorlagen und Viechter ohne Befugnis Sinter gekauft hatte, wurde Viechter sein
Unternehmen mit Befehl vom 23. Janner 1644 eingestellt #*7). Weil Viechter jedoch
weiterhin Sinter kaufte und in dieser Anlage verarbeiten lieB, wurde mit Befehl
vom 27. April 1644 verfugt, daBl Viechters ,neu angesteltes hamerwerckh” ganz
abgeschafft werden soll 1¢). Viechter konnte sich jedoch behaupten. Hinter den
Beschwerden der Schmiede scheint vor allem sein Nachbar aufl der ehemaligen
Késsentalerischen Hammerschmiede, der Schmied Malthaus Stockl, gestanden zu
sein'4%%). Nachdem die Stadt am 9. Juni 1644 Viechter gegen Bezahlung gestattet
hatte, fiir seinen Bedarf 100 Klafter Holz in einer Waldung der Stadt bei Jochberg
schlagen zu lassen, war man auch in Innsbruck damit einverstanden, daB ihm
durch den Holzmeister ,holz zu seinem naglwerch” ausgezeigt werde, und die
Stadt stimmte am 3. April 1645 einem weiteren Holzverkauf an ihn zu'49). Eine
Bewilligung fiir den Sinterkauf in den Herrschaften Kufstein und Kitzbithel
konnte Viechter auch 1645 nicht erreichen ¢1), doch erhielt er einen Regierungs-
auftrag zu , khuglguss*, nimlich ,ain gewisse anzall stuckh kuglen und granaten
machen zu lassen 4%?). AuBerdem kam es im Jahr 1645, nachdem sich Franz
Viechter und Matthius Stockl mit den Schmelzern und Gewerken, die das (Sinwel-
ler) Pochwerk in Betrieb hatten, und untereinander wegen der Wasserzuleitung im
Werkskanal und wegen dessen Erhaltung geeinigt hatten, zu einer formlichen Was-
serverleihung an Viechter und Stockl; jeder von beiden hatte jihrlich 30 kr Was-
serzins an den Bergrichter zu zahlen 146%); allem Anschein nach wurde 1645 verein-
bart, dafl die Hammerschmiede (damals Stockl) Ye, das Pochwerk ¥ und die Renn-
und Nagelschmiede ¥ der Erhaltungs- und Instandsetzungskosten zu tragen ha-
ben 1464),

Nachdem Viechter von 1642 bis einschlieBlich 1647 alljihrlich der Stadt ,,von
dem gwerb des naglwerckhs* 4 fl Steuer gezahlt hatte, wurde in den Steuerregi-
stern von 1648 und 1649 jeweils vermerkt, daB er vom Nagelmachen nichts zu zah-
len habe, weil er dieses Gewerbe derzeit nicht treibt; bei dessen Wiederausiibung
habe er wieder zu zahlen; seit 1650 fehlt dieser Posten ohne Angabe einer Begriin-
dung 1465),

Der Grund fiir die vorlaufige Betriebseinstellung ab 1648 war der, daB Viech-
ter wegen wirtschaftlicher Schwierigkeiten (Schulden) am 21. Mérz 1648 mit dem
Vertreter des Glaubigers Hans Taller aus Achtal eine Verkaufsvereinbarung ,umb
das hamberwerch und wafl darzue gehdrig” traf. Der Gliubiger wollte zwar spiter
diesen Kauf nicht annehmen, mufite aber dann zugeben, dall er den Termin fir ei-
nen Widerruf ungeniitzt verstreichen hatte lassen'##). So kam es schlieBlich am
24. Februar 1650 in aller Form zum Verkauf an Hans Taller und dessen Erben;
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Taller wurde dabei durch den Kitzbiiheler Biirger und Gastwlrl Hans Rieder ver-
treten; Verkaufsgegenstand war das Areal der Ki ler Schmel
hiitte, ,,darauf der anvor gewesten schmalzhitten, jezo renn- und naglschmid-
ten sambt ainen zainhammerschlag erpaut und also hinfiirders zu nuzen und zu
gebrauchen ist*, mit Werkzeug und Gerit, dem Vorrat an Kohle und mit dem ge-
schlagenen und mit dem dazu bewilligten Holz; der Kaufpreis betrug 2.400 fl zu-
ziiglich 45 fl Leitkauf¢"). Nachdem 1650 und 1651 Hans Rieder als Inhaber der
Anlage (vermutlich als Péchter oder als bevollmichtigter Vertreter Tallers) ge-
nannt worden war, war die Liegenschaft mitsamt der Anlage an Barbara Tallerin.
Gattin des Wolfgang Anger aus Bergen (siidwestlich von Traunstein), gekommen.
Von dieser erwarben sie am 20. Dezember 1652 der Kitzbiiheler Biirger Paul Cas-
pis und dessen Gattin Anna Maria Schauerin '45%),

Paul Caspis, der aus der Stadt Radstadt im Hochstift Salzburg nach Kitzbiihel
gekommen war *#%), wandte sich nach dem Erwerb dieser Anlage wohl nach dem
Vorbild Viechters einem Eisengewerbe zu. In den Kitzbiiheler Steuerregistern
scheint bei Caspis von 1653 bis 1656 ein Posten ,,von burgerrechten und eisen-
gwerb 3 /I auf, wihrend er noch 1652 nur ,,ven burgerrechten 1 fl 30 kr" zu zah-
len gehabt hatte. Am 27. Janner 1655 wurde Caspis vom Rat aufgefordert, ,.die
ausstendtigen wie auch die eisengwerb-steur eheist zu bezallen"; wenn er sich
wegen des eisengwerbs steur beschwirt zu sein befinde, solle er dies bei der
niichsten Steuerveranlagung vorbringen. Caspis erklirte dazu, er werde den Aus-
stand ehestens begleichen, bat jedoch darum, ihm in Hinkunft die Eisengewerbs-
Steuer nachzusehen7?). Am 29. Oktober 1655 ist davon die Rede, daff Caspis um
die Uberlassung der Hammerschmiede bei der Hiitte Kossen an ihn angesucht habe
(siehe oben!). Am 7. Dezember 1655 brachte Caspis vor dem Rat eine Klage gegen
den Birger und Bierbrauer Michael Stolz ein, weil sich dieser gemeinsam mit an-
deren bald nach Dreikonig 1655 unterstanden hatle, ,gwalttetigerweifi deme bey
des clegers iber die 2 )nr in posu [= Besitz] habenden hamberschmidten mit nueb
und nagl und weckhzebringen®; Caspis for-
derte die Riickerstattung des Steins und Kostenersatz 47)

Nachdem Caspis im Jahr 1656 gestorben war, kam dann diese Realitdt zur
Hilfte an einen Gléubiger namens Johann Balthasar von Schidenhofen; Caspis’
Witwe kauite jedoch diese Halite wieder zur ihr gehorenden Halfte hinzu und ver-
kaufte die ganze Liegenschaft und Anlage am 21. August 1665 an ihre Stieftochter
Sara Caspisin und an deren Gatten Benedikt Faistenberger. In der Verkaufsur-
kunde heiBt es {iber das verkaufte Areal, daB , darauf die anvor gewesste schmolz-
hiten, anjezo ain ren- und naglsch sambt ainem h schlag erpaut und
also hinfiirt zu nuzen und zu gebrauchen ist". Das deutet darauf hin, daB die An-
lage als solche noch vorhanden war; moglicherweise war aber ihr Zustand nicht
mehr der beste, denn laut den Steuerregistern hatten die Erben nach Paul Caspis
ab 1657 keine Eisengewerbssteuer mehr zu zahlen gehabt. Benedikt Faistenberger
und seine Frau behielten die Liegenschaft, lieBen aber die Renn- und Nagel-
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schmiede mit Zainhammerschlag auf; im Steuerkataster des Jahres 1685 ist diese
Anlage mit keinem Wort mehr erwihnt 146%),

d) Uber die Gewinnung einer braunroten Farbe in der Herrschaft

Kitzbiihel ab dem 16. Jahrhundert

In der Herrschaft Kitzbiihel wurde auf der Grundlage von eisenhiltigen Mine-
ralien eine braunrote Farbe gewonnen, fiir die oftmals die Bezeichnung Kessel-
braun 471) hegegnet. Uber diese Farbengewinnung haben sich ab dem 16. Jahrhun-
dert Nachrichten erhalten; sie sind der Gegenstand dieser Betrachtung.

Dagegen soll hier auf die Gewinnung von Farben auf der Grundlage von Kup-
fererzen, nimlich von Berggrin (Malachit) und von Bergblau (Azurit, = Lasur,
Kupferlasur), die fiir das Gebiet westlich von Fieberbrunn nachzuweisen ist 472),
auf die Erzeugung von Vitriol beim Rerobichl-Bergbau '*™) und auf die Gewinnung
von Schwerspat (Baryt), der u. a. fiir die Bleiwei-Erzeugung verwendel wurde, in
der Nihe des Kitzbiitheler Horns (Trattalm) ™) nicht naher eingegangen werden.

Wie gezeigt wird, lag ein Schwerpunkt der Gewinnung braunroter Farbe im
Berggebiet zwischen Aurach und Fieberbrunn (Wildalm nordlich des Wildsees;
Grubalm und Farmanger; Wildenkar-Alm; Lachtal-Alm; Limmerbiihel-Gebiet),
ein anderer im Gebiet des Kitzbitheler Horns, der Trattalm und des Wilden Hags,
also in unmittelbarer Nihe von Kitzbiihel, und zwar im Nordosten der Stadt. Kar-
tenblatt 33 des Osterreichischen Volkskundeatlas (s. Anm. 1418) fiihrt diese Far-
bengewinnung nicht an.

Der Tiroler Landreim vom Jahr 1558 weill von Farbenerzeugung zu berich-
ten*7%). Es heiBt darin, daB viel Berggriin und Bergblau hergestellt wird; dafiir ist
die Titigkeit von gl en; weil keine Orte genannt
sind, kommen wohl alle Gebiete mit Kupferbergbau in Frage. Der Landreim be-
richtet auBerdem davon, daB bei den Salzpfannen Kesselbraun anfallt; hier ist also
noch keine Gewinnung dieser Farbe durch Bergleute erwéhnt.

Im folgenden sollen einige charakteristische und eindeutig lokalisierbare Ver-
leihungen aus dem 16. und 17. Jahrhundert angefiihrt werden.

Am 15. Dezember 1570 wurde dem Andreas Filzer auf Stollenrecht ,,ain neu-
schurff im Landling ob Reichart am Sonnperg zu ainer farbgrueben’ (Name
St. Thomas) verliehen, also eine Grube im Gebiet des Wilden Hags oberhalb von
Reicher. Am 20. Mirz 1579 empfing Christian Edenhauser ,in namen seiner mit-
gwerckhen am Perfeldt ... ain alten, verlegenen paw auf der Tratalben, da man
die praun farb gehaut hat, sambt der halden daselbs” zu Stollenrecht (Name: Zu
Unserer Frau); dieser Bau befand sich im Tratlalm-Gebiel (zwischen dem Wilden
Hag und dem Kitzbiiheler Horn). Am 27. Juli 1579 empfing Hans Podinger ein
Grubenrecht zu Stollenrecht ,,ob der Peuntalben undter dem Horn, zu prauner farb
zu machen' ( im Gebiet des Kitzbiiheler Horns). Am 27. Juni 1581 emp-
fing Jenewein Feichtner ,.ain farbgrueben am Geyrhorn auf der Ka“gringer alben
ob den hu®tten zu Stollenrecht (Name St. Abraham); diese Grube diirfte im Ge-
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biet des Kitzbiiheler Horns zu suchen sein. Am 21.Juni 1581 emplingen Hans
Edenhauser und Hans Perfelder zu Stollenrecht ,,ain neuschurff, ain farbgrueben in
Lemperpu“chler grundt* (Name St. Daniel), also im Limmerbiihel-Gebiet (nordlich
des Stuckkogels) 147¢).

In einem Gesuch, das der ,farmacher im Billersee” Jenewein Feichtner im
Jahr 1595 auch im Namen seines Sohns Sigmund beim Kitzbiiheler Bergrichter
einbrachte, erwihnt der Gesuchsteller, daB ihm von den fritheren Bergrichtern
Pfurner und Piichlhueber , ettliche braune farb-perckhwerchsbeu im Billersee' ver-
liehen worden sind, die er zum Teil seit 27 Jahren (also seit etwa 1568) ordnungs-
gemiB innehat und baut. Nun bat er darum, ihm vier Farbbaue iiber dieses Jahr zu
freien (daB er sie nicht bauen muB und trotzdem nicht verliert), und zwar drei ge-
nannte ,,in der Gruebalben am Planggengscho®ss” und einen ,,in der Wildalben ob
dem Rofckhmoss im Mauerackher'; vier andere Baue wollte er 1585 bauen, und
zwar zwei win der Gi am Planggengscho®ss”, einen ,in der
Wildalben ob dem Ro‘ckhmoss im Mauerackher' und einen ,,im Granbach in des
Gra‘nbachers walt* 1*77).

Ahnliche Gesuche des Jenewein Feichiner, auch im Namen seines Sohns Sig-
mund, haben sich aus den Jahren 1596, 1597, 1598, 1600, 1607, 1608 und 1609 er-
halten *7); darin sind weitere Baue ,,in der La‘chtal (im bach under den hiiten)*,
Lin der alben in ‘den', ,,bei den pleigengen am Perfeldt™,
»in Wintlasbo*den am Krin in der Wildenkarer alben”, ,am Kranz in der Gruebal-
ben zu Bernkuchl®, ,in der Pernkuchl alben am Kranz®, ,in der Gruebalben un-
dern Farmanger hiitten", ,,in Go®rig Miterweissachers ozs oder rain in der Weiss-
achen®, ,,am Horn in der Beunt alben”, ,,im La‘nling an der Dratalbm®, ,in der
Athu‘t alben im Gern“, ,im La‘nling under der Dratalben”, ,am Horn (in der
wanndt) ob der Peuntalben, ,am Homn im La‘nling under der Dratalben, ,am
Horn in der Dratalben im La*nling" genannt. Diese Namen lassen sich zwischen
Fieberbrunn und Aurach/Kitzbiihel (vor allem im Berggebiet) lokalisieren.

Eine erhalten gebliebene Abrechnung iiber die Zeit von 1584 bis 1602 laft
daran denken, daB sich Jenewein Feichtner fiir den Absatz seiner Farbe teilweise
der Verbindungen des Rosenbergerischen Handels oder zumindest der eines Ange-
stellten dieses Handels bediente; Rosenheim, Miinchen und Linz sind als Bestim-
mungsorte der Farbe, die in Fiissern verpackt verschickt wurde, genannt 47).

Weitere i aus der Zeit zwisch 1610 und 1617 sind
bekannt *#). Neben Gruben an den schon genannten Ortlichkeiten kommen wei-
tere Gruben vor, 50 ,,zu Lerchvilzen im Pillersee”, ,zu Lemperpiihl im Miihlthal",
,.zu Lemperpihl im Pernthal”, ,,am iperg", ,auf dem Wembpach, im Piller-
see gelegen”, ,,zu Wildalbm im Seecor”, ,im Lachthaler grundt”. Gruben in der
Nihe von Reicher wurden auch verliehen. Am 7. Juli 1614 erhielt Michael Wurz-
rainer ,ainen allten, verlegnen paw an der Farbmaw im Grossen Lindling, ob des
Wilden Haags und kalchofens daselbs hinauf, undter ainem palfen und képffl in
des Sebastian Hagstainers zu Reichern ez oder pluembbesuech ligende,” mit zwei
weiteren Grubenrechten, zu denen am 10.Juli noch drei Rechte kamen; den
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Hauptbau nannte er St. Dionysius; am 4. Juli 1615 empfing Matthius Welzer
»ainen praunen farbenpaw, im Lindling ob Reichern gelegen*, er nannte ihn
St. Ulrich 1481),

In der Tirol-Karte von Matthias Burglechner, die ab 1607 erarbeitet wurde
und 1611 als Holzschnitl erschien, ist im Berggebiet zwischen Aurach und Fieber-
brunn in dessen niher bei Fieberbrunn gelegenem Teil ein See, mit dem der Wild-
see gemeinl sein wird, eingezeichnet; zwischen dem See und der Signatur und
Schrift von Fieberbrunn ist die Schrift , farbenbergwerckh® zu lesen 1482). Diese
Angabe paBt zu oben genannten Farbengruben.

Die Eisensteinsverleihung an Hans Marquard Rosenberger von 1613 konnte in
einzelnen Fillen Auswirkungen auf den Farbenbergbau haben. Z. B. traf Rosen-
berger am 22. September 1613 mit dem Farbmacher Simon Sigmund Feichtner,
einem Schn des inzwischen verstorbenen Jenewein Feichtner, eine besondere Ver-
einbarung *%3), weil bei Feichtners Farbengruben ,vil eisenstain breche", Rosen-
berger aber Feichtners Erwerb nicht schmilern wollte; es ist davon die Rede, dafl
Rosenberger im Gebiet der Grubalm Eisenerz abbauen will; auBerdem wird er-
wiihnt, dafl Feichiner seine Farbmiihle ,,in der Weifachen” (westlich von Fieber-
brunn) hat

Am 5. Juli 1614 empfingen Wolf Lidl, Gewerke und Hutmann ,am Perveld",
und Mitverwandte ,drey perckhwerchsgerechtigkhaiten, die nechsten an Vnser
Frawen und S. Michael farbp zu Tratalbn h ... doch dem herrn
Hanns Marquardt an seiner eisenperckhwerchsverleihung unvergrif-
fen, und das sich der empfaher und seine mitverwonte dises lehens dem in obbe-
rierter eisenperckhsverleihung begriffnen resersat geme erzaigen und verhall-
ten® 1484)

Von dieser Gewerkschaft am Perfeld (Birfeld westlich von Fieberbrunn) hat
sich ibrigens eine Abrechnung iiber das Jahr 1613 erhalten, die zeigt, daB diese
Gewerkschaft verschiedene Farben gewann'#$); bei Kesselbraun wurde z.B.
wkeslpraun® und ,hochs keslpraun'* unterschieden. Weiters ist auf ein aufschluf-
reiches Gesuch dieser Gewerkschaft im Verein mit dem Farbmacher Simon Sig-
mund Feichtner aus dem Jahr 1615 hinzuweisen (s. Anm. 1472).

Aus den Jahren 1629 bis 1632 hat sich eine Abrechnung der Gewerken , bei
der farbm-gruebm in Gaygner Linndling, bei S. Catharina, und ebendort , beim
Heilling Creuz", also iiber einen Farbenbergbau in der Nihe von Kitzbiihel, erhal-
ten 48 Die G konnten die Farbst in der Nihe der Grube
unterbringen, sie hatten aber auch eine Niederlage dafiir bei Walsenbach nérdlich
von Kitzbiihel. Sie bedienten sich einer Farbmiihle im WeiBach-Gebiet (westlich
von Fieberbrunn), die ihnen vielleicht sogar gehorte. Unverkaufte Farbe hatten sie
bei der Farbmiihle sowie in einer Niederlage zu Kastengstatt bei Worgl liegen. Das
Erzeugnis ist meist einfach als braune Farbe bezeichnet; einmal wird gelduterte
braune Farbe und einmal ,gemains khésslpraun* erwihnt. Die Farbe wurde in
Fiisser verpackt, von denen jedes einen Zentner (Wiener Gewichts, also rund 56 kg)
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Farbe aufnehmen konnte und 7 kr kostete, und nach Kitzbiithel, Schwaz, Rosen-
heim, Miinchen, Augsburg und Salzburg und auch an einen Siumer verkauft

Seit etwa 1645 beschiftigte sich der bereits bekannte Kitzbiheler Handels-
mann Franz Viechter auch mit der Gewinnung braunroter Farbe. Am 21. August
1645 wurden |hm d:e: Farbgrubengerechtigkeiten ,,an der Gaigner Ldhndling

negst an Seb, h zw Miterndorf sstlich von St. Johann i. T.] und
Cristan Welzers im Billersee als farben-gwerckhen an ire inhabende farbengrue-
bens-gepey und -ge ichen, am 30. September 1645

weitere drei Rechte ,in Reicher Léhnling”, auBerdem zwei Grubenrechte ,.in Pern-
thall, ... auf der Lempperpiihler albm ligend*; am 10. Oktober 1645 wurde ihm
.im Reicher Lahndling ob des Leonhard Hagstainers behausung hinauf im wald"
zu den letzterwihnten drei Rechten ein viertes verlichen und der Verlauf der ein-
zelnen Baue niher festgelegt; am 17. November 1645 wurden ihm ,,2 scherm-gepey
in der Reicher Landling verliehen, die an die vier ihm zuletzt verlichenen Baue
angehiingt werden sollten 1487),

In denselben Gebieten wie Viechter waren noch andere Farbengewerken tatig.
Am 10. Oktober 1645 wurden ,,auf der Trat-, Afbm“ dem Sebnsuan Neuthener meh-
rere ,praune farbengr und - und der Ver-
lauf der Gruben festgelegt; am 13. Oktober 1645 wurden dem Sebastian Neuthener
und dem Christian Welzer ,ire alte gepey an der Gaigner Ldhndling" neuerlich
verliehen und ihr Verlauf festgelegt; am 21. Oktober 1645 wurde dem Stefan Wel-
zer (,Jarbmacher im Billersee und zu Endtall wohnent") ,auf der albm Lempper-
piichl im Miilltal unterhalb des albweegs beim graben ain alte farbgrueben* mit
drei Rechten verliehen; am 11. November 1645 erhielt Stefan Welzer zu diesen drei
Rechten ein viertes verliehen 1488).

Am 14. Februar 1646 kaufte Franz Viechter dem Sebastian Neuthener dessen
Farbgrubenrechte auf der Trattalm, wie sie diesem am 10. Oktober 1645 verliechen
worden waren, ab 6%,

Im Jahr 1646 bemiihte sich Franz Viechter in Innsbruck um ein Privileg fiir
die Gewinnung brauner Farbe; wenn moglich, wollte er erreichen, dafi in Hinkunft
,miemand andern praune farbgrueben verlichen, noch weniger newe millen zu er-
pauen verwilliget werde* 14%). Er konnte dann fiir sich ein Privileg erwirken 1491).

Mit den drei damals in Kitzbiihel ansissigen FaBbindermeistern einigte sich
Viechter im Jahr 1646 dahingehend, daB sie ihm die fiir den Versand der Farbe be-
notigten Fasser, und zwar ,,ain farbuisl” jeweils um 8 kr, herstellten '49%),

Im selben Jahr 1646 lieS Viechter seine Farbsteine im Sinweller Pochwerk po-
chen; er zahlte damals 7 fl 30 kr ,,umb pucher-zin, wie er seine praun farb pucht
hat 1493),

In einem Gesuch vom 22. November 1678 erwihnte Viechter ,seinen nunmer
uber die 32 jar inhabenndten pucher zu Aschpach, der ihm ,zu puchung seiner
eroberten praunen farb“ dient!®). Demnach besal} er seit etwa 1646 dieses Far-
benpochwerk, das er sich auf einem Grundstiick errichtete, das damals zu seinem
Gut Aschbach gehorte. Aschbach ist fast am FuB des vom Wilden Hag zur Kitzbii-
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heler Ache abfallenden Hangs gegeniiber der Stadt Kitzbiihel gelegen (s. Abb. 2,
Nr. 1)%). Zwei in der Abrechnung des Sinweller Pochwerks zum Jahr 1646 auf-
scheinende Ausgabenposten (an den Bergrichter ,wegen def Franz Viechters far-
benmil- oder puchers-revers fertiggelt” im Betrag von 2 fl und ebensoviel an den
Berggerichtsschreiber fiir das Schreiben des Reverses) %) kénnten mit der Errich-
tung von Viechters Farbenp k zu Aschbach hiil Fiir diese An-
lage, die als Farbenpochwerk oder als Farbmithle zu bezeichnen ist, sicherte sich
Viechter Wasserkraft und Betriebsrecht 149%). Die erzeugte Farbe lieferte er an ver-
schiedene Orte, so nach Miinchen™*) und nach Salzburg'#®*). Er zahlte damit
auch Schulden an Mitbiirger 159),

Diese im wesentlichen von Franz Viechter begriindete Erzeugung von Kessel-
braun bei Kitzbithel (Abbau der Farbsteine hauptsachlich im Gebiet des Wilden
Hags und im Trattalmgebiet, Verarbeitung in der Farbmihle zu Aschbach) hatte
bis zum Ende des 19. Jahrhunderts Bestand 1%01)

6. Ausblick

In diesem Kapitel sollen wichtige Entwicklungen seit der Mitte des 17. Jahr-
hunderts, die die Geschichte des Berg- und Hiittenwesens um Kitzbiihel betreffen,
grob umrissen werden.

Zuerst werden Nachrichten iiber die Entwicklung der Berggerichtsbarkeit und
iiber Kitzbith i und Wa mitgeteilt. Anschliefiend wird ein
Blick auf die Geschichte des Osterreichi Berg- und dels in
der Herrschaft Kitzbiihel geworfen. Dann werden die Entwicklung des Bergbaus
und :he Gcschxchlc der Hiittenwerke gestreift. Hierauf werden Angaben iiber die
G des und der itte Jochberg gemacht.
SchlieBlich ist auf die Fragd der Quellen und der weiteren Forschung einzugehen.

Ein Nachtrag mit Berichtigungen und Ergénzungen zur ganzen Arbeil wird
spiter folgen

a) Uber die Entwicklung der Berggerichtsbarkeit und tiber Bergrich-

ter und Waldmeister

Der Bergrichter mit dem Amtssitz in Kitzbiihel iibte bis zum Jahr 1781 die
Gerichtsbarkeit iiber das Berg- und Hiittenwesen und das damit Zusammenh&n-
gende in der Herrschaft Kitzbiihel in jenem Rahmen von Kompetenzen aus, wie er
fiir dieses Gebiet durch die Bergordnungen und durch die Kompetenzen-Abgren-
zung vom 23. Februar 1554 festgelegt ') und im Zug einer generellen Regelung
fiir die Grafschaft Tirol am 15. November 1718 neu umrissen wurde5®). Wie ge-
zeigt wurde, hatte das B« i auch mit der Ei der an den Landesfi
sten als Herrn des Bergregals zu erbringenden Leistungen zu tun 1504,

Seit dem Jahr 1644 versah der Kitzbiiheler Bergrichter auch das Amt des
Waldmeisters in der Herrschaft Kitzbiihel1%%). Auch nach der Neuordnung des

341



Tiroler Waldwesens im Jahr 1727 blieb der Kitzbiiheler Bergrichter weiterhin
Waldmeister 15¢).

Mit Patent vom 1. November 1781 wurde fir die dsterreichischen und béhmi-
schen Linder die Gerichtsbarkeit der Berggerichte neu geregelt '*"). Mit Patent
vom 3. April 1783 wurde in den ésterreichischen Lindern der Instanzenzug der
Berggerichisbarkeit neu geordnet; dabei wurde fiir Tirol und Vorarlberg das Berg-
gericht Schwaz als einziges Berggericht erster Behérde eingerichtet, diesem wur-
den als untergeordnete Stellen Berggerichts-Substitutionen zu Brixlegg, Kitzbithel,
Ahrntal, Lienz, Klausen, Pergine, Windisch-Matrei, Imst, GossensaB und Sterzing
zugeteilt }%8). Das Berggericht Kitzbiihel wurde also damals aufgehoben und durch
eine hier wirkende Berggerichts-Substitution ersetzt$0%).

Auf die weitere Entwicklung der Berggerichtsbarkeit und ihres
und auf die weitere Entwicklung des Bergrechts, bei der die Erlassung des allge-
meinen der Gster i je am 23. Mai 1854'%'%) ein
wichtiger Schritt war, bis ins 20. Jahrhundert kann hier nicht eingegangen werden.

Wie Staffler im Jahr 1839 zu berichten wuBte, gab es damals eine — nun der
Berg- und Salinen-Direktion in Hall unterstehende — Berggerichts-Substitution zu

hel fiir die Landgeri irke Kitzbiihel und Hopfgarten, versehen durch
das Berg-, Hiitten- und Waldamt Kitzbiihel; beim Berg-, Hitten- und Waldamt
Kitzbiihel waren ein Verwalter, ein Hiittenmeister, ein Kontrollor, ein Schichten-
meister und ein Waldmeister titig; dem (montanistischen) Waldamt Kitzbiihel un-
terstanden damals Forstwirtereien und Aufsichten in Kitzbiihel, Pillersee, Kossen,
Ellmau, Erl, Hopfgarten und Kirchberg “"]

Das Berg- und Hi war d spé seit etwa 1810 im Be-
reich der Hauser Hinterstadt Nr. 28-34 mit dem mutmaBlichen Zentrum im Haus
Nr. 30 untergebracht, das Waldamt befand sich im friiheren Berggerichtshaus '*'%).

Anmerkungsweise werden Namen von Bergrichtern bzw. Berggerichts-Substi-
tuten, Waldmeistern und Verwaltern des Berg- und Hiittenamts angefihrt '*13).

b) Zur Geschichte des Osterreichischen Berg- und Schmelzwerkshan-

dels in der Herrschaft Kitzbiihel

Im Lauf des 17.Jahrhunderts zogen sich Private als Unternehmer von den
Montanunternehmen in der Herrschaft Kitzbithel immer mehr zuriick, dafiir trat
der Landes[uxs\. als Montanunternehmer immer mehr in den Vordergrund. Fiir die

d in der Herrschaft Kitzbiihel wurden lokale
Verwal er £ des Ost i Berg- und
Schmelzwerkshandels, dessen Fak',or seinen Sitz in Schwaz hatte, eingerichtet. In
der Stadt Kitzbiihel entstand eine Verwesung, die fiir den Bergbau im Gebiet zwi-
schen Kitzbiihel und Jochberg, dann vermutlich auch fiir den Rerobichl-Bergbau
und anscheinend auch fiir die Schmelzhitte Litzlfelden, dann auch fiir die
Schmelzhiitte Jochberg, vielleicht auch fiir den im 18. Jahrhundert erworbenen
Montanbesitz im Brixental zustindig war. In Késsen wurde eine Verwesung fiir die
dortige Schmelzhiitte und das damit Zusammenhingende eingerichtet. Fir die
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Schmelzhiitte Litzlfelden und das damit Zusammenhangende gab es einen Inspek-
tor. SchlieBlich wurde in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts bei Fieberbrunn
eine Verwesung fiir die dortige Eisengewinnung eingerichtet. Das Nihere iiber den
Osterreichischen Handel und iiber seine lokalen Zentren in der Herrschaft Kitzbii-
hel wire erst zu erarbeiten; anmerkungsweise werden dazu einige Fragmente vor-
gelegt 1514),

In der Stadt Kitzbiihel erwarb der Osterreichische Handel nach und nach ei-
nen Hiéuserkomplex im Siidwesten der Stadt's's). Hier befanden sich neben Kanz-
leien und Di auch Raumlichkeiten und Lagerraume fir jene nun im
Rahmen dieses Handels ausgebildeten Einrichtungen, welche der Versorgung der
bei den und fiir die Montanunternehmen des Handels titigen Menschen mit Nah-
rungsmitteln und Arbeitsbedarf dienten (Pfennwert-, Unschlitt- und Eisenhandel).

Im Lauf des Jahres 1697 oder zu Beginn des Jahres 1698 kaufte der Osterrei-
chische Handel das Haus Hinterstadt Nr. 30, den Verbindungstrakt zu Haus Hin-
terstadt Nr. 28 mit dem Hof davor, das Haus Hinterstadt Nr. 28 und einen Garten
dahinter am Stadtgraben (vgl. hiezu Abb. 8); dieser Komplex war dem Handel
wahrscheinlich bereits seit dem Jahr 1655, zuniichst zumindest teilweise, wenn
nicht @iberhaupt schon gleich als ganzer, zur Verfigung gestanden '5'%).

Am 24. August 1717 erwarb der Osterreichische Handel das Haus Hinterstadt
Nr. 34, den nordostlichen Teil des Hauses Hinterstadt Nr. 32 und einen Garten da-
hinter am Stadtgraben !#1"); dazu kam am 10. November 1720 ein Gewdlbe in ei-
nem dieser zwei Hauser, das sich ein friiherer Besitzer [ir sich und seine Erben
einst vorbehalten zu haben scheint '58),

Am 2. September 1720 erwarb der Osterreichische Handel Riumlichkeiten im
Haus Hinterstadt Nr. 26, das damals Tischler-Behausung hiefi 11%).

Am 16. April 1795 wurde der bisher im Besitz der Stadt gestandene Stidwest-
Eckturm der Stadt, d.i. der slidwestliche Teil des heutigen Hauses Hinterstadt
Nr. 32, durch den Usterreichischen Handel erworben '$20),

Bereits am 20. November 1683 hatte der Handel im Norden der Stadt in der
Nihe der ehemaligen Késsentaler Schmelzhiitte, und zwar sidlich davon, ein
Grundstiick erworben, auf dem der Handel spiter eine Zimmerhiitte mit einer
Stallung errichten liefl '¥*); diese ist z. B. auf Abb. 4 als Nr. 5/6 eingezeichnet. Das
Sinweller Pochwerk war im Lauf des 17. Jahrhunderts gleichfalls in den Besitz des
Handels gekommen (siehe Abschnitt g).

¢) Uber die Entwicklung des Bergbaus in der Herrschaft Kitzbiihel

Eine Hofresolution vom 24. September 1774 verfiigte die Einstellung des Berg-
baus am Rerobichl, der zuletzt auf den Hl. Geist-Schacht beschrinkt gewesen war,
seitens des Arars. Der Bergbau wurde einer Gesellschaft von Bergknappen iiber-
lassen, die noch mehrere Jahre in den obersten Horizonten des Hl. Geist-Schachts
Erz gewannen, che dann das Haldenkutten einem kleinen Personenkreis noch lan-
gere Zeit eine bescheidene Verdienstmdglichkeit bot 1¥33). Im Sommer 1773 war der

343



HI. Geist-Schacht noch Schaupl Vi he eines Innsbrucker Ge-
lehrten gewesen. Prof. Ignaz von Weinhart 8. J. hatte damals in diesem Schacht
Versuche zur barometrischen Héhenmessung unternommen '32),

Der Bergbau auf Kupfer und Silber bei Kitzbithel, Aurach und Jochberg er-
lebte im 17. und 18. Jahrhundert einen gewissen Aufschwung'$). Sidlich und
westlich von Fieberbrunn gab es einen Bleibergbau; der Bleibergbau westlich von
Fieberbrunn bestand noch in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts, der Blei-
bergbau siidlich von Fieberbrunn wurde anscheinend in der zweiten Halfte des
19. Jahrhunderts neuerlich versucht!s?). Nihere Einzelheiten iiber die Entwick-
lung des Bergbaus wiiren erst zu erarbeiten.

Der Bergbau auf Silber, Kupfer und Eisen kam im ersten Viertel des 20. Jahr-
hunderts zum Erliegen; die T 4nde wiren im erst zu unt . Im
Jahr 1938 arbeitete Alois Plasser Gutachten iiber die Mbglichkeil neuerlichen
Bergbaus in den ehemaligen Bergbaugebicten Schattberg und Sinwell (bei Kitzbii-
hel) sowie Kelchalpe und Kupferplatte (bei Jochberg) aus'®%). Nach Versuchen
einer Wiederbel des im 19. Jahrhundert und nach Unter-
suchungen zu Beginn des 20. Jahrhunderts wurden im Rerobichl-Gebiet zwischen
1950 und 1855 weitere Untersuchungen vorgenommen'$¥”). Um das Jahr 1971 wa-
ren gen nach einer Wi nahme des Bergbaus im Rero-
bichl-Gebiet festzustellen.

Seit der Mitte des 20. Jahrhunderts gibt es im Bezirk Kitzbiihel wieder Berg-
bau. Im Gebiet siidwestlich von Hochfilzen wird Magnesit abgebaut; das Werk be-
findet sich in Hochfilzen.

d) Zur Geschichte der Hiittenwerke in der Herrschaft Kitzbiihel

Die Fronhiitte zu Kaps (Kupfer- und Si iitte) arbeitete spat
seit dem Jahr 1616 nicht mehr. Die Hiitte des Kossentaler Handels bei Kitzbihel
(Kupfer- und Silberschmelzhiitle) horte sp um 1630 zu Izen auf. Die
Kupfer- und Sil itte des Ko Handels bei Kossen wurde im

Jahr 1655 und die Kupfer- und Silberschmelzhiitte der Fugger zu Litzlfelden
wurde im Jahr 1662 landesfiirstlich. Wann die Kupfer- und Silberschmelzhiitte der
Rosenberger bei Fieberbrunn aufgelassen bzw. den Anlagen fir Eisengewinnung
angeschlossen wurde, wiire erst zu untersuchen; méglicherweise geschah dies in
der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts. Was die Geschichte von Schmelzhiitten in
der Nihe der Herrschaft Kitzbiihel (Achleiten bei Scheffau, Kirchberg, Haslau bei
Hopfgarten, die Schmelzhiitte bei Leogang) betrifft, in denen zeitweise Erze aus
der Herrschaft Kitzbiihel geschmolzen wurden, sei auf frilhere Andeutungen ver-
wiesen 1528),

Die Hiitte zu Litzlfelden bestand anscheinend bis zum Jahr 1811'5%%). Die
Hiitte bei Kossen mit Kupferhammerwerk bestand als solche bis zum Beginn des
19. Jahrhunderts und wurde damals in ein Eisenhammerwerk umgewandelt, das
Roheisen aus Fieberbrunn verarbeitete und zumindest bis in die zweite Hilfte des
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18. Jahrhunderts Bestand hatte's?). Niheres iiber eine im 18. Jahrhundert er-
wiihnte Bleihiitte bei Fieberbrunn 3) wire erst zu erarbeiten.

Zu Beginn des 18. Jahrhunderts wurde bei Jochberg eine neue landesfiirstliche
Kupferschmelzhiitte mit Pochwerk errichtet, die bis in die zweite Hilfte des
18. Jahrhunderts in Betrieb stand (siche Abschnitt f).

Um 1730 kam es zu einer Beteiligung des Osterreichischen Handels am Berg-
und Hiittenwesen im damals salzburgischen Brixental '), Am 23. Mai 1753 wurde
das Eisengewinnungs-Unternehmen bei Fieberbrunn vom k.k. ober- und vor-
derdsterreichischen Miinz- und Bergwerksdirektorium in Tirol gekauft und so zu
einem k.k. Unternehmen'$*3); im Jahr 1774 soll es ein k.k. und zu s mitgewerk-
schaftliches Unternehmen geworden sein34).

Bei Kitzbihel konnte sich eine Anlage im Dienst des Berg- und Hiittenwesens,
das Sinweller Pochwerk, etwa bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts halten (siche Ab-
schnitt e). Im 19. Jahrhundert bestand am Schattberg bei Kitzbiihel eine Aufberei-
tungsanlage mit Pochwerk, die méglicherweise um die Mitte des 19. Jahrhunderts
errichtet wurde!¥%); das Néhere iiber den Zeitpunkt ihrer Errichtung wire erst zu
erarbeiten.

Zwischen 1918 und 1920 wurde auf dem Gelinde der ehemaligen Schmelz-
hiitte Jochberg eine neue Aufbereitungsanlage errichtet; diese begann 1921 zu ar-
beiten, doch schon im Jahr 1926 wurde ihr Betrieb wieder eingestellt 15¢),

€) Zur Geschichte des Sinweller Pochwerks

Wie schon im 4. Kapuel (Abschnitt 1) mitgeteilt wurde, ist noch vor dem Jahr
1630 auf dem zur Ki Hitte des Ko Handels gehd Gelinde
ein Pochwerk nachzuweisen. Dessen [rilheste dem Verf. untergekommene Erwih-
nungen stammen aus dem Jahr 152! damals wurde Paul Sibenhirl als , pucher-
huet auf der di hmel: 4 Uber die E ‘h dieser
Anlage wurde dort die Vermul.ung geduBert, daf das Pochwerk vielleicht im Zu-
sammenhang mit der Intensivierung des Sinwell-Bergbaus seit um 1615 von der

ler und von der Kirchberger G ft i geschaffen wurde. In
Vertrdgen, die G i des i E betrafen, aus der Zeit
nach 1630 wurde das Pochwerk bei Nennung der angrenzenden Realititen mitun-
ter erwihnt, so z. B. am 14. Janner 1636.

Nachdem im Frithjahr 1644 ,n. gesambter gewerckhen in der herrschafft Kiz-
pichl handl: “ darum hatten, ihnen ein Grundstiick zur Errich-
tung ,aines pergpuchers und das fiir das Pochwerk benétigte Wasser zu verlei-
hen, kam es am 8. August 1644 zur Verleihung durch den Bergrichter Kolb; das an
die Gesamtheit der Gewerken verliehene Pochwerk stand in der Nihe der einstigen
Kitzbiiheler Hiitte des Kossentaler Handels 7). Welche Gewerken konkret unter
dieser Gesamtheit '$38) zu verstehen sind, ist erst zu kliren. Ebenso ist erst zu kli-
ren, was mit dem z.B. 1628 und 1636 in demselben Gebiet bezeugten Pochwerk
geschehen ist; vielleicht wurde die alte Anlage nun vollig erneuert und mit mehr
Grund versehen.
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Darauf, daB das neue Pochwerk in einer b Bezi zum Sinwell-
Bergbau stand, deutet die Tatsache hin, daB in einem Verzeichnis des Montanper-
sonals, das unter der Gerichisbarkeit des Kitzbiiheler Bergrichters stand und eine
Hilissteuer entrichten sollte, aus dem Jahr 1645 ,, Paul Sibenhorl, pucher-huetman
und bruedervater,” bei den Lehenhiuern und Bergwerksarbeitern am Sinwell auf-
scheint!9%). Auch die in der Folgezeit begegnende Bezeichnung des Pochwerks als
Sinweller Pochwerk deutet in diese Richtung; mit diesem Namen wird nicht die
Lage des Pochwerks angegeben — dessen Lage wiirde diese Bezeichnung nicht
rechtfertigen —, sondern damit kommt wohl zum Ausdruck, daB dieses Pochwerk
dem Bergbau am Sinwell angeschlossen war und die dort gewonnenen Pocherze zu
Pocherschlich verarbeitete.

Als Franz Viechter in der unmittelbaren Nachbarschaft dieses Pochwerks un-
ter Ausniitzung derselben Wasserkraft seine Renn- und Nagelschmiede mit Zain-
hammerschlag betrieb, hatte er im Jahr 1645 mit diesen Gewerken eine Vereinba-
rung beziiglich des Werkskanals'#%) und dessen Erhaltung zu schliefen; allem An-
schein nach wurde damals vereinbart, daf die Renn- und Nagelschmiede ¥s, das
Pochwerk s und eine dritte Partei, de'r Hammerschmied siidostlich des Poch-
werks, Ys der Erhaltungs- und k des Wer Is zu tragen
hatten (siehe 5. Kapitel, Abschnitt c).

Fiir dieses Pochwerk, nun als ,,Sinweller pucher bezeichnet, ist eine Abrech-
nung fiir die Jahre 1646 bis 1672 erhalten '*); sie gewahrt interessante Einblicke
in Betrieb und Leistung dieser Anlage.

Kauf igen iiber Grundstiicke in der U; b des Pochwerks ist fters zu
entnehmen, daf das Pochwerk auf einigen davon Geh- und Fahrrecht und das
Recht des Erztransports hatte.

Noch im 17. Jahrhundert kam das Pochwerk in den Besitz des Osterreichi-
schen Handels. Aus dem Jahr 1694 hat sich eine Planskizze erhalten '$43), die die
Archen an der Kitzbitheler Ache zwischen der damals neu gebauten ,,Aschpacher
pruggen” (einer Vorliuferin der heutigen Hornbriicke) und dem Wuhr des ,.kayser-
I!chen hundlsvpuchm" (fiir den Werkskanal) zeigt.

hten aus dem 18.Jahrhundert zeigen, daf damals Uberreste aus der
Zeit des einstigen Schmelzbetriebs, die in der Nihe des Pochwerks noch vorhan-
den waren, von Interessenten einer weiteren Verwendung zugefithrt wurden ™).
Ein Grundstiick in der Nihe des Pochwerks hieB noch im 19. Jahrhundert Schlak-
kenfeld] bzw. Schlackenstockl (s. Abb. 3 und 4).

lm Jahr 1773 setzte sich die Belegschaft des Slnweller Pochwerks aus einem
P einem und vier St el

Am 12, November 1776 wurde dem Sebastian Gfaller, Besitzer jener Liegen-
schaft, auf der einst die Kgssentaler sehmelzhme gestanden war, vom k.k. Ver-
wesamt zu Kitzbithel das Recht el i Handels- und Pu-

hergebau unter dem abendseitigen Fiirtach gagm Erlag 51 30 kr ein 67 Schuch
tang und 3%: Schuch breiten District auf je und allzeit zu maahnen [= zu mihen],
auch die erwachsende Grasung zu geniissen”, mit der ausdriicklich auferlegten
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Verpflichtung, daB Gfiller ,jenen Personen, so bey gemeldten Pucher arbeiten, auf
den ihm verlichenen District zu Sommerszeit den Von- und Zugang ungehindert
werstatten solle”; Gfoller verpflichtete sich nun dazu, ,,gesagten Bucher-Arbeitsleu-
ten auf den nuznissungsweise innhabenden Orte auf allmahliges Bedirffen den
Von- und Zugang ungehindert zu gestatten 14%). Dieses Recht blieb auch spiteren
Besitzern der erwiihnien Liegenschaft erhalten, und dieses zur NutznieBung verlie-
hene Grundstiick ging durch einen (in der Folgezeit unerkannt gebliebenen) Irrtum
im Jahr 1840 sogar in deren regelrechien Besitz iber1846),

Wie Pline aus dem 19. Jahrhundert (s. Abb. 3 und 4) zeigen, wurde der Werks-
kanal des Pochwerks bis um die Mitte des 19. Jahrhunderts durch ein eigenes
Wuhr mit Wasser aus der Kitzbitheler Ache versorgt #4%). Allerdings hatte es im
Jahr 1787 ein Projekt gegeben, den Miihlbach der Stadt nach Durchfliclen des
Gebietes Gries nicht mehr neben dem Ginsbach in die Kitzbiiheler Ache miinden
zu lassen, sondern iiber den Gansbach zu runm. und in den Werkskanal einzulei-
ten. Zugleich sollte die starke Ri d die die Kitzbi Ache bei
diesem Wuhr machte, beseitigt und das Bett der Ache an dieser Stelle etwas nach
rechts (von der FlieBrichtung aus gesehen) verlegt werden***%). Dieser Plan wurde
jedoch erst um die Mitte des 19. Jahrhunderts verwirklicht.

Um das Jahr 1818 wurde das Pochwerk moglicherweise umfassend erneuert;
nun verarbeitete es Pocherze vom Sinwell- und vom Schattberg-Bergbau '$*%). Da-
mals, 1818, bestand auch die (dann nicht verwirklichte) Absicht, unmittelbar ne-
ben dem Pochwerk auf jenem Grundstiick, auf dem einst die Kossentaler Schmelz-
hiitte gestanden war, neuerlich eine Schmelzanlage zu errichten '¥59),

Der Bericht eines Verwalters namens Vorderegger '**!) vom 23. Juli 1822 in-
formiert iiber den Umfang der Produktion des erneuerten Pachwerks, iiber deren
Verhiiltnis zur L ion im Gebiet zwischen Kitzbihel und Joch-
berg, iiber Qualitit und wentere Verarbeitung der Erze '42).

Das Pochwerk arbeitete noch einige Zeit. Um 1840 finden sich Erwahnungen
davon. Weber'$s%) fiihrt bei der Behandlung von Kitzbiihel u. a. ,das Kup!ﬂ"-
bergwerk mit Silber am hatth mit einer seh bel
[= einem Gopelwerk]” an und berichtet, daB zur Verarbeitung der Erze ,,1 Poch-
und Waschwerk am Qehlberge '*3)“ besteht. Derselbe Autor macht auch Angaben
iber die Erzproduktion, die er vermutlich dem oben angefiihrten Bericht von 1822
entnommen hal 1535, Staffler**%) erwihnt den Weiler Pocher, , der seinen Namen
vom 1 ichen Poch- und h ke Ys Stunde von der Stadt an der
StraPe nach St. Johann entlehnt hat", und er fihrt auch an, daB dort in der Nihe
die Felsenkeller der Brauer Tiefenbrunner und Daimer 1$¢7) sind.

Um 1836 schuf A. Schilling eine Graphik, welche die Verinderungen dar-
stellt, die die Stadt Kitzbiihel beim Straflenbau um 1836 hinzunehmen hatte. Ein
Bilderpaar dieser Graphik, das durch die Ortsangabe , Vom Pocher herauf** cha-
rakterisiert ist, zeigt Veriinderungen an der Nordseite der Stadt Kitzbiihel's5%),
Felmayer interpretierte dieses Bilderpaar falsch, erkannte nicht, dag die Ortsan-
gabe auf das Sinweller Pochwerk im Norden der Stadt zu beziehen ist, und nahm
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die Existenz eines Pochwerks im Burgfriedensbereich im Siidosten der Stadt an,
das es in Wirklichkeit nie gegeben hat 59).

Um die Mitte des 19. Jahrhunderts wurde das Sinweller Pochwerk aufgelassen.
Vermutlich hiingt die Betriebseinstellung mit der um 1845 erfolgten Zusammenle-
gung des Sinwell-Bergbaus mit dem Bergbau Schattberg'$%%) zusammen. Ein Zu-
sammenhang zwischen der Einstellung des Sinweller Pochwerks und der Existenz
oder Errichtung der z.B. 1870 erwihnten Aufbereitungsanlage am Schattberg
(s. Anm. 1535) erscheint als denkbar.

Die k.k. Berg- und Hiitten-Verwaltung Kitzbithel verkaufte im Namen des
Montan-Arars und der berggerichtlichen Almosenkassa (letzterer hatte das nun
mitverkaufte Schlackenstéckl-Grundstiick gehért) das ,.aufgelassene Sinnweller
Poch- und Waschwerk-Gebdude” (das Gebiéude hatte 150 Quadratklafter Grund-
fliche, das dazugehorige Areal 275 Quadratklafter), das Wasserrecht fiir dieses
Werk (fiir 20 Pocheisen) samt Wuhr, Einlafl und Rinnwerk und auBerdem das so-
genannte Schlackenstdckl-Grundstiick im Stiden und Osten des Pochwerksgebiu-
des (mit einer Grundfliche von 920 Quadratklaftern) nach einer im September
1853 durchgefiihrien Versteigerung an den Magistrat der Stadt Kitzbihel namens
der Stadigemeinde Kitzbiihel; der Kaufpreis machte 810 fl Konventionsmunze
Wiener Wihrung aus; der im Dezember 1854 abgeschlossene Kaufvertrag wurde
im Lauf des Jahres 1855 ratifiziert'**!). Beziiglich des Wasserrechts heiBt es im

Vertrag u.a., daB die i der t zum Zeitpunkt des Verkaufs
,.durch die Regulirung respective Ableitung der Kitzbitheler Ache in ein anderes
Rinnsal geh und die einer neuen Wasse: i néthig ist";

bei deren Neuanlage sollten alle diejenigen zur Beitragsleistung herangezogen
werden, denen ,durch die auf Kosten des aerarischen Wasserrechtes erfolgte jing-
ste Regulirung des Kitzbiihle Vorteile er . Demnach war es
nun zu der schon 1787 beabsichtigt gewesenen Begradigung des Achenverlaufs ge-
kommen. Nach dem Bild der Katastermappe von 1855, die im Jahr 1858 lithogra-
phisch hergestellt wurde, waren damals die Achenverlegung und die Zuleitung des
Miihlbachs der Stadt uber den Ginsbach in den Werkskanal, der die Hammer-
schmiede und das Pochwerk mit W, it versorgte, abgeschl (s. Abb. 1).

Der Betrieb des Pochwerks wurde in der Folgezeit nicht mehr aufgenommen.
1858 ging die Pochwerksliegenschaft aus dem Besitz der Stadtgemeinde Kitzbihel
in Privatbesitz {iber; nunmehr steht auf dem ehemaligen Pochwerksgelinde das
Hotel , Kaiser* 1562),

f) Zur Geschichte der Schmelzhiitte Jochberg

Wegen des bedeutender gewordenen Bergbaus in der Umgebung von Jochberg
lieB der Osterreichische Handel zu Beginn des 18. Jahrhunderts bei Jochberg eine
Kupferschmelzhiitte mit Pochwerk errichten. Mitbestimmend fiir die Wahl des

war vielleicht der Waldrei der Gegend um Jochberg.

Am 10. Juli 1715 gab, iche 0d. etc. digist re-
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solviert (hat), wegen der im Jochperg sich b kayserlichen
chen ein neye Schmolzhitten an die Patenachen %% in besagten Jochperg aufer-
pauen zu lassen”, als Vertreter der hner des O und des Kochi
Werchats (des Viertels Jochberg der Herrschaft Kitzbithel) der Ausschuf} dwsnr
zwei Werchate, bestehend aus Christian Oberhauser zu Oberhausen, Ruepp Foidl
zu Schwerta, Michael Taxer am Mayrhof und Georg Miitterer, dem Christian
Koidl, Wirt zu Hof, Vollmacht, in Innsbruck bei der Hofkammer vorzusprechen,
die Erledigung einer eingebrachten Bittschrift zu iben, eine weitere Bitte vor-
zutragen und fiir Klarheit zu sorgen. Als Griinde gegen das Schmelzhiittenprojekt
fihrten die Vertreter dieser zwei Werchate an, daB ,solch bevorstehender
Schmélzhittenpau Winterszeit wegen des alzu rauch und zu solchen Werckh un-
tauglichen Wassers dem I lichen Cameral-I nit i hinge-
gen it denen threy-g: Unterthanen, in specie erdeiten
zwayen Werchaten, ratione des Schmélzrauchs und ander mehrer dabey versieren-
den Umbstinden an der erziglenden Somers-Benuzung hart fallen und unertriglich
seyn wurde' 1564)

Trotzdem wurde noch im Jahr 1715 der Bau einer Schmelzhiitte mit zwei Ofen
begonnen. Das Hauptmotiv fiir den Bau scheint die Zunahme des Bergbaus zu
Luegegg, Taxertal und Greintal gewesen zu sein '565).

Im Jahr 1716 wurden die weitere Ausgestaltung der Hiittenanlage, die Schaf-
fung einer Linde und der Bau eines Pochwerks vorangetricben; in diesem Jahr
wurde bereits geschmolzen's*%). Am 21. Juni 1716 schloB das Faktoramt Schwaz
fiir den kaiserlichen Verweshandel zu Kitzbithel mit dem Firgedinger Jakob
Griessenbéck aus Jenbach einen Vertrag beziiglich der Holz- und Kohlenarbeit ,,zu
dem neuen Schmalzwerckh im Jochperg auf der Schwerdterau”; dabei wurden die
zu arbeitenden Waldungen und die niheren Modalitaten festgelegt 17),

Ein Jochberger Bauer hatte d die fiir die Schmelzhiitte und fiir das
damit Zusammenhiingende bendtigt wurden, abtreten miissen. Am 25. August 1716
erklirte Bergrichter und Waldmeister Budina, daB iiber Befehl der 0. Hofkammer
zu Innsbruck ,,dem Ruepprechten Foidl, Paursmann zu Unter-Schwerdta im Joch-
perg, Lanndigerichts Kizpichl, wegen das derselbe zu Erpauung ainer neuen
Schmélzhiitten und Puchers daselbsten von seinen Grindten agine gewisse Refier
herlassen miessen, ihme, Foidl, and. ths aine Ej hechen und ain
Auszaigung zu thuen und Verleichung abgeben werden solle"”. Dazu wurde an je-
nem Tag ,,dafljenige Ohrt und Grundt, so Foidl zur & i und
Pucherwerckh h der abg Grund hatte ,in den
L 252 gklaf ht. Dem Foidl wurde nun als Ersatz fiir
seine Grundabtretung ein Grundstiick siidlich von Jochberg zugewiesen, und Foidl
erklarte sich als damit zufriedengestellt 1%5%). Unter- und Oberschwerter sind ge-
schlossene Hofe, die urspriinglich an das am linken Ufer des Saukaserbachs knapp
vor dessen Miindung in die Jochberger Ache gelegene eigentliche Hiittengebiet im
Norden und Nordwesten angrenzten.

Im Jahr 1729 wurde die Schmelzhiitte Jochberg von einem Brand heimgesucht.
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Beim sofort einsetzenden Wiederaufbau (1729/30) wurde die Anlage von zwei auf
vier Ofen vergroBert und auch das Gelinde erweitert (Grundkauf fiir ein neues
Pochwerk)'*¢%). Fiir die Bauplanung wurde der bekannte Mauuelmelster Jakab
Singer aus Schwaz h 1870 Abbi der Jochb Izhiitte
aus dem 18. Jahrhundert sind erhalten geblieben 7). Um 1730 wurde im Sinters-
bach-Grund ein neues Pochwerk gebaut'$’?), das vielleicht das alte Luegegger
Pochwerk ersetzen sollte. Beziiglich der Erze wurde 1730 verfiigt, dall Erze vom
Sinwell, weiters die Hilfte der Erze vom Taxertal und von Luegegg und das ganze
Erz von Schontagweid zur Hiitte Jochberg gebracht, die andere Hilfte der Taxer-
taler und Luegegger Erze aber nach Kissen gebracht werden sollen573).

Angaben iber die Produktion und iiber die weitere Geschichte dieser
Schmelzhiitte wiren erst zu erarbeiten. Die Schmelzhiitte Jochberg scheint ihren
Betrieb im Jahr 1875 eingestellt zu haben '*™). In der Folgezeit verfiel das Hitten-
gebiude mehr und mehr. Als im Zusammenhang mit der Wiederaufnahme des
Bergbaus Kupferplatte in den Jahren 1918 bis 1920 die neue Aufbereitungsanlage
errichtet wurde, erfolgte der Bau auf dem ehemaligen Hiittengelinde; noch vor-
handene Mauern der ehemaligen Hiitte wurden in den Bau einbezogen. Heute er-
innert in Jochberg vor allem der Gegendname Huue an den Slandon der ehemali-
gen Schmelzhitte; dort verraten h zu fi de Schl
stiicke, daB an dieser Stelle frither einmal verhiittet wurde.

g) Zur Frage der Quellen und der weiteren Forschung

Das aus AnlaB des Kitzbii Stadtjubili i dtbuch Kitz-
bithel“ enthilt mehrere Arbeiten iiber das Berg- und Hiittenwesen in der Herr-
schaft (= Gerichtsbezirk) Kitzbiihel und iiber damit zusammenhéangende Wissens-
gebiete 7). Uber das Brixental (Gerichtsbezirk Hopfgarten des politischen Bezirks
Kitzbiihel) liegen kleinere Arbeiten aus fritheren Jahren vor!7%).

Was die Quellen unseres Wissens iiber das Berg- und Hittenwesen im Bezirk
Kitzbiihel betrifft, sind erfreuliche Entwicklungen festzustellen und dringend zu
bewiltigende Aufgaben erkennbar.

Zuniichst ist auf Forschungen im Gelinde und im Boden hinzuweisen, die den
Spuren hiittenménnischer Tétigkeit gelten. Der Boden gibt immer wieder Spuren
und Uberreste dieser Tatigkeit frei; aus ihnen lassen sich Aussagen erarbeiten "),
zugleich treten neue F(n,gen auf”"] Ein derartiger Bodenfund war AnlaB zur
D i ng der vorli h gewesen 147%)

Weiters lEl auf P‘orschungen im Gelinde hinzuweisen, die den im Bezirk Kitz-
biihel vor Mi lien 1589), den it Verhiltnissen1%#1) und den
Spuren und Uberresten des Bergbaus in den ehemaligen Bergbaugebicten ") gel-
ten. Diese erarbeiten grundl iber die Mg keit
von Bergbau und iiber dessen einstige Wirklichkeit.

‘Was die Bergung der Uberreste von berg- und hiittenméannischer Tatigkeit be-
trifft, sei auf das Kitzbliheler Heimatmuseum (Kustos Martin Waérgotter) hinge-
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wmsen Ferner ist die Bergungﬂahgknll des Herrn Johann Bachler in Jochberg

iith Das Tiroler La: dliche Museum (Kustos Dr. Meinrad Pizzini-
ni) ist wegen seiner Mineraliensammlung und wegen seiner dem historischen
Bergbau gewidmeten Abteilung zu erwiihnen.

Was die schriftlichen Quellen betrifft, wurden wihrend der letzten Jahre im
Tiroler Land: in Innsbruck bed de Arbeiten zur Erfassung und Er-
schlieBung der das Tiroler Montanwesen betreffenden Archivalien geleistet '$83).

Ein dringendes Anliegen ist die Erfassung und Sicherung bestimmter Quellen
des Wissens Uber das [rilhere Berg- und Hiittenwesen, wie es z. B. noch vorhan-
dene Gebaude und Anlagen, Arbeitsgerat, Alltags- und Kultgegenstinde aus dem
Bereich des Berg- und Hiit , bildliche D: 1l aller Art, welche
derartige Gebéude, Anlagen, Gegenstiinde und Menschen zeigen, sind; nicht zuletat
und vor allem geht es auch darum, alles das, was in der Erinnerung jener Men-
schen, die einst in ndherer Bezichung zum Berg- und Hiittenwesen gestanden sind,
heute noch lebendig ist, in geeigneter Form (z. B. durch eine Niederschrift oder
mittels eines Tonbandgerits) der Gefahr des Verlorengehens zu entreifien.

Die Fortfiihrung des Ins, Sicherns und von Quellen aller Art
und die Fortfithrung der Untersuchungen im Gelinde, im Boden, an den Objekten
und in den Archiven sind als Aufgaben der Zukunft erkennbar. Im Rahmen der
Forschungen, die mdglichst viel gesichertes Wissen tber das einstige Berg- und
Hiittenwesen zum Zlel haben, kinnen sich vor allem die Industrie-Archiologie 1*)
und die Geschi 't mit ihren Ul h erginzen oder zu neuen
Untersuchungen anregen.
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Anmerkungen

19 Siche Anm. 739.

M) Worms, S. 89.

%) Worms, S.89 und 166; Zycha, B, S. 2571, des 5. Bandes; Werunsky, S. 1026.

#1) Uber diese Arten von Bergarbeitern schrieben z. B. Veith (unter den Stichworten),
Zycha, B, S.251-255 des 5. Bandes und Mutschlechner, S. 194.

*#4) Worms, S.90 und 16: ,Und innslith- und eisenkauf wegen soll beleiben bei der
jungsten erfindung, doch hat ainer ain geding, lechenschaft oder ain aigen grueb, der mag das
auch bestellen und kaufen nach seinem gefallen.”

*7) Die Bestimmungen von 1480 und 1510 sind z. B. zu finden im , Schwazer Bergbuch

1556, herausgegeben und belrbellﬂ von Heinrich Wlnkelmann Bnchum 1956 im Rah-
me! d

Egg (A, S. 24) eméhnl die Gtsellﬁtha(lsgmndur\g von 1506; er beze'l:nnel die damals
gebildete Gesellschaft als die erste derartige in Schwaz.

%) Das ist z. B. zu finden im ,Schwazer Bergbuch®, a.a. O., im Rahmen einer allge-
meinen Beschreibung, Faksimile-Wiedergabe, S. 2381; vgl. Zycha, B, S.258 des 5. Bandes,
Werunsky, S. 1026. Vgl. die Abbildung bei Egg, A, S. 25.

%) Scheuermann, S. 26f.

%) Vgl. Scheuermann, 5. 27 und 99.

%% Anton Fugger (mit einer Beteiligung in der Hohe von 24 000 Gulden), Benedikt
Burkhart (12 000 Gulden), Christoph Herwart (24 000 Gulden) und die Briider Anton und
Hans Pimel (24 000 Gulden) vereinigten sich am 1. Jinner 1526 zu einem ,Schwazer Berg-,
Schmelz- und Handel" mit einem ital von 84 000 Gulden (S. 202 bei
Friedrich Dobel: Uber den Bergbau und Handel des Jacob und Anton Fugger in Karnten
und Tirol (1495-1560), in: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Schwaben und Neuburg 9,
1882, S. 193-213; vgl. Scheuermann, S. 251, 99 und 132). Dabei diirfte es sich allerdings
um eine Gesellschaft jener Art gehandelt haben, wie sie dann auch in Kitzbihel (Fraschlmo-
serische Gesellschaft usw.) festzustellen ist.

Vgl Scheuermann, S. 251. und 861

#1) Scheuermann, S. 26{. und 99.

) Beziiglich 1587 siche S. 95 und 97 bei B. Penndor{: Geschichte der Buchhaltung
in Deutschland, Leipzig 1913. Beziiglich 1593 siche S. 242 bei Heinrich Kunnert: Nirnber-
ger Montanunternehmer in der Steiermark (in: Mitteilungen des Vereins fir Geschichte der
Stadt Nirnberg 53, 1965, 5. 229-254).

") Eduard Widmoser behandelte diese Bestimmungen von 1503 in seiner Arbeit
.Blick in das Leben der Stadt" (in: StBK 4, S. 241-388) auf S. 3171 und edierte sie auf S.
362-364. Die allgemeinen Bestimmungen tber den Kauf von Schmalz und Unschlitt finden
sich auf S. 362, die zitierte spezielle Bestimmung ist auf S. 363 (und auf S. 318) zu finden

) AStA, Neuburger Kopialblicher, Band 28, fol. 3351 Landesfiirstliche Amtleute zu
Rattenberg und Gewerken legten dem Herzog Georg aul dessen Befehl hin e Reihe von

ver, durch die im Berg- un

der drei Herrschaften abgeholfen werden sollte (a. a. O, fol. 331-336). Leider :md diese Vor-
schlige in dieser Kopie von keiner direkten Datumsangabe begleitet. Weil aber darin an-
scheinend u. a. auf die Bergordnung vom 25. Okt. 1497 und auf die Freiheitenverleihung vom
19. April 1498 Bezug genommen wird und weil ein Teil dieser Vorschlige in der Erfindung
vom 14. Nov. 1502 beriicksichtigt erscheint (vgl. liber diese bergrechtlichen Bestimmungen
die Angaben im I Teil dieser Arbeit, S.32), diirften die Vorschlage aus der Zeit zwischen
1488 und 1502 stammen und zeitlich von der Erfindung des Jahres 1502 kaum sehr weit ent-
fernt sein.

Unter diesen Vorschliigen ist im 17. Absatz folgende, 1502 allerdings nicht berlicksich-
tigte Anregung enthalten:

,Die gewercken vermainen auch, guet zu sein, dyweil innslith und eysen durch ain
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hannde und an Wien(mlischm gewicht auff das perckwerch geben wirt, das ain sundre aigne
wag darauff gehallten und nit mer an der fronwag geben (werden soll), damit man der gever-
lichait, demnach daselbs zwayerlay gewicht beyeinander ligen, wie unnserem genedigen her-
ren vormals auch anzaigt ist, vertragen werde.”

% TLA, EB 1541, fol. 260"; Cod. 3280, fol. 1

) Ober diese Ordnung siehe Anm. 522; zitiert wurde nach Widmoser (s. Anm. 983),
5.320.

*7) TLA, Bek. 1541, fol. 69.

%) Beispiclsweise seien genannt: Sigmund Winter als Gehilfe des Bergmeisters Schauer
(TLA, Bek. 1543, fol. 39). als Hochpirg-Bergmeister (Bek. 1544, fal. 31), als Bergmeister flr
den Rerobichl (Bek. 1345, fol. 14'); Hans Schedlich als Hochpirg-Bergmeister (Bek. 1545,
fal. 16), Georg Steigenberger als Bergmeister am Rerobichl (Bek. 1351, fol. 1107; ebenso An-
dreas Pfurner (Bek. 1562, fol. 19), Veit Murr (Bek. 1566, fol. 105), Matthias Pichlhueber (Bek.
1578, fol. 215), Christian Hinterholzer (Bek. 1596, fol. 164), Sebastian Murr (Bek. 1604,
fol. 37)

%% z. B. in TLA, Cod. 3280, fol. 3; vgl. auch Anm. 521

*%) z. B. in TLA, Cod. 3280, fol. 7".

1) Vgl Mutschlechner, S. 201, und Anm. 739 dieser Arbeit.

) 5. Anm. 524

) TLA, Cod. 3280, fol. 21 und EB 1543, fol. 312'f.

") z. B. in TLA, Cod. 3280, fol. 26 (6. Mirz 1544).

%) TLA, EB 1544, fol. 315° und Cod. 3280, fol. 25"

**%) TLA, EB 1544, fol. 344",

*7) a.a.0., fol. 346",

%) z.B. in TLA, Cod. 3280, fol. 35.

%) 2. B. in TLA, Cod. 3242, fol. 185.

1999 Siehe Anm. 525; vgl. auch Anm. 740.

100%) Zitat aus StAK, Fasz. 1185 A, lit. a: ,,Zum anndern, von wegen der hamerschmit-
ten, die zu notturfft gemaines perckhwerchs erpauen worden ist.

Darinnen mugen schmelzer und gwerckken zu notdurfft des perckhwerchs und irer

auch die koler, , wol schmiden, ire aigne rof, wdgen

und annder gschir pschlagen und machen lassen, was und wieviel inen zu dem allem von ne-
ten ist. Aber frembien und anndern fuerlewten, die zue und von dem perg faren, sol das nit
zuegelassen, sonnder sy hierinnen ausgeschlossen sein und bey den schmiden der stat Kizpihl
ir noturfft beschlagen und arbaiten lassen, wie von aiter herkomen ist.

Vgl. auch, was in diesem Abschnitt iiber Schwaz um 1556 ausgefihrt wurde, sowie
Anm. 1017 und 1018.

193) TLA, GM 1546, fol. 38.

193 TLA, EB 1546, fol. 264"

Z. B. heibt es in TLA, Cod. 3280, fol. 36: ,,Und erstlich, belanngend den ynslit- und
eisenhandl, auch dic me2ger von wegen dargebung des ynslits in das ynslithaus, sind hievor
bevelch ausganngen, dabey lassen wir es noch bleiben.*

1995 Schewermann, S. 27. (Die Angabe ist dort allerdings zeitlich nicht eindeutig ein-
zuordnen,)

Scheuermann schreibt auf S. 26, anscheinend im Zusammenhang mit dem Jahr
1548, daB damals in Kitzbiihel ¢in Unschlitt- und Eisenhandel einer Gemeinschalt verschie-
dener Unternehmer ,.eben im Entstehen gewesen zu sein scheint”; vgl. auch Anm. 43 eben-
dort. Die Frage ist, ob die in Anm. 1005 zitierte Angabe sich bereits auf den Handel einer
Gemeinschaft von Unternehmern oder auf einen Unschlitt- und Eisenhandel der Fugger al
lein bezieht.

1%97) Uber diese i ise siehe z. B. Mutschlechner, S. 192.

23 Archacslogia Austrisca, LUCLK, 1976 353



"”'] Sie ist enthalten in ZVBD Codex mit der neuen Nummer 4 (alte Signatur 290¢, an-
d hiv), auf fol. 54 bis 55 der alten Foliierung.

Die Uberschrift lautet: hreibung des
In der Binleitung des Vertragsentwurfs heidt. €5 u.a. daB die Vl‘rs:hrelhung vom 2. Jan-
ner 1554, die als die jungste wird, , dits jeat achtund-

Junfjzigisten jars" endete und daB die e it e i et Vereinbarung ge-
troffen haben; dabei ist jedoch die Zahl der Jahre, fir dic die Vercinbarung gelten soll, nicht
eingetragen, sondern fiir sie Platz frei gelassen; chenso wird es mit dem Jahr, in dem die Ver-
einbarung enden soll, gehalten (fol. 54). Dasselbe gilt fur jene Textpassagen, die auf die Ver-
tragsdauer Bezug nehmen (fol. 55), und i dss Datum am Schlub des Vertrags (fol. 55).

10%) Es heit a.a.0. auf Alles zu warem und vestem urkhunds haben die her-
nach benente unsere und , auch principaln fiér sich selbs und anstat
unser ire innsigl hierann thuen hmngm nemblichen von unns, den Co‘ssentallerischen ver-
wonten, Berchtolt Thenn von Salzburg, von mein, Annthoni Fuggers, und brueders su‘nen
Dietrich Heifler zu Schwaz, Aberham Kazpa‘ckh zum Turrnstain in namen unnser, der
Kurchpergerischen geso'llschafft, Hanns Rosenberger fur mich selbs und von uns, den Ligsal-
zischn, Cristoff Lygsalz von Munichen

191 Scheuermann nennt fir 1549/50 eine Beteiligung der Fugger in der Hohe von
600 {1 (S. 26, Anm. 43; S. 99), fiir 1554 und 1556 jeweils cine in Hohe von 1000 {1 (S. 89) und
bemerkt auBerdem, dab die Beteiligung in Hohe von 1000l seit 1554 bestand (S.232,
Anm. 1"1) Mms:hle:hnn ..hmuhm diese Angaben (S. 217 und 220).

N scheint hier, entsprechend ih-
rer Rolle vor allem beim Remblchl—Berglnu lange einen besonders umfangreichen
Plennwerthandel unterhalten zu haben

103%) TLA, Verfachbuch Kitzbihel 1586-90, fol. 60. Vgl. Anm. 967 und Abb. 8, Nr. 6.

1213) Beziiglich 1593 siche S. 242 bei Kunnert (s. Anm. 982), Bezuglich 1604 siche TLA,
Cod. 1780, fol. 12: ,,. .. weegen gmaines darein dem [ | hanndi der
halbe tail gebyrt,

1034) TLA, Verfachbuch Kitzbiihel 1586-80, fol. 159; vgl. Anm. 967.

1014 Vgl. Anm. 1004. In der fur Christoph K) ister fur
den Rerobichl, heiBt es am 16. Janner 1351 u. a., er habe darauf zu achten, dafl ,.alles ynsiit,
eysen, &1, sail und was aufl dem ynslithaus zu Kitzpu'chl genomen wirdt, auf die herm-arbai-
ten am perg emphahen, ainer yeden grueben oder schacht insonnders, und dasselbig vieissig
wegen und gegen den oder ain halten und zu
gemainer perckhwerchsraitung im gerichtshaus furpringen, damit man die raytten ersehen
und soficher zeug, so in dem ynflithaus ausgenomen, an den perg gebracht und nit betrug
(wie beschehen) darmit gebraucht werde” (TLA, Bek. 1551, fol 44 {1).

Dieser Passus findet sich auch in den Bestallungen spiiterer Schichtmeister (z. B. Martin
Moser: TLA, Bek. 1579, fol. 145; Thomas Hupfauf: Bek. 1585, fol. 35; Paul Schnitzer: Bek.
1590, fol. 111).

Zum 5. Mai 1557 heidt es, daB auf begern des Hanni Pruggers im ynslithauf* der Berg-
richter den Bergg Lhinumb in das ynsii “ schickte, damit er
beim Abwagen eines Fasses Ol als Zeuge dabei sei (TLA, Cod. 3678, sub dato).

StAK, Fasz. 1350, Ratsprotokoll 1574-84, 15. April 1574: ,.gemaine schmo'lzherrn und
gwerckhen am Rererpuhel, in abwesen Geo‘rgen Spilbergers, der herrn puechhalters, gaben
durch einen anderen Diener einem Kitzbisheler Metzger einen VorschuB in Hohe von 45 {1 auf
das Unschlitt, zu dessen Lieferung im Jahr 1574 und bis zur Fastenzeit 1575, ,albeg ain
pfundt per 18 fierer in der herrn innslithaufl alhie mit gueter werung und kaufmannsguet zu
geben und zu andtwurten*, sich dieser gegen Abrechnung vom VorschuB verpflichtete.

1016y Vgl Anm. 968 und Abb. 8, Nr. 7.

w1 Z.B. in FK, W 1, fol. 146/146", heiBt es in einem Befehl an den Bergrichter und
Holzmeister vom 30. Juli 1552 u. 4. ... und nachdem bemelte gwerckhen ain hamerschmid-
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ten zu Kizpuchl haben, darinn sy das eisenwerch, so zum perg geho'rig ist, schmiden*, brau-
chen sie dazu Kohle und haben um die Verleihung eines Waldstiicks mit dem Namen
wFleckhatlbel angesucht. Daher soll ,inen, den gwerckhen, oder dem innhaber der schmid-
ten, dieweil sy ermelte schmidten zum perg brauchen™, dieser Wald fiir diesen Zweck verlie-
hen werden. (Dieser Befehl ist auch in TLA, EB 1552, fol. 316-317 verzeichnet.)

1018) In FK, W 1, fol. 146" heiBt es im AnschluB an den Befehl vom 30. Juli 1552: ,Der
obbemelten schmidten innhaber ist Simon Ho®lzl zu Wezing, so das beru‘rt ort durch den he-
ren perckhrichter verlihen worden.”

Vgl. dazu auch StAK, Fasz. 1350, Ratsprotokoll 1554-71: ,,Adi den 29. Marcii anno 63 ist
Lamprecht Aufschnaiter, schmidt alhie bei der herrn und gwerkhen hamerschmiten, zu yn-
wonner aufgenomen worden .. .

A.a. 0., 26. Juli 1563: ,,Adi dito sein di schmid alhie aufn ratthauf mit dem Lamprecht
schmidt, inwoner und bei der herrn hu®tten, erschinen, ine beklagt, wie er Lamprecht bei der
herrn hu‘tten huefwerch arbeit ..."

Mit ,.der herrn hu‘tten” konnte zum Unterschied von der Hiitte des Landesfiirsten
(Fronhiitte) die im Norden der Stadt Kitzbuhel befindliche Hiitte der Kassentaler Gesell-
schaft gemeint sein. In der Nihe der Kossentalerischen Hutte beland sich eine Hammer-
schmiede; beziiglich deren Lage siche Abb. 1 (Nr. 15) und Abb. 3 (Nr. 4) im L Teil dieser Ar-
beit. Diese gehirte aber seit Ende des 16. Jh. der Kossentaleri-
schen Gesellschaft; fir diese Anlage war auch die
mer* uiblich (siche Anm. 1300).

1% vgl. Mutschlechner, S. 197,

1920) Am 16. Marz 1775 verkaufte der Kitzbuheler Burger und Wirt Peter Ankner dem
biirgerlichen Seilermeister Michael Krinner (Kriner, Kruner u.d) .ein Blatzl, so zur
Schmelzhitte, welche vor Jahren daselbst gestanden, geharig gewest, nachst unter des Bu-
chers gegen der Ahen liegend, mit dem untern Ort an der Anna Summereggerinn Einfangl,
mit der he tern Seit an das und Buch stossend, jedoch dem k. k
Bergwerckshandl an der Ein- und Ausfart zum Bucher Winters- und Sommerszeiten unver-
griffen* (TLA, Verfachbuch Landgericht Kitzbiihel, Urbarsprotokoll, 1775, fol. 851.).

Am 6. Mai 1775 verkaufte der burgerliche Schlossermeister Franz Mayr dem Michael
Krinner ,ein kleines Peintl mit dem Rain und untern Einfang, so in dem Einfang ndchst un-
ter Kitzbihel lieget, neben igen Stall, und in Stuck anizt gezdunet und
das Pucherwasser durchrinnt,” und Rechte im erwahnten Stall; Krinner hatte gewisse Pflich-
ten zu tibernchmen (a. a. O., fol. 117°L,).

Im Grundsteuerkataster des Werchats Steuerberg des Viertels Reith der Herrschaft
Kitzbuhel von ca. 1777 scheint Michael Krinner mit diesem Besitz auf (TLA, Kataster 1/24,
fol. 176-178).

Am 27. November 1780 verkaulte Michael Krinner das am 16. Mirz 1775 Erworbene an
die k. k. Berg- und Schmelzwerkshandels-Verwesung zu Kitzbiihel (TLA, BK, Karton 481).
Die Lage ist nun so angegeben: ,, ... ndchst unter des Puchers gegen der Achen ligend, stasst
mit dem obern Ort an die Stadt-Zieglhitte, mit dem untern an den Pucher und mein, Ver-
kauffers, Pointl.”

Am 28. Juni 1783 verkaufte Michael Krinner dem Simon Seybald das am 6. Mai 1775
Erworbene (TLA, Verfachb. Landger. Kitzbithel, Urbarsprot., 1783, fol. 78°(). ,.Doch will
sich*, heiBt es im Vertrag, ., Verkaufer die auf solch verkauften Einfang bey der Ache errich-
tete Sai wie solche ist, sammt dem cbenfails ausgemarckten Weeg
von und zu solcher Werckstatt fir allzeit kraft diefi vorbehaiten, hingegen aber die ganze
Wahr und Archen bey besagter Werckstatt auf seine eigene Kosten zu machen und zu erhal-
ten libernommen haben."

Am 22. Oktober 1783 verkaufte das Kitzbiiheler Biirgerspital dem Johann Michael Krin-
ner, biirgerlichem Seilermeister (mit dem Obigen identisch), ,aus des Franz Mayrs, gewest
biirgerlichen Schlossermeisters, inngehabten und zum Teil noch innhabenden Grund oder Ur-
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bars-Einfang, unter dem Pucherwerck alda gelegen, von des Johann Hummerbithlers, gewe-

sten gelegenen Grundstuck an nach der Ordinari-Landstrassen hinab bis
an die gestekte Marksteken und von danen hinum gegen die Achen und wiederum hinauf ge-
gen dem Gstdd! zu obig anstéssigen Grund, ... sammt der Ein- und Ausfahrt wie vor Alters”

nebst gewissen Rechten im darin stehenden Stadel und Stall (a. a. O., fol. 2521.).

Am 1. Dez. 1784 erreichte Krinner folgende Verleihung (StAK, LA, Cod. 47, fol. 516'):
..Michael Krinner, burgerlicher Seilermeister zu Kizbihl, erhaltet zur Seilerwerkstatt, um den
Bergbau darmit zu bedienen, eme Hutte, 24 Schuch lang, 18 breit, 17 hoch, unweit dem
Buchwerk unterhalb Kizbihl; hat das Reparation-Holz, wenn er mit aigner Waldung nicht
wersehen, zu erkaufen; Recognition 2 kr ...

‘Weitere Angaben iiber diese und iber die friher erwihnte Werkstitte sind dem Ver-
kaufsvertrag vom 6. Februar 1802 zu entnehmen. Damals verkaufte der Seilermeister Johann
Michael Krinner dem Sel]em:ﬂsler Nurherl Josel Bock und dessen Frau u. a. ,eine Sailers-

mit all erf und schon i Werkzeig nebst
der Spinnstatt bey der Achen unter dem Bucher und dabey befindlichen gesperrten Hiittel,
mit der Verbindlichkeit jedoch, die Wohre oder Archen neben der Spinnstatt zu unterhalten,
.. einschlilich der im Bucher liegenden Berghandel-Sailwerkstatt und hierzu néthigen, be-
reits iberstellten Werkzeig, welche auf 1150 I angeschlagen ist und von welcher jahrlich ein
Wartgeld per 36 fl (Cameral-Patent, nach Innhait des von dem k. k. 06. Bergwesensdirektorat
zu Schwatz untern 23. April 1788 an die k. k. g Kitzbiichl Inti-
mati) zu beziehen ist, mit dem Beysatze, daf auf dieser Sailstart alle Handelsailer, fiir weiche
die oberwahnte Spinnstatt bey der Ahen zu kurz ist, und zwar zu jeder Zeit, wenn es die
Noth erforderet, ausgesailet werden konnen, sonst aber, wenn kein dringender Umstand vor-
handen, nur nach eingebrachten Egarten- oder Grumath-Maad" (TLA, Verfachbuch Stadige-
richt Kitzbithel 1800-1808, fol. 77£.).

Am 4. Dezember 1804 verkaulte der ehemalige Seilermeister Michael Krinner das am
22. Oktober 1783 Erworbene an den Schmied Kaspar Graswander (TLA, Verlachb. Landger.
Kitzbithel, Urbarsprot., 1804, fol. 125°). Der Verkaufsvertrag enthilt auch folgende Bestim-
mungen: , Kauffer und seine Nachkommen hat die weitere Verbindlichkeit, einem jeweiligen

Innhaber und der Handl: , so dermal Joseph Norbert Pock ist,
zur Schwing- und Sailhitten den unverwohrien Von- und Zugeng 2w verstatten. Auch hat
dieser dieser in i Baugrund befi Sailstatt das Recht, im

Nothfall allezeit, sonsten aber nur nach eingebrachten Egerten oder nach eingebrachten
Griinmahd die Gepplsailer saillen zu kénnen."

TLA, Karte Nr. 1747 (Plan der Umgebung des Pochwerks im Norden der Stadt Kitzbii-
hel von 1818) enthalt bei den Legenden zu den einzelnen Punkten auch folgende Angaben:
39, das Han-Magacin, 40. die Seillerhutte, worin die Gappel- und andere grofie Seiller ge-
macht werden, 41. in den K wofiir das k. k. Bergamt jihr-
lich 36 f bezahlt, 42. dem Seil Norwerth Bok seine Spinnstatt”.

Dieser Plan ist auf Abb. 3 im L. Teil dieser Arbeit wiedergegeben; Verf. hat dort aller-
dings diese Details nicht hervorgehoben. Die Spinnstatt mit Zubehor fir die Herstellung der
groBen Seile ist rechts des Pechklauberhiusels (12 der Abb.-Legende) auszumachen. Bocks
Spinnstatt ist am linken Achenufer parallel zur Ache verlaufend zu erkennen (im unteren
Bilddrittel rechts).

1021y Scheuermann IS 232, Anm. 127) schreibt, daB der Unschlitt- und Eisenhandel in
Kitzbiihel ,,von einer Instanz der der ,gemeiner Schmelz-
herrn Bergbuchhalterei’, betrieben wurde. Ahnlich Mutschlechner, S. 220.

Dazu paBt gut, daB im Mai 1606 vom ,,gmainen pergpuechhalterhanndl® bzw. vom ,be-
melten puechhalterhanndl” und im selben auch vom
schreiber zu Kitzbiihel und ebenso im Mai 1607 vom ,gemainen puechhaiterhanndl” zu
K\\zbuhel die Rede ist (TLA, Cod. 1780, fol. 80 um! 140).

ht dann auch die des i Leiters dieser Einrich-
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tung. Um 1559 war fur Georg Modlinger die Bezeichnung Unschlitifaktor begegnet (in der in
Anm. 1008 zitierten Quelle auf fol. 54'L). 1563 war Anton Hagg ,,Gemeiner Herren und Ge-
werken Buchhalter zu Kitzbiihel” (S.529 bei Klaus Kogler: Kitzbiheler Familicn des 16.
und 17. Jahrhunderts, in: SIBK 4, S. 521-572). 1574 ist Georg Spielberger als der Herren
Buchhalter erwahnt (s. Anm. 1015). 1615 ist Gabriel Thierpach, ..gemeiner herren schmelzer
und ghwerckhen puechhalter”, und neben ihm Hans innslit- und cisenhandels-
schreiber*, genannt (TLA, Allgemeines Leopoldinum, Lit. B, Nr. 2015 vgl. Anm. 801). Georg
Treitwein (u. &) ist 1620 als ,ynschlethhandelf-buechhalter alhier" baw. als ,insellhandelg-
verwalter" angefiihrt (Plarramt Kitzbilhel, Taufbuch Kitzbithel I, p. 36 und 45).

1022) Vgl Anm. 969,

1933) S1AK, Fasz. 1350, Ratsprol. 1640—44, 20. Sepl. 1640: ,, ... Seitemalen nunmehr ain
lange zeit hero, aus ursachen die schmelzherr und guwerckhen iren gehebten inflit- und ei-
senhand! alhie in Kizpichl (darbei mann dann allerlai eisen den schmiden verkhaufft) aufge-
hebt (und) khainer dergleichen eisemwahrn gefiert”, haben sich die Burger Franz Viechter
und Martin Lerperger iber Bitien der Schmiede und Schlosser auf einen Eisenhandel einge-
lassen.

A.a.0., 22 Sept. 1640: ,, .. selbiger zeit (ist) diser eisenhand] auf auslassung der herrn
gwerckhen ynplit- und eisenhandl durch den Lerperger und Viechter angenomen und das
gwerb zu gemainer statt khomen und bifl dato darbei erhalten worden”.

1034) Siehe I. Teil dieser Arbeit, S. 38-40.

Bei dem in der dortigen Anm. 319 angefuhrten Einfang unter den Schmelzhiitten im
Norden der Stadt Kitzbuhel ist noch im Urbar von 1512 die Si. Barbara-Bruderschaft als ab-
gabepflichtig genannt (StAK, LA, Cod. 6, fol. 28), wihrend im nichsten erhalienen Urbar,
dem von 1518 {Cod. 7, fol. 32), Andre Weber als abgabepflichtig genannt ist. Weil auch in den
folgenden Jahren hier Pr sind, durfte die Br diesen Ein-
fang zwischen 1512 und 1518 verkauft haben.

1925) Beispielsweise kamen, wie Mutschlechner, der auf S.206 dic Frage des Kitzbi-
heler Bruderhauses nur ganz knapp streift, auf S. 148 anfiihrt, im Rerobichl-Bergbau zwi-
schen den Jahren 1540 und 1567 700 Bergarbeiter durch schlagende Wetter ums Leben.

1026) Siche 1. Teil dieser Arbeit, S. 40.

1027) S1AK, Urk. Nr. 314 des Stadtbestands (Erchtag vor Maria Magdalena 1543).

3% Am 31. August 1540 (Erchtag vor Egidi) kaufte der Kitzbiiheler Burger Wolfgang
Puechner von Andreas Ra‘zinger, Amtmann zu Kitzbiihel, eine jihrliche Giilte von 1 £ 30 kr
auf dessen ,behausung, stallung, hofstat sambt irem zuegeho'rn, enhalb des Mu‘lbassers,
unnderhalb zunegst an die Hu'rschimu™l, sambt zwaien ga“rin gegen der Ahen dabey, ailes im
burckfrid Kizpuchel gelegen* (StAK, Urk. Nr. 300 des Stadtbestands). Auf der Riickseite die-
ser Urkunde findet sich der Vermerk einer Hand von um 1600: ,,1540, no. 21, umb 1 f 30 kr
auf dem Bruederhauf*.

Am 27.Mai 1543 kaufte der Biirger und Backer Wolfgang Puechner vom Biirger und
Bicker Christoph Uster, der damals ,brueder- und zunfftmaister des hanndtwerchs der
piickhen und millner zu Kizputhl" war, eine jahrliche Giilte von 30 kr ,aufl und ab wey-
lenndt Georigen Wannckhausers, in seinem leben auch pickh und burger aihie zu Kizputhl,
Anngnesen, seiner elichen hausfrawen, hausung, stallung, cassten, hofstat und annder zuege-
horung, enhalb des Mu'hwasers unnderhalben zunegst an die Hirschlmu®l im purgkhfrid Kiz-
pu‘hl gelegen, mit sambt dem gartln gegen der Ahen werts, wie es mit zaun umbjanngen ist
und jezo Augustin Stu‘rzeneder innen hatt und pesizt"; die erwihnte Bruderschaft hatte die
Gulte vom genannten Ehepaar gekauft (StAK, Urk. Nr.312 des Stadtbestands). Auf der
Riickseite dieser Urkunde ist der Vermerk einer Hand von um 1600 zu lesen: ,um 30 kr auf
dem Bruederhaup*.

Am 17. Jul; 1543 (Erchlug vor Maria Magdalena) ubergab Wolfgang Puechner im
seine jihrliche Giilte von nun-
mehr migesaml 21l Rh ,auf d:r behmuung, stallung, hofstatt, gartten sambt allen im zuege-
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ho'rn, ennhalb des Mutwassers unndterhalb zunagst an die Hu'rschlmu®l, sambt zwayen
gartten gegen der Ahen dapey, alles im purgkhfridt Kizpu'hl gelegen, genanndt des Brue-
der)hauss* (SIAK, Urk. Nr. 314 des Stadtbestands). Auf der Riickseite ist cin Vermerk von
etwa gleichzeitiger Hand: ,awexlbrief per zwen f1 gelts auf dem Bruederhauss ewige gultten'

Dieser Tausch kam auch in der Spitalmeisteramtsrechnung von 1543 (StAK 117/1797)
zum Ausdruck. Bel den Einnahmen von Giilten im Burgfrieden findet sich ein 1542 noch
nicht aufscheinender Posten: ,Stu‘rzeneder behausung diennt {1 fI*. Bei den Ausgaben ist
1543 zu lesen: ,.Mer 50 sezen wir in unnser ausgab di hernachbemelten guldin gelts, so unns
Wolfylang) Puecher eingesechslet erstichen auf des Stu'rzeneders behausung zwen guldin
gelt, sein angeslagen 40 f1 .

In der nichsten erhaltenen Sp:lilmcnsluamlsmchnung. der von 1545 (S1AK, 117/1798),
lautet der Posten bei den G diennt 11 fi*. So bleibt
dies in der Folgezeit.

Im Urbar des Biirgerspitals von 1571 (SLAK, Fasz. 1321, Cod. 10) heiBit es dementspre-
chend: ,.Die behausung, stalung, hofstat und garten enthalb des Muhwassers underhalh zu-
negst an die Hu'rschimu'l sambt zwayen garten an die Ahen darbei, als im burgkhfridt Kiz-
pu‘hel gelegen, genant das Bruederhau, dient ja‘rlich 2 fi Reinisch gemains gelts, so tausch-
weif erhandlt worden vom Wolfganngen Puechner im 1543. jar.

Allem Anschein nach besaB Augustin Stu‘rzeneder dieses Haus noch am 27. Mai 1543
fir sich privat als sein Wohnhaus, wihrend am 17. Juli 1543 dafir bereits die Bezeichnung
Bruderhaus begegnet. Da die Bruderschaft dieses Haus erst 1544 kaufte, scheint sie es ir-
st wtschealgem 2T AT i e 17, 0111045 von, selnem Beattzar el etz ha-

Im Kitzbheler Steuerregister von 1543 (StAK) sind in der fraglichen Gegend folgende
Parteien verzeichnet: ,,Marthan Mophamer 6 kr, Wolff Purzpu‘chier 48 kr, Thoman Staudin-
ger 12 kr, Augustin Sterzneder 1l 24 kr, Jacob Maurer 12 kr, Jorg Geyssinger 12 kr*.

Im Steuerregister von 1545 heiBt es dagegen: ,Mart(ein) Reutter, kursner, 24 kr,
Wolfglang) Purtzpu‘chler 36 kr, Bruederhaup 1fi, Liennh(art) Eytzenperger 10 kr, Jacob
Staudinger 12 kr, Jorg Geyssinger 15 kr". Spiiter blieb das Bruderhaus steuerfrei.

Méglicherweise war die Seuche, die in der zweiten Hilfte des Jahres 1543 auch Kitzbii-
hel heimsuchte (s. Anm 552), ¢in Grund fir die Einrichtung dieses Privathauses als Bruder-
haus.

1% In einem Inventar des Kitzb. Bruderhauses vom 23. Februar 1587 (TLA, BK, Kar-
ton 656, alte Nr. 332 II) ist bei den Urkunden ,.ain kauforief von Pettern Thonauer, umb das
Bruederhauf, hofstath und stallung und die zween gartten, darzue gehoerig, lautend, datiert
am phinztag vor des heilligen creiz tag anno etc. 44, no. 1, verzeichnet. Laut emnem ahnliz
chen Inventar von 1612 (TLA, BK, Karton 519, alte Nr. 36 1I) betrug der Kaufpreis 205 11

Das Haus, das 1543 dem Augustin Sturzeneder gehtrt hatte, scheint also 1544 dem Pe-
ter Thonauer gehdrt zu haben.

1930) Siehe Anm. 1028 und 1028.

Felmayer irrt, wenn sie auf S. 99 schreibt, daB das Bruderhaus ,.bei Faistenberger als
kieines, zweigeschossiges Giebelhaus mit nur zwei Fenstern und einem mittleren Eingang an
der Front" erscheint. Der Autorin war unbekannt geblieben, dafl der Neubau des Bruderhau-
ses zu Beginn des 18. Jh. nicht an der Stelle des urspringlichen Bruderhauses, sondern im
dazugehorigen Garten dahinter erfolgte; daher wahlte sie fiir ihre Beschreibung zwangslaufig
das falsche Objekt.

) Im Zusammenhang mit Abb. 9a und 9b ehenso wie mit Abb. 8 dankt der Verl. dem
Haus-, Hof- und iv Wien fur die der Aufnah Dafir, dab die Bil-
der wunschgemiB ausgearbeitet werden konnten, hat der Verf. seinem Bruder, Prof. Harald
Rupert, und der Firma Foto Tirol, Inh. Kurt und Hilde Lazzari, Kitzbiihel, zu danken.
033) Die EZL 9711 der KG. Kilzbithel-Stadt (Bp. 133: Bauarea, Wohnhaus Franz-Er-
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ler-StraBe 1 nebst Wi und Hofraum) fuhrie einst den Vulgarnamen ,.altes
Bruderhaus*. Siche auch Anm. 1084.
193 Uber solche Vereinigungen mit religiosen und sozialen Zwecken im Bergbau siehe
neben den im 1. Teil (Anm.320 und 335) genannten Werken Gustav Schmoller: Die ge-
der Unt auf S.709 in ,IX. Die deutsche Bergwerksver-
fassung von llﬁﬂwunn (in: Jahrbuch fur G g und t im
Deutschen Reich 15, 1891, S. 660-710) und aul S. 1013-1018 in ,X. Die deutsche Bergwerks-
verfassung von 1400-1600" (a.a. 0., S. 963-1029); weiters Otto Hue: Die Bergarbeiter,
2 Bande, Stutigart 1910 und 1913, 1. Band, S.191-213 und 289-294; 2. Band, S. 841. (dazu
Zycha, C, S.97 des 33. Bandes); weiters Franz Kirnbauer: Biichsenkassen und Bruderla-
den, s Montan-Rundschnu 1963, S. 278-282, sowie derselbe: Historischer Bergbau I und IT
, in: Osterreichischer Volkskundeatlas, Kommentar, hg. von Richard Wolfram,
. Llel!rumg. Wien 1971, auf S.20L; weilers Michael Mitterauer: Produklmnswe:slo Sied-
und im und der
frithen Neuzeit (in: Osterrei Produktion,
von Michael Mitterauer, erschiencn in der Reihe ,Sozial- und wirlschaftshistorische sm-
Wien 1974, . 234-315) auf 5. 276-284.
19%4) Z. B. ist 1578 von ,ainer ersamen g@cllxthn!,’r der a‘rzkhnappen zu Kizpu‘chl” die
Rede (TLA, Cod. 1570), 1594 von der ,Rererpu (TLA,
Cod. 1105, Beilage), 1620 von ,ainer ersamen perckhwerchsgsoll- und -bruederschafft in der
herrschafft Kuzpuhl” (TLA, Cod. 1726), 1627 von der ,pergbruederschafft* (Pfarramt Kitz-
bithel, Trauungsbuch 1. S. 104£). Siehe auch Anm. 1035.

%) StAK, Fasz. 1327, Cod. 27 (Bamberger Lehenbuch 1445-1550) enthilt auf fol. 19"
die bereits zitierte Eintragung von 1485 (siehe I Teil dieser Arbeit, Anm. 317). Auf cinem
dem Codex Zetielchen, das von einer Hand des 17. Jh. geschrieben
wurde und eine Verweisung auf fol. 19 des Codex (,,19. plad”) enthiilt, steht:

. Brued(erhaus

Soll zu lehen empfangen 3 lb Per(ner) gemains gelt (= 36 kr] auf dem haus bei der
schuel, 50 sy von dem Troyer erkhaufft haben. Hats jezo Hian)s Meringer, pot, innen. Ist Veit
Perg(er) aufm Ernpach des Bruederhaufl lehentrager.

StAK, Sammlung Moser, Schuber 222, Urk. Nr. 54 vom 7. Nov. 1589: Anna Tannerin
verkauft dem Michael Dinnckhl, der Herrn Kossentaler Diener und Bergbuchhalter am Rero-
bichl, ,.den gartten und hoffstath, darauf hievor ain gstad! gmunndcn. aber durch megste

rosse worden ..., am Griefi zwischen Petern Her-
bvgm. milllners, gstadl und der wiierdigen Sanne Barbaren bruederschalft garten, ailes
burckhfridens Khizpiihl ligennde"".

TLA, Allgem. Leopoldinum, lit. B, Nr. 201, in einem Bericht vom 23. August 1615: ...
Dritens hat zwar die hiesige perckhwerchsbruederschafft, so auf Sanct Barbara verstanndten
wierdet, ainen altar in Sanct Anndreas khirchen ..."

SIAK, Fasz. 1332, Cod. 38 (Sl:uerb:rmung der Stadt Kitzbiihel von 1629), fol. 142°:
.Sannct Barbara (besitzt) ain i der
und den Milpdchen gelegen, snmhl zwen girten und padstuben, (angeschlagen mit) 150 fl, so
aber bisher der steur freigelassen.”

193) Solche Abrechnungen haben sich in groBer Zahl erhalten, z. B. in TLA, BK, Karton
656, alte Nr.332 II (1562 bis 1599 fast luckenlos), TLA, Cod. 1570 (fir 1578) sowie Cod.
1704-1779 (1599 bis 1692 fast lickenlos) und in StAK, Sammlung Moser, Schuber 235, Akten
Nr. 218 bis 255, und Schuber 237, Akten Nr. 363-365 (aus dem 16. und 17. Jh.).

19%%) Siehe L. Teil dieser Arbeit, Anm. 321.

Vor der dort erwihnten Erneuerung dieses Altars im Jahr 1710 hatte bereils eine Er-

neuerung bald nach 1600 statigefunden.
Im Jiinner 1607 heiBt es (TLA, Cod. 1780, fol. 122'(): ,, Der perckhiwerchs-gsslischaft al-
ter [= Altar] in Sanndr Anndereas gottshaufl zu Kiizpichl ist was alt und paufellig, und wolt
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ain ersame gsdlschafft gern ain neuen aufrichten lassen. Demnach aber das Bruederhauf an
ime selbsten ... vil aupzurichten und ain solchen uncosten, wie bemelter altar an den bildt-
schnizer seiner hanndtarbait nach zuezerichten unnder 75 fl nit khan besteldt werden, also
haben anvor die herrn Khlrchpergenrch!n hle!em 20 und amu.ﬂm die herrn verwonnten [der
uch 20 fl zu bezallen Imunihgr
Der resst ist unnder die herm officier [= dlr: B:rgbnammﬂ i aufgetailt.

TLA, Allgem. Leopoldinum, lit. B, Nr. 201: In einem Bericht des Kitzbiiheler Bergrich-
ters vom 23. August 1615 heiBt es u. a

wDritens hat zwar die hiesige perckhwerchsbruederschajft, so auf Sanct Barbara ver-
stanndten wierdet, ainen altar in Sanct Anndreas khirchen gleichsamb fiir aigen innengehabt,
darauf dann auch die dem p gehalten worden ...

Und zum vierten dabei aueh anzaigen sollen, das die herrn schmelzer und gwerckhen vor
ainer zeit ain schens neus corpus auf disen althar zw machen sich erboten, auch die verord-
nung hierzue gethan haben, wie dann schon ain gueter thaill an disem newen althar gemacht
und die enndtliche ausferttigung allain an dem gelegen ist, mann in den aithar neben der
heilligisten chreizigung Christi die figur der schlangenerhechung, so von Moise geschehen,
weil sich derselb figur fiir anndere der ehern schlangen willen zum perckhwerchswesen com-
‘motiert, einstellen, die ehrwierdig gei it aber hierwider n haben und solches
nit zuegeben wellen. Ob nun dise figur von der hochehrwierdigen und loblichen commussion
fiir passierlich erkhenndt wierdet oder nit, erwart ich umb weiterer nachrichtung willen zu
vernemen.

Verf. konnte noch nicht klaren, wie dieser Altar schlieBlich ausgestatiet war. Die Altar.
erneuerung scheint bald nach 1615 abgeschlossen worden zu sein. In einer Eingabe von B
germeister und Rat von Kitzbiihel an den Bischof von Chiemsee vom 26. Febr. 1621 (StAK,
100/1372) heibt es {iber die Brilder Hans Marquard und Karl Rosenberger, daB sie , kurzver-
schiner zeit in merwolgemeltem gotshauf [= in der Andreaskirche] einen schenen neuen altar
neben anndern herm und gwerckhen nit mit geringem uncosten aufrichten* geholfen haben.

103%) Johannes Neuhardt legte in seiner Arbeit , Kitzbiheler Seelsorgegeschichie” (in:
SIBK 4, S. 61-152) auf Abb. 1 bis 18 die erhaltenen Teile eines Kitzbiiheler Kalendariums
aus dem Jahr 1619 vor. Darin ist zum 4. Dezember vermerkt, da am Altar der hl. Barbara
ein Amt gehalten wird und daB dabei Opferginge stattfinden, und weiters, daB ebenso am
Sonntag nach Barbara an diesem Altar ein n Amt gehalten wird; dafiir erhalten: der Vikar 4 fl,
der der Chorleiter und der Mesner je 111 (Abb. 13). Uber diese
Opfergange ist auf Abb. 16 Niheres zu erfahren: ,,Die handstain [= Erzstufen von besonderer
Schonheit], so an St. Barbara tag und am sontag darnach geopffert werden, gehdren ainem
vicario, was sunsten das jar geopffert wirt, dem gottshaus; werden nur 2 ambter gehaltten."

Neuhardt weist auf S. 1151. auf diese Dinge hin.

103 Die Fahne, deren Fahnenblitter aus dem Jahr 1815 stammen, ist bei Mutsch-
lechner auf S. 1531. abgebildet.

1%4%) In TLA, Cod. 1570 (Brudermeister-Abrechnung von 1578) ist auf fol. 10 ., Augustin
Pergleuttner, der bruederschafft wirt,” erwihnt.

Norbert Holzl legt im Rahmen seln:r Arbeit |, Theater in K.llzbuhcl‘ (in: S1BK 3,
S. 477-580) fiber , darunter auch mit Nennung
der Wirte vor (a. a. O., S. 4891.).

1941) Das zeigen die Abrechnungen der Brudermeister (s. Anm. 1036) und die Bruder-
haus-Inventare. Von letzieren sind mehrere erhalten, z. B. in TLA, BK, Karton 656, alte
Nr. 332 II (Inventare von 1586 und 1587 dabei), in StAK, Sammlung Moser, Schuber 237, Ak-
ten Nr. 346-349 (1598, 1599, 1601, 1610), in TLA, BK, Karton 519, alte Nr. 36 11, Nr. 8 (1612),
in StAK, Sammlung Moser, Schuber 235, Akten Nr. 243, 245, 251 (1613-1615).

1043) Das zeigen die Abrechnungen der Brudermeister, aber auch Listen von Armen bzw.
Hilfszahlungs-Verzeichnisse (z.B. in StAK, Sammlung Moser, Schuber 235, Akt Nr. 229
(1618), und Schuber 237, Akten Nr. 350 und 351 fiir 1615 und 1616).
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104) Solche Almosen-Abrechnungsbicher fir Kitzbiihel aus dem 17. und 18. Jh. befin-
den sich z. B. in TLA, BK, alte Nr. 471 IL.
1°4) Siehe die Abrechnungen der Brudermeister. Aus dicsen lassen sich Angaben fiber
die Beschaftigung in den einzelnen Bergbaugebicten gewinnen.
1045) Verl. kann iber das cigentliche Wesen dieses Erzbezugs durch die Bruderschaft
nichts aussagen. Jedenfalls begegnet er in den Brudermeisterrechnungen.
A, BK, Karton 519, alte Nr. 36 II, Nr. 15: = eine Abrechnung der Bergwerksbruder-
schaft am Rerobichl mit dem Rosenbergerischen Handel isber das Jahr 1609, wobei es um das
.brueder- und arztgelt” gi

a.a. 3 mit den i iiber Rerobichl und Hoch-
pirg fiir das Jahr 1611, wobei s cbenfalls um das , brueder- und a*rztgelt” ging;
a.0.0, Nr.5 = die g der am Rerobichl mit dem

Kirchberger Handel iber das , brueder- und a r:lgoil “ von 1611; dabei wird aus Teilsummen
klar, dafl mit , a%rztgelt” der Geldwert von ,.bruederarzt™ gemeint ist;

a.a. 0, Nr. 7 = die mit den Herrn i fur das
Jahr 1611.

Mit dem Bezug von Erzen in natura durch die Bruderschaft bzw. das Bmdl-dmus hangt
das zum Bruderhaus gehoérige, in den
darin wurden u. a. Morser und StéBel aufbewahrt, d\E zum Zﬂrsloﬂen der Erze liir die Probe
bendtigt wurden.

Wegen eincs moglichen Zusammenhangs ist hier auf eine Veroffentlichung der letzten
Zeit hinzuweisen. Richard Pittioni machie in seiner Arbeit ,Zwei Probierschilchen dt‘s
16. Jahrhunderts aus Kitzbiihel, Tirol" (in:
Osterreich und seinem Umkreis, Festschrift fir Franz Kirnbauer, = Voﬂi!lem'l.i:hungen
des Osterreichischen Museums fur Volkskunde, Band XVI, 1975, S. 148-150 und Abb. 19-22)
zwei Probierschilchen bekannt, deren Fundstellen sich nur rund 20 m auBerhalb des zum
Bruderhaus gehorigen Gartens befinden und von denen das eine ungebraucht ist, wihrend
das andere fur das Probieren von Fahlerz verwendet worden war.

Ob diese Schiilchen mit dem Probieren der ans Bruderhaus gefallenen Erze durch den

tlichen Probierer in standen oder ob dieser Zusammenhang nicht bestand
und am Fundort einfach ein amtlicher Probierer oder ein Hittprobierer seine Behausung
oder Werkstatte hatte oder ein Silberbrenner wohnte, mul offen bleiben.

194) In den Kitzb, Bergnch(emmlsn-chnuﬂgcn fiir 1570 und 1571 (TLA, Cod. 3665 und
3666) ist z. B. die Ausgabe des fiar einen Menschen zu
Handen der Brudermeister in Hohe von 26 {1 unﬁ 20 fl verzeichnet.

TLA, Cod. 1780, fol. 90", Mai 1606: ,,Perckhwerchs bruederhaus zu Kilzpichl wil sich am
vermigen von ainem jar zu dem anndern nur geringer erzaigen und piesst ain zeit her jerlich
vom capital 50 in 60 1 ein, welches gleichwol die whrsach, das dic lieben perckhwerch laider

schmal sein”; der 1 der X hlitt- und Eisen-
handel) hatte deshalb zuletz freiwillig wochentlich 1 1l fir die Armen bewilllgi
Eine Erhohung der Beitrige (des und/oder aus dem g

men Bergbuchhalterhandel oder seitens der einzelnen Unternehmer wurden als Maglmhkw.
ten gesehen, den weiteren Schwund des Bruderschaftsvermbgens zu verhindern (TLA, Cod.
1780, fol. 122' und 140, Janner und Mai 1607).

147) Der Stiftungen von Andreas Thenn (400 {l im Jahr 1586; 5. Anm. 730, letzter Ab-
satz) und von Hans Steinberger (100 {1 im Jahr 1610; 5. Anm. 803, vorletzter Absatz) wurde
bereits gedacht.

TLA, Cod. 17ﬂﬂ fol. 198, Mai 1608: Der Kitzbitheler Bergrichter teilt mit, ,,das die hermn
Thenischen curatores in namen irer pflegkhiinder, als des herrn Hainrich Thenns seelig hin-
SR s igen perckhwerchsbruederschafft in bedacht derselben armuet zu gue-
tem 125 [l verordnet haben".

Vgl. auch Anm. 1037.




1048) TLA, GM 1552, fol. 50 und MaH 1552, fol. 56".

1049) Uber die Kitzbitheler Bader siche S. 428-434 bei Otto Kostenzer: Gesundheits-
wesen in Kitzbiihel (in: StBK 4, S. 3869-472).

1%, Am 23. April 1555 erging von Innsbruck aus an die Pfandinhaber der Herrschaft
Kitzbiihel, die Bruder Lukas und Marx Lang, folgender Befehl (TLA, EB 1555, fol. 237): ,,Ge-
trewen lieben! Auf n., der schmelzer, auch holz-, khol-, schmelz- und perckhwerchsarbaitter
und verwonndten zu Khessen unndertha‘nig anrueffen, pitten und daru‘ber empfanngen be-
richt bewilligen wir genedigclichen, Got dem herm zu lob, eer, und den armen zu guetem,
inen daselbst zu Kessen zu erpawung aines bruederhauss an ainem gelegnen ori ainen plaz on
anfanng- und bewilligunggellt, auch zynns und aller anndern ausgaben frey aussteckhen zu
lassen. Und ist darauf unnser bevelch, das ir inen also an ainem gelegnen ort ainen plaz zu
erpawung bemelts bruederhaus, damit angezogner arbaiter, so sy erkhrannckhen und des be-
du'rfftig, darynnen erhaiten mugen werden, on anfanng- und bewilligunggellt, auch zynns
und aller annderer ausgaben und pu‘rden frey fu‘rderlichen aussteckhet.

In der Kitzbiheler Brudermeisterabrechnung von 1578 ist auch die , bruederraittung zu
Kessen" erwihnt (TLA, Cod. 1570, fol. 16').

TLA, Cod. 2228 enthilt die der Br der ksbruder
schaft zu Kdssen {ur die Zeil von 1611 bis 1620. Wie diesen Bruderschaftsrechnungen zu ent-
nehmen ist, gehdrten der zu Koéssen drei Per an, die

Hiitt- und Kohlenarbeiter, die Miller und Backer der Gesellschaft und die Fubrleute, die Erz
und anderes von Kufstein nach Kassen brachten (siehe auch Anm. 1117 und 1118).

TLA, BK, Karton 515, alte Nr. 10 II enthalt Abrechnungen der Brudermeister ,,ainer er-
samen perckh- und schmelzwerchs-bruederschafft zu gemelten Kessen” fur die Jahre 1631 bis
1634, 1648, 1696, 1755, 1757, 1759 und 1779,

+ Cod. 362 (Personalstand des Schwazer - Bergwesens-Direktorals von ca. 1787) ent-
hilt auf fol 37" bis 39 A.nglbm uhex die d d
in Kitzbiihel. Beim Ei i i und W ist auch eine
Kleine Einkunit aus der anbuheler, Pillerseer und Kossener Berg-Bruderlade verzeichnet
(10, 6 und 3 £1; fol. 37'), ebenso bei dem des Berggerichtsschreibers (12, 4 und 2 f1; fol. 38").

1981) In der Kitzbiheler Brudermeisterabrechnung von 1578 ist auch die ,bruederrait-
tung im Pillersee” erwihnt (TLA, Cod. 1510 fol. 16").

TLA, Cod. 2248 ist die ister der der
und Arbeiter der Pillerseer Es:enh:rgwerksg&lls:hlﬂ fir die Zeit von 1695 bis 1734; die
Bruderschaft, die auch ein Bruderhaus besal, wurde z. B. 1695 als

holz-, koll- und gesambte gsoil- und im Pillersee"
TLA, Cod 3311, fol. 3, 8. Nov. 1708: Der Kassier-Brudermeister

und des Igblichen Eis m P!tiersn ist angefiihrt.
TLA, Cod. 362, fol. 37" und 38" Beim Ei bstituten und

Waldmeisters und bei dem des Berggerichtsschreibers in Kllzbhhel ist auch eine kleine Ein-
nahme aus der Pillerseer Berg-Bruderlade verzeichnet (um das Jahr 1787).

53 Siehe I. Teil dieser Arbeit, S.40 und Anm. 341.

) TLA, BK, Karton 520, alte Nr. 43 II, Nr. 7 sowie Karton 703, alte Nr. 456 II, Nr. 61:
In einem Befehl der oberdsterr. Hofkammer in Innsbruck an das kaiserliche Faktoramt
Schwaz vom 29. Mai 1725, mit dem der Bau S SO talifae &1 Kitabihel bewiligt
wurde, wird ,,das daselbst zwahr och bare alte
..das alt, ohnbrauchbare Bruederhaus zu mzp.cm-' erwihnt

1% Kostenzer (s. Anm. 1048), S. 402

193) TLA, BK, Karton 531, alte Nr. 108 II: In einem Befehl des kaiserl. Faktoramts
Schwaz an den kaiserl. Berg- und Schmelzwerksverweser zu Kitzbithel vom 20, Febr. 1725,
m dem auch von Gesprichen fiber den Bau eines neuen Bruderhauses die Rede ist, heifit es

Weillen unter denen daruntigen Knappen der Scharpackh noch imerhin grassiert und

Fi einige behafft sein, so haben wir khein Bedenckhen, sondern thuen hiemit verwilligen,
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das cinen soichen, damit er desto eheender zu Haus bleiben und sich véllig curiern lassen
khan, wan es ein Heyer, etwo wochentlich bis zu dessen Genessung 30 kr, einem Herrnarbei-
ther aber wenigist das halbe Wochenlohn abgevolgt und in Sambcost cingelegt werden

Im Befehl mit der Baubewilligung (s. Anm. 1053) heift es, daB ,,von ainicher Zeith hero
die sogenante Scharbockhische Kranckheit unter denen Knappen zu Kizpichl zimblichen ein-
zureisen begine*; ,zu dero desto leichterer A “ habe die K
sellschaft um lligung des b damit sich diese Krankheit
nicht ausbreite, sondern diesem U'be! dur:h m Absondrung und Curierung deren mit disen
Ungesundt behaffteten Knappen noch in tempore sobaldt als moglich abgeholffen und vorge-
bogen werden mage", werde dem Neubau zugestimmi.

19%6) Mit diesem Befehl (Zitat s. Anm. 1053) wurde bewilligt, daB ,.das alt, ohnbrauch-
bare Bruederhaus zu Kizpich! bestmaglichist verkhauffet und dargegen in den negst daran
angelegenen Bruederhaus-Gariten oder Angerle ain anders, neues Bruederhaus wirckhlichen
angelegt und aufgefihre werde.

Diesen Belehl ébermittelte das kaiserl. Fakioramt am 12.Juni 1725 nach Kitzbiihel
(TLA, BK, Karton 531, alte Nr. 108 IT)

1957) Uber ihn siehe Erich Egg: Die Barock-Baumeisterfamilie Singer, in: Schlern-
Schriften 138 (= Festschrift Matthias Mayer), Innsbruck 1954, S. 203-218, sowie derselbe
auf S. 266-268 und 271 seiner Arbeit ,,Kunst in Kitzbuhel" (in: SIBK 3, S. 249-348)

) Vgl. TLA, BK, Karton 531, alte Nr. 108 II: Schreiben vom 12. Juni, 17. Juli, 4. Sept.
und 18. Sept. 1725

19%%) TLA, BK, Karton 531, alte Nr. 108 II (1725), 109 II (1726) und 110 II (1727) sowie
Karton 714, alte Nr. 475 11, enthalten Unterlagen iiber diesen Bau.

1040 TLA, BK, Karton 702, alte Nr. 454 I[; In einem aus dem 18. Jh. stammenden Ver-
zeichnis der Schriftstiicke des k. k. Verwesamts Kitzbuhel ist zu lit. E (Schrilisticke, dlc die

und ~br betreffen) auf fol. 24 auch verzeichnet: 8. Ain Be-
schreibung oder l»vcntarmm iber die in neuen Bruederhaus befindliche Varnussen, e
24. Jenner anno etc. 1728

1061) SIAK, Fasz. 1331, Cod.36 (= Sleuerberaitung der Stadt Kitzbithel von 1748),
fol. 156'L.: ,,Besagte Knappen-Bruederschafft [= laut fol. 156 ,aine ersamme Bruederschafft
der Knappen der Herrschafft Kizbichl"] besizet iiber dafl [gemeint ist eine Giilte im Burgfrie-
densbereich von Kitzbithel] ain unlengsthin neu erpauth gemaurthe Behausung auf dem
Grief dasigen Burgfridens, dafi Bruederhaus genant, weiches aber, in Betracht, erdeuthe
Knappenbruederschafft es nur zur Curier- und Pflegung der mitlst Unglick in Perg besché-
digt werdenden Knappen und hiervon keinen Bezug hat, daselbs aber
auch untaxiert und steurfrey gelassen wiirder.

SIAK, Fasz. 1333, Cod. 41 (= Steuerberaitung der Stadt Kitzbiihel von 1750) enthélt auf
fol. 201'f. fast denselben Wortlaut; bei ,.keinen Bezug hat" ist nach den ersien zwei Worten
ein Beistrich gemacht und eingeschoben: ,,wohl aber die beschwahrliche Unterhaltung hier-
bey ob slr_‘h"

Moser, H 5 (Steuerka der Stadt Kltabihel von 1185 oder um
mu) rol 141'; Die allerhichste besitzt u. a. 1-No. 245,
Ki , mit No. 117 hnet, so 40%: mumr Area haltet,
sloﬁt erstens an Rupert Poschs Feld, 2. et 3. an Weg und 4. an Anton Hofer.”
Das (neue) Bruderhaus ist in der Ki von 1855 bzw. 1858 eingezeichnet;
siehe Abb. 1 (Nr. 11) im L Teil dieser Arbei
163 Eine Graphik von Alois Schilling von um 1836 zeigt die durch den damaligen
riin sie ist z.B. bei Fel-
mayer auf Abb. 7 wiedergegeben. Dabei ist auf dem Bilderpaar, in dem die Veranderungen
gezeigt werden, die einem vom Norden (vom dort befindlichen Pochwerk herauf) Kommen-
den auffallen muBten, jeweils ganz links das Bruderhaus zu sehen. Felmayer gibt dieses
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Bilderpaar auf Abb. 39 und 40 wieder, allerdings in schlechter Bildqualitdt und mit falscher
Interpretation.

Eine Lithographie von Beda Weinmann nach einem Entwur{ von J. Maier und unter
Mitwirkung von J. Pirchel von ca. 1850, die Erich Egg in seinem Werk ,,Tirol in alten An-
sichten. Nord-, Ost- und Siidtirol" (= Osterreich in alten Ansichten, hg. von Franz Fuhr-
mann, Band IV), Salzburg 1973, auf Tafel 47 vorlegt und auf S. 321 unter Nr. 72 bespricht,
zeigt Kitzbiihel gegen Sudosten, wie es damals vom Lebenberg aus zu sehen war. Im linken
Bilddrittel ist das Bruderhaus zu schen. Es ist mit Nr. 24 bezeichnet; dazu steht in der Le-
gende: , k. k. Bergarbeiter-Krankenhaus". Diese Kitzbithel-Ansicht ist auch in SIBK 4 auf
S.301 wiedergegeben.

Auf einer Ansicht Kitzbithels von Siidosten von J. Mayr aus dem Jahr 1855 (Felmay-
er, Abb. B) ist das Bruderhaus im unteren Bilddrittel ganz rechts zu sehen.

1063) Bereits bei der Bewilligung des Neubaus war der Verkauf des alten Bruderhauses
genehmigt worden.

In einem Schreiben des kaiserl. Faktoramts Schwaz an den Kitzb. Berg- und Schmelz-
werksverweser vom 4. Sept. 1726 (TLA, BK, Karton 531, alte Nr. 108 II) heifit es auch: ,Jn
den Yb hlag ist das alte derh umb 200 fl welches aber gar zu wol-
feill vorkhomet, da doch ein feines Angerle oder Garten darbey ist; werden also die Herrn
solches umb ein hechern Preis zu verwenden beflissen sein.”

In einem weiteren Schreiben des Faktoramts vom 7. Mai 1726 (TLA, BK, Karton 531,
alte Nr. 108 II) heiBt es: ,,Es ist guet, das das Bruederhaus verwendet worden, und ist nur zu
sechen, das der Kauffer mit den Gelt aufkhomen und richtig zuchalten thuet, dan beim Pau
wurde man es hernach nit entperen khenen."

Das alte Bruderhaus wurde im Jahr 1726 anscheinend um 180 fl verkauft (s. TLA, BK,
Karton 714, alte Nr. 475 II).

Der Name des ersten Privatbesitzers des alten Bruderhauses konnte noch nicht zweilels-
frei ermittelt werden; moglicherweise lautete er Ruprecht Wiggstotter. Im Urbar des Kitzb
Biirgerspitals fir die Zeit von 1725 bis 1760 (S1AK, Fasz. 1321, Cod. 13) ist das (alte) Bru-
derhaus auf fol. 21 verzeichnet. Fiir 1725 ist der , /nnhaber Bruedervarter Andree Hell” ge-
nannt (auch in fritheren Urbaren wurden die Brudervater als Inhaber bezeichnet). Darunter
sind chne nihere Jahresangabe die weiteren Inhaber bis 1760 vermerkl: ,,Anjezo Ruepprecht
Waggstatter” und , Jezto Bartimee Pach”.

Der zweitgenannte Mann ist eindeutig als Pr i . In der by
raitung der Stadt Kitzbiihel von 1748 (StAK, Fasz. 1331, Cod. 36) ist auf fol. 110" {. verzeich-
net: ,Birtlmee Pach, Burger und Leederzuerichter, besizt ain gemaurth, paufolliges Haus auf
dem Grieg und ain claines Garthl darbey, so vormahls das Knappenbruederschafft-Haug und
unsteurbahr gewesen, stosset an das nege Bruederhaufl und Peter Hilzensauer ..." Die Steu-
erberaitung von 1750 hat eine dhnliche Formulierung (StAK, Fasz. 1333, Cod. 41, fol. 134'f)

StAK, Sammlung Moser, Schuber 220, Urkunde Nr.30 vom 12 Janner 1534 (Montag
nach St. Erhardstag): Diese Urkunde, mit der der Biirger und Biicker Georg Wanngkhauser
und seine Gatlin Agnes der Bruderschaft der Backer und Maller zu Kitzbiihel eine jihrliche
Giilte von 30kr auf ihrer ,behausung, stallung, cassten, hofstet und annder zuegehérung,
ihenhalbm des Mu'lwessers unterhalbm zunagst an dy Hirschlmu®l im burckhfrid Kitzbu‘chl
gelegen, mitsambt dem ga“rtiin gegen der Ahen*, wie das mit Zaun umfangen ist und sie es
innehaben, verkauften, trigt riickwirts folgenden Vermerk: ,,Das alte Bruederhaus neben der
Hirschimiihl, so derzeit 1748 Bartlmee Pach, Lederzuerichter, innehat, 30 kr Gilt betreffend,
umum 1534.

Pach war laut B von 1738 (StAK, 48/536) i

Jahr 1738 Inwohner und laut SLAK, Fasz. 1345, Cod. 76 am 20, OkL. 1749 in aller Form Biir-

ger geworden.
s

Moser, HS der Stadt Kitzbiihel von 1785 oder um
,Catastral-No. 148. Johann Partlméd Pach besitzt eine Lederzurichters-Ge-

MAK,
1810), fol. 89"

364



rechtigkeit samt Zugehdr, ... als: A. eine sub No. 116 in dem Ginsbach gelegene kieine Be-
hausung samt einem 57 Klafter anstossenden Garten, granzt 1., 3. und 4. an die Strassen und
gemeinen Weeg und 2. an den Muhlbach.”

1%) Siehe Anm. 1032. Nach Auskunit der derzeitigen Besitzerfa
der Neubau im Jahr 1959.

108%) Zitat wie in Anm. 1060, fol. 23" 5. Ain gnedige Befelchsabschriifft von Ihro Hoch-
fiirstl. Gnaden, dem Herrn Herrn Ordinario zu Chiemsee, wegen erthailter Licenz, das in der
Bruederschafft Capellen darff Mess gelesen werden. Dat. .3n Scpl('mbtr anno etc. 1726.

L

e Laucher erfolgte

6. Ain deto Abschrufft, das der in Kdlch von Seiner Hoch-
farstl, Gnaden etc. geweicht worden. Dat. 17. Julii 1727

Vgl. auch TLA, BK, Karton 531, alte Nr. 110 I, Schreiben des kaiserl. Faktoramts vom
18. Marz 1727: ,, ... wie dan in der Cappelien auch kheine Ziraden von Nethen sein, sondern

genueg ist, wan ain oder andere Leisten obenher gemacht werden ..

Felmayer bringt auf 5. 89 eine Schilderung dessen, was von
zu sehen war, und legt dazu Abb. 118 vor.

Dietmar Assmann beriicksichtigt die Kapelle auf S. 181 seiner Arbeit ,Kapellen in
und um Kitzbihel* (in: StBK 4, S. 165-240),

1964y Siche I Teil dieser Arbeit, Anm. 321.

1947) Johannes Neuhardt: St. Johann in
Nr. 47), Salzburg 1964, S. 4.

'°%) TLA, BK, Karton 532, alte Nr. 112 II: In cinem Befehl der 0o. Hofkammer in Inns-
bruck an das rl. Faktoramt in Schwaz vom 10. Mai 1729 heift es: ,,Yber das von Brue-
dermaister, Ausschufl und Perckhwerchsgesollschafft an denen Hochpirgen und Rerropichl,
Gerichts Kizpichl, umb einen Beytrag zu den in der neu erpauthen Pfarrkirchen zu St. Jo-
hannes machen lassenden und yber 1000 fi an Uncasten betréffenden Altar beschechne An-
langen wollen in Erwegung deren von der Knappschafft eingefiehrt und von Euch untern
29. Martii confirmierten Motiven zu einer gebethnen Beytrag verwilliget haben, das auf drey
Jahr lang, und zwar mit Anfang dises 1729., 30. und 31. Jahr bey denen Kizpichierischen vier
Pergwerkhen am Rerropichl, Sinbeli, Taxerthal und Luegegg, als jeden deren jahrlichen 15 fl
und zusamen des Jahrs per 60 fl austragend, in Sambeosten per Ausgab gebracht werden
khannen,*

Siche auch a.a. 0, alte Nr.113 II (11.Juli und 3.Okt. 1730), und Karton 703, alte
Nr. 456 II, Nr. 69; vgl. auch Neuhardt a.a. O,

In der fruheren Plarrkirche hatte dieser Knappenaltar méglicherweise einen Vorginger
gehabt. Verl. konnte nicht untersuchen, ob die Figuren des hl. Daniel und der hl. Barbara,
die sich in der Antoniuskapelle in St. Johann i. T. befinden (bei Mutschlechner auf S. 215
abgebildet, aber falsch zugc‘schrlebc‘n und datiert) und die vom Kitzbiiheler Bildhauer Bene-
dikt F 674 worden waren (vgl. S. 262 bcl Erich Egg:
Kunst in Kitzbuihel, in: su!x.! S. 249-348; ,Barack i
Innsbruck 1971: im Aufsatz zum Thema der Ausstellung von Erich Egg bei ‘den Werken des
Benediki Faistenberger, im eigentlichen Katalog von Gert Ammann Nr. 15 mit Abb. 14), fiir
die Antoniuskapelle angefertigt oder urspringlich in der friiheren Pfarrkirche von St. Johann
i. T. gestanden sind.

%% Assmann (s. Anm. 1065) nennt im Zusammznh,mg mit dem Berg- und Hittenwe-
sen in Kitzbiihel neben der (S. 181) noch die Pocherkapelle, die seit dem
Anfang des 18. Jh. bezeugt ist (S. 176 und Abb. 23 und 24); diese Kapelle wurde z B. 1818 als
Kapelle ,,am Fufle des Calvdrienbergs” bezeichnet (siche I Teil dieser Arbeit, Abb. 3, Nr. 6).
Eventuell wiire hier auch die Budina-Kapelle (um 1700 enistanden; S. 177) zu erwiihnen.

In Oberndorf ist die Rerobichl-Kapelle (Neubau 1732; 5. 1881. und Abb. 70; siehe auch
die Abbildungen bei Mutschlechner auf S. 209 bis 211) zu nennen.

Auf Auracher Gemeindegebiet sind die Bergwerkskapelle Gebra mit St. Daniel als Pa-
tron (S. 184; sie wurde inzwischen erneuert und am 28. Sept. 1975 eingeweiht), die Pocherka-

eser Kapelle 1970 noch

irol (= Christliche Kunststitten Osterreichs,
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pelle in Wiesenegg/Griintal cs 1as sowie Abb.55 und 56) und die Gotschenkapelle in der
S. 185 und Abb. 57) anzufiihren.

Im Gebiet von Jochberg :sl moqlmhmum die Taxerkapelle (S. 186 und Abb. 61-63) 2u
erwihnen.

1979 Anscheinend seit dem 18. Jh. kam auch hier fir die Bruderschaft mit ihrer Kasse,
in die das Brudergeld zu entrichten war und aus der das Bruderhaus erhalten wurde, dic Be-
zeichnung Bruderlade auf. Z. B. ist um 1787 von den Berg-Bruderladen in Kitzbiihel, Kossen
und Pillersee die Rede (TLA, Cod. 362, fol. 37" und 38').

Anscheinend hatte Maria Theresia eine allgemein geltende Bruderladenordnung erlassen
(vgl. Kirnbauer, s. Anm. 1033, S, 279).

Jaseph Tausch geht in seinem Werk ,,Das Bergrecht des ésterreichischen Kaiserreichs™
(Wien, 21834) auf S. 3071. (§§ 290 und zm f die Bruderlade (Knappschaltskasse) ein.

Die Bruderlade als Einri im der bsterreichi Mo-
narchie vom 23. Mai 1854 im X Hauptsluck (§§ 210-214) verankerl; siche Gustav Wenzel:

des ien 1855, S. 525-533, und
Kirnbauer (5. Anm. 1033), S. 2791. Der letztgenannte Autor schildert die weitere Entwick-
Jung bis ins 20. Jh. (S. 2811}

107y Der trag findet sich im anbuawl. 1
1811, TZ1 136. Demnach vukaullqd des Kitzbithel an
den Kif die quf Gramd unuurdcﬂklwh;n Besitzes er-
worbene Liegenschaft in EZL. 9: u KG. Kitsbihel-Stadt, Bp. Nr. 130, Wohnhaus No. 99, und
Gp. Nr. 155, Garten, das sog. Bruderhaus," um 11.400 Kronen, iber deren Erhalt die Werks-
bruderlade quittierte. Fir die Werksbruderlade Kitzbithel trat die k. k. Bergverwaltung
Kirchbichl auf. Das hingt damit zusammen, daB im Jahr 1910 die Bergwerke bei Jochberg
und Kitzbithel und die Gebiude nach der Bergverwaltung Kitzbu-
el an die k. k. Bergverwaltung Kirchbichl ibergeben worden waren (siehe Anm. 1513, letz-
ter Absatz).

Felmayer (S.99) nennt falschlich 1912 als Jahr der Auflassung des Bruderhauses, im
Anschluf an sie Assmann (s. Anm. 1065, S. 181)

) Allgemeiner Tiroler Anzeiger, Nr. 21 von 1811 (26. Janner 1911), S. 4:
. Sebastianifeier. Aus Kitzbiihel schreibt man uns:

das sogenannte Bruderhaus nach Auflassung der hiesigen Werke durch Verkauf in
die Hénde eines Privaten iiberging, sah sich die chemalige Vertretung der Bergarbeiter veran-
{aft, die dort befindliche Kapelle, die dem Al Sebastian geweiht war und sich seit urdenkli-
chen Zeiten besonderer Verehrung von seiten der glaubigen Bewohner von Kitzbuhel erfreute,
B ik ow deldurely e Dpfergnbien i Rom oon Hermen nd GAldbstrtgen 4

lovene Das gesamte Inventar (Mc}k{eﬂ-

e e hees(ge Pfarre zur Das
Alzarbild, das die Bergarbeiter von Kitcbithel als Erbe fhrer Vater besonders hoch schéitzen,
befindet sich nun in der Liebfrauenkirche von Kitzbithel, und es ist besonders zu begriifien,
daf dieses ehrwirdige Bild durch Vermittlung unseres hochw. Herrn Geistl. Rat Pfarrer Eg-
ger auch einen wiirdigen Platz gefunden hat. Die Verehrung des hl. Sebastian zeigte sich
auch heuer in hervorragender Weise.”

Der Kitzbitheler Bote (14. Jahrgang, 1912, Nr. 48 vom 1. Dez. 1912, S. 2) verd{fentlichte
das Dankschreiben eines Mitglieds des Kaiserhauses, in welchem den Knappen des aufgelas-
senen Bergwerks Kitzbihel Lob dafir ausgesprochen wurde, dad sie das Sebastian-Bild der
ehemaligen Bruderhauskapelle nicht verkauft, sondern in der Liebfrauenkapelle aufgestellt
haben.

Dieses B:ld das Felmayer (S.99) und im Anschlu an sie Assmann (a. a. O, S. 181)
Simon Benediki cine g. die zu halten
st —, befindet ,mh jetzt im Plarrhof Kitzbiihel.
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19) Felmayer beschreibl den Zustand des Hauses um 1970 (S.99) und bildet es auf
Abb. 117 ab.

Nach Auskunft der derzeitigen Besitzerfamilie Kanzler erfolgte der angefihrte Neu-
bau im Jahr 1971,

1) Stalfler, S.900 und Isser, B, S. 92 und 107; s. Anm. 120 und 753.

173) Siehe Anm. 871.

197) Siche 1. Teil dieser Arbeit, S. 481,

197 TLA, PA XIV, Nr. 360; vgl. Anm. 532 und 727.

om) TLA, PA XIV, Nr.557, vgl. Wolfstrigl-Wolfskron, S.182f; siche auch

Suchn Teil 1171 d\cser Arbeit, 8. 26.

1081) TLA, EB 1542, fol. 308-309", vgl. Anm. 669 und 907.

1082) TLA, EB 1542, fol. 309';

1083) TLA, EB 1542, fol. 317'f.;

10s4) TLA, EB 1542, fol. 323"

1%%) Siche Teil 1/2, S. 76 und Anm. 725.

1086) TLA, EB 1542, fol. 39311.; vgl. Anm. 669.

1997) Siehe Anm. 907.

1088) Siche Anm. 871

194%) Siche Teil I/2, S. 80 und Anm, 778.

1099) Siehe Teil II/2, S. 80 und 84; Zitat wie in Anm. 828,

1) Ober die Frage der Fronerze siche Anm. 532,

1092) TLA, PA X1V, Nr. 498

1993 TLA, EB 1542, fol. 390°-391" und FK, W 1, fol. 101'[.

1e%4) TLA, EB 1543, fol. 272' (28. Febr. 1543); vgl. auch Anm. 551.

1993 Vpl. Anm. 786.

19%) Siche Teil 11/1, S. 20 und Anm. 561

19 TLA, EB 1543, fol. 354 und FK, W 1, fol. 1041.

10) Siehe z. B. TLA, EB 1543, fol. 305'1. (20. Aug. 1543.)

19%) TLA, PA XIV, Nr. 360 (30. April 1544) und EB 1544, fol. 323 (8. Mai 1544); vgl.
Teil II/2, S. 301, und 84

8% E W 1516 des F Innsbruck, fol. 133; vgl. Egg, C. S. 164

"'"J TLA, EB 1544, fol. 329'L.

1192) Vgl. Teil 11/2, 5. 81 und 85. Dall die Hiitte der Kirchbergerischen Gesellschaft bei
Seheffau in der Herrschaft Kufstein sicherlich Rerobichler Erze verarbeitete und daf die-
selbe Gesellschalt 1551 die bei Kaps pachiete, ist als Teilerfolg
Innsbrucks zu werten. Kitzbiiheler Erz wurde jedoch auch in der Folgezeit in Kirchberg und
bei Hopfgarten verhiittet; allem Anschein nach hatte man jedoch eine Vorgangsweise gefun-
den, von der man in keine zu hatte.

119 Siche Teil II/1, 5. 2

11%4) TLA, Urk. Il 8216 (1545 IX 10). Die Verleihung wurde auch im entsprechenden
Kitzbitheler Berglehenbuch (TLA, Cod. 1631, = Kitzb. Berglehenbuch 1540-1560, fol. 191)
eingeschrieben.

119%) Siehe Teil I/2, S. 82.

1o TLA, EB 1545, fol. 3771

1197} 4. 2. 0., fol. 380'f. und FK, W 1, fol. 1181,

!1°%) TLA, EB 1546, fol. 2601. und Cod. 3280, fol. 38'-39". In diesem Befehl, der an Pfle-
ger, Bergrichter und Landrichter von Kitzbithel erging, heifit es: ,,Uns gelangt glaublich an,
wie sich etlich sonnder personen understeen sollen, in den ha'fen, probiero‘fen und annderge-
stalt haimlich in den winckhin zu schmelzen und darnach dieselben silber den goldschmiden
und anndern verkauffen, dabey abzunemen ist, das dieselben haimlichen schmelzer das a‘rat,
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den geschmelzten zeug, pley, kupffer und anndern vorrat am perg und bey den hiittwerchen
abtragen oder doch von denen, die solchs thuen, an sich bringen.” Das soll abgestellt wer-
den. Niemand dar{ heimlich schmelzen. Kauf und Verkauf von Erz, geschmolzenem Zeug,
Silber, Kupfer oder Blei sind erst nach dessen behrdlicher Besichtigung (bei Erz durch den
Froner, sonst durch den Bergrichter) und erteilter Erlaubnis zuldssig. Die Goldschmiede sol-
len kein derartiges Silber kaufen.

Ein Befehl dhnlichen Inhalts war fiir Schwaz bereits im Jahr 1520 erlassen worden
(siehe z.B. im ,Schwazer Bergbuch 1556", herausgegeben und bearbeitet von Heinrich
Winkelmann, Bochum 1956, bei der Aufzihlung landeslirstlicher Befehle auf S.204 der
Faksimile-Wiedergabe).

119%) TLA, EB 1546, fol. 264'; vgl. Anm. 548.

10y W 1516 des Innsbruck, fol. 1457 vgl. Egg, C, S. 3 und
22. Hans Stdckl blieb in Kossen; noch Ende 1568 begegnet er als Hiittverwalter (z. B. in TLA,
Urk. 11 5751 von 1568 XI 23).

W 15186 des 1. 145",
) Es ist in der Handschrift W 1516 des Ferd andeums Innsbruck enthalten. Egg
legte dariiber eine Arbeit vor (C).

Im ersten Hauptteil dieser Handschrift (fol. 1-129) werden Berichte iiber Hutteneinrich-
tungen und in Tirol und im Raum vorgelegt; in dem mit fol. 130
beginnenden zweiten Hauptteil der Handschrift schildert Hans Stéckl Schmelzverfahren, die
er zwischen 1543 und 1560 in der Hitte der Fréschimoserischen Gesellschaft bei Kitzbuhel,
in der Hitte derselben G?sellse}mh bei Leogang, in der Hiitte der Manlich in Kirchberg und
in der Hiitte der n bzw. Ki in Kossen selber in
Erfahrung gebracht hatte (vgl. Egg, C.S.5).

Hans Stéckl war in den erwihnten Schmelzhiitten titig gewesen. Zuerst, ab dem 6. Au-
gust 1543, wirkte er in der Froschimoserischen Hiitte bei Kitzbuhel; Sigmund NeuBl, der da-
mals dort Faktor der Fraschlmoserischen war, hatte ihn dem Hiittverweser Georg NeuBl als
Mitgehilfen und Unterschreiber zugewiesen (Handschrift W 1518, fol. 131). Im Jahr 1544 ver-
setzte ihn der Froschimoserische Fakior Wolfgang Tanfelder in die Schmelzhitte der Gesell-
schaft bei Leogang, und zwar als Mithelfer und Unterschreiber des dortigen Verwesers Josel
Perndorffer (a. a. O., fol. 133). Noch im Jahr 1544 — Egg (C, S. 3 und 17) berichtet dies fir
1545 - wurdz Slock.l wled?r ﬂaﬂh K.I'.:lvuhel gerufen und hier als Huttverwalter angestellt;
wegen verlor er aber diese Stelle sehr bald wieder.
Nun wandte er sich, anscheinend gegen Ende des Jahres 1544, an Sigmund NeuBl, der inzwi-
schen in die Dienste der Kirchbergerischen Gesellschalt getreten war, und dieser stellte ihn
in der Hiitte der Manlich in Kirchberg ein (a.a. O., fol. 135). Nachdem er dort ab dem
2. Jinner 1545 beim Schmelzen mitgewirkt hatte und ungefihr bis Ostern (5. April) 1545 ge-
blieben war (a. a. 0., fol. 136), kehrte er wieder in den Dienst der Froschlmoserischen Gesell-
schaft zuriick, wurde bei deren Kitzbiiheler Hiltte Mithelfer und Unterschreiber des schon
bekannten Perndorffer und war ab Ostern (5. April) 1545 beim dortigen Schmelzen dabei
(a.a. 0, fol. 137). Am 12. Okt. 1545 wurde er zum Verweser oder Hiittverwalter der Fréschl-
moserischen Hiitte bei Leogang bestellt (a.a. O, fol. 138'). Von dort weg wurde er am
28.Dez. 1546 als Hitlverwalter der neucn Hiitte der Gesellschaft nach Késsen berufen
(a.a. 0., fol. 145").

113 Siehe z. B. Georg Agricola: Zwalf Bucher vom Berg- und Hullenwsw » liber-
setzt und bearbeitet von Carl Schilfner unter g weiterer Dus-
seldorf *1961.

1114 Siehe Anm. 754.

1115 Sie gehorte zu den im Jahr 1655 vom Tiroler Landesfirsten erworbenen Einrich-
tungen des Kassentaler Handels (vgl. Anm. 773).

11%) Stockl fiberliefert in Kossen ab 1546/47 angewendete Schmelzmethoden (siehe
Egg. C, S.221L). Weiters informiert {iber die Titigkeit der Kossener Hiilte 1548/49 TLA,
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Cod. 3282. TLA, Cod. 1816 zeigl, daB dic Kossentalerischen im Jahr 1569 bei ihrer Hiitte in
Kissen von insgesamt 2940 Zentnern Kupfer und bei ihrer Kitzbiiheler Hiitte von 789 Zent-
nern Kupfer den Kupferzoll zu zahlen hatten (fol. 1)

1572 waren in Kdssen 2585 Zentner Kupfer und bei der Kitzbitheler Hiitte 780 Zentner
Kupfer zu verzollen (Wolfstrigl-Wolfskron, S. 205).

TLA, Cod. 1568 enthalt Nachrichten iiber das Jahr 1592; TLA, Cod. 1830-1832 enthalten
Nachrichten iiber die Jahre 1603-1605; TLA, Cod. 2205 informiert iber die Jahre 1614-1618.

Von 1599 stammt folgende Beschreibung des Schmelzwerks Kossen (TLA, BK, Kar-
ton 578, alte Nr. 230 II):

wErstlichen ain grosse hutten, darinen 24 6fen sambt 4 wellpamb, 24 par palg, 3 saiger-
fen sambt dem zug;

mer ain treibhiten sambt ainem hert und 4 par palg, an ainem sonndern wellpimb,
sambt den zugen, daran man die hiéet aufzencht und niderlesst;

mer ain kupfferhutn, darinen 2 ofen, mer ain einlaflofn und jergrueben, 4 par palg an ai-
nem sonndern wellpamb;

mer ain grosser zimerter kolparbm; darbei ain gemaurter kupfercassten;

mer ain gstibhuten, darinen 16 schiesser an ainem sonndern welipam; amn gstiib- und
laimbhiiten;

mer darzue ain wuer, auf der archen geschlagen; darbei ain holzgraben, sambt dem holz;
ain lenndt und kolplaz sambt seinen archen; daselbs ain pruggen, gegen dem ziegistadl iiber;
alies nach notturfft wol versehen; steet alles zwischen des Loferstegs und lanndtpruggen ge-
gen Schwaindorf;

sambt ainer schmiten und haup; darbei auch das flez inner- und ausserhalb der hiiten;

dises ist durch die hern selbs angeschlagen per 6.000

"7 Wie Kunnert (s. Anm. 982, S. 241) und im Anschluf an ihn Mutschlechner
(S. 193) fiir das Jahr 1593 mitteilt, gehérten zur Schmelzhiitte in Késsen auch eine Miihle, ein
Backhaus und Getreidespeicher.

Der Schmelzwerksbruderschaft in Késsen (s. Anm. 1050) gehérten auch Miller und Bik-
ker an. In der Bruderschaftsrechnung fiir 1611 ist bei den Einnahmen an Brudergeld nach
den 14 f1 9 kr 2 Vierer der Hiitt- und Kohlenarbeiter verzeichnet (TLA, Cod. 2228, fol. 4'):
Mer ist von den miillner und péckhen das obsteenndt jahr an bruedergelt aufgehabt worden,
lauth gemelter z6tl mit no. 1, 1 1 29 kr 3 vierer."

Im Jahr 1617 findet sich fiir diesen Posten [olgcnde Formulierung (a. a. 0., fol. 42); ,Mer
das aufgehebr bruedergelt von etc. miillner und
peckhen zu Kessen 11 18 kr 2 vierer."

1119 Uber den Erzkasten zu Niederhofen 5. Anm. 765.

Der Eratransport nach Kassen auf dem Wasserweg war von Anfang an vorgesehen gewe-
sen. Schon 1547 sich die ,.ab ettlichen paurleuten zu Kessen
und daselbstumb, der verhinderung, o iner durch sy in der schiffung und derselben zuberait-
tung, auch schefweg und lanndtstrassen zugefu'egt werde” (TLA, GM 1547, fol. 556'L.,
30, Juli 1547).

TLA, Urk. 11 8217 von 1548 XII 10 (Montag nach St. Nikolaustag): Die Bevélkerung von
Kirchdorf hat im Friihling des Jahres 1547 die Briicke tber die GroBache zu Kirchdor{ auf
ihre Kosten neu gebaut und diese ,,auf der herren verwonten der Fro'schimoserischen gaell-
schafft begern und anhalten etwas ho'her gemacht, als wir [= die Bevlkerung] derselben zu
unnserm brauch bedu'rfftig gewesen®. Die Froschlmoserische Gesellschaft beniitzt die Briicke
bei ihren Fuhren und hat zum Neubau 22 fl Rh Die
sich nun dazu, die Briicke in den nichsten 15 Jahren instand zu halten, und gibt beziiglich
der Bricke die Erklarung ab, da die wiihrend dieser Zeit ohne weitere
Zahlung ,,on allen schaden und gefartichait zu allen iren notturfften daruber faren, fueren,
reitten, hanndien und wanndlen, auch auf dem wasser mit den scheffen und rossen auf- und

24 Archacologia Ausiriaca. LIK/LX, 1976 369



abwerz mit dem arzt und allem annderm, nichts ausgeslossen, durch dic pruggen ire rawne,
wasser und gfert haben mu‘gen®.

Weitere einschligige Angaben fir die Zeit von 1604 bis 1609 sind in TLA, Cod. 1780
enthalten.

Z.B. hatte im Jinner 1605 Christian Prugger ,die Rererpichler drztfuer zum cassten
Niderhoffen” aufgekiindigt (a. a. O., fol. 26). Daraufhin wurde im Mai 1605 mit Paul Rerer-
pichler vereinbart, daB er mindestens zwischen Plingsten 1605 und Pfingsten 1606 ,.die drzt
vom Rererpichl zum cassten Niderhofen® fuhren soll (a. a. O, fol. 46).

Im Mai 1608 heidt cs, dic ,.schoffart zu Cossen verhaust jerlich ain zimbliche summa
gelt”; zur Verringerung der Kosten werde man daher, falls der Anfall an Erzen weiterhin ge-
ring bleibt, im Herbst , die 2 1o vonn der scheffart verkhauffen und die 4 rof behalten, mit
welchem verhoffenlich das drzt hinab und entgegen das liebe brodt herauf notwendig verfiert
und an disem uncossten woll was erspart werden khann® (a. a. O., fol. 191'L).

Im Okt. 1608 ist zu lesen, dal unlangst ,.zu merer abschneidung der scheffart-uncossten”
ein Plerd verkauft wurde und dab bald ein weiteres Plerd verkauft werde (a. a. O., fol. 210)

Im Dez. 1608 findet sich folgende Eintragung: ,Im schofstall steen noch 5 rofi. Weillen
das aine auf dem reitstail jungstlich auch verkhaufft worden und man dach zu unentperli-
cher notturfft des arzt-abfieren von dem scheff in die hiiten und zu der schlaggenfur ain roff
haben mues*, wird angeordnet, dal ,.aus dem schefstall zu diser arbait ain rofl in reitstall ge-
nomen und die 4 noch bey der scheffart sollen gebraucht werden, verhoffenlich, es solle den-
nocht an dem notwenndigen fuerwerch khain manngl erscheinen' (a. a. O., fol. 2281}

Im Mai 1609 heiBt es, dall es notwendig sei, .anheurigs jahr in 400 centen Pleyperger
stueff zu bestellen und nac winter per bringen zu lassen* (3. 3. 0.
fol. 243).

Beziiglich des Brotversands nach Kitzbithel heiBt es im Sept. 1604, daB der Kastner zu
Niederhofen namens Hans Dengg wegen ,seines brodtversenntens nach Kiizpichl" Differen-
zen mit dem Kitzbilheler Plennwerischreiber Schnegg habe (a. a. O.. fol. 12).

111%) Diese Fuhren gab es von Anfang an (siehe Teil 1I/1, S. 20 und Anm. 561).

Der Schmelzwerksbruderschalt in Kossen (s. Anm. 1050) gehorten neben den Hiitt- und
Kuhl!n-rbellern und aen Millern und Backern der Gesellschaft als dritte Gruppe die Kuf-
stein n der Br fiir 1611 heiBit es bei den Einnahmen
an Brudugeld nach den “Postan der swei anderen Gruppen schliefilich (TLA, Cod. 2228,
fol. 4'): , Abermahls kombt der bruederschafft in empfanng das aufgehebt bruedergeit von den
Kuefstainer arztfuerleithen, vermig berierter zatl mit no. 1, 6 f 20 kr 1 vierer."

1130) PR, W 1, fol. 116 (14. Okt. 1545) und fol. 125'(. (10. Okt. 1546).

"31) Handschrift W 1516 des Ferdinandeums Innsbruck, fol. 138"
5.20-22.

1133) Stickl schliet an die Schilderung einer Schmelzperiode in der Hiitte bei Leogang.
die am 16 Okl. 1546 zu Ende gegangen war, unmittelbar folgenden Satz an (Handschrift
W 1516, fol. 145°): ,.Nachmal haben meine herrn gar darvon [= vom Schmelzen zumindest
von Rerobichler Erzen bei Leogang] lassen, dann innen die fuer vom Rorerpichel und Kizpi-
chel hinu‘ber zu theuer khomen ist, das es solches nit woll hat ertragen migen."

Wenn auch die Fro 1548 ihr lzen bei Leo-
gang aufgegeben halte, kann diese Stelle doch nicht besagen, da8 hier mit dem 16. Okt. 1546
der Betrieb eingestellt wurde, denn Hans Stickl wurde im Dezember 1546 von dieser Hitte
weg nach Kossen berufen. Stockl berichtet dies so (. a. O., fol. 145'): , Zum sechsten haben
mich meine herrn an adi 28. December anno etc. 46 von dem hittwerch in der Leoganng zu
irem neuen hittwerch Kessen verordnet, alda ir hittverwalter zu sein.”

Ubrigens wurde bei Leogang in spiterer Zeit wieder geschmolzen, aber nicht mehr
durch die Froschlmoserische Geselischaft (vgl. Anm. 904).

13) FK, W1, fol. 134’ (19. Mai 1548): Dem Hans wurde Uber

vgl Egg C
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genes Ansuchen ein Wald im Schuttach-Waldgebiet verlichen, weil die Froschlmoserischen
bei Leogang kein Schmelzwerk mehr hatten und auf den verlichenen Wald verzichteten.

134 TLA, MaH 1546, fol. 253",

1123 Siche Teil 11/2, S. 891,

1134 Siehe Teil 11/2, S. 87.

#37) Im L. Teil sind diese Achleiten in Abb. 6 ei
(Kitzbiihel), 27 (Litzlfelden), 20 (Kossen-Hiitle), 39 (Fieberbrunn-Hiitte), 18 (Kirchberg) und
9 (Haslau bei Hoplgarten). Leogang-Hitte ist ibrigens als 43 eingetragen.

Achleiten ist ungefabr in der Mitte zwischen 11 (Soll) und 12 (Scheffau) anzunehmen;
vgl. Anm. 80

Der Osterreichische Volkskundeatlas behandelt im Rahmen seiner 3. Liclerung (wissen-
schaftliche Leitung: Richard Wolfram; kartographische Leitung: Egon Lendl— Ingrid
Kretschmer; unter Mitarbeit von Edith Klenk; Wien 1968) auf Kartenblatt 34 das Thema

Bergbau I1 ke und Salinen, Munz- und Pragestat-
ten von 1500 bis 1600)", bearbeitet von Franz Kirnbauer.

Auf dem Gebiet der Herrschaft Kitzbiihel sind folgende Hutten, die kupfer- und silber-
haltige Erze verarbeitelen, eingezeichnet: eine kleine Kupfer- und Silberhiitte bei Kassen,
cine mittlere Kupfer- und Silberhiitte zu Litzlfelden, eine kleine Kupferhiitte zu Kitzbuhel
und eine mittlere Kupfer- und Silberhiitte bei Jochberg. In der Umgebung der Herrschaft
Kitzbiihel sind bei Leogang (Herrschaft Lichtenberg, Pinzgau) u. a. eine kleine Kupfer- und
Silberhiitte und eine kleine Bleihiitte eingezeichnet, wihrend zu Haslau bei Hopfgarten und
zu Kirchberg (Herrschall Itter} sowie zu Achleiten bei Scheffau (Herrschaft Kufstein) keine
Hutten eingetragen sind.

Abgesehen von der Nichterwihnung der eben angefihrten Hitten in der Umgebung der
Herrschaft Kitzbiihel, in denen u. a. Rerabichler Erze verarbeitet wurden, ist zu den Angaben
fiber die Herrschaft Kitzbihel zu bemerken, da die G mit einem Fr
zu verschen sein diirfien, daB bei Kitzbiihel statt der einen Kupferhiitte zwei Kupfer- und Sil-
Berhiitten anzufihren wiren (s. Kap. 4), dafi bei Fieberbrunn eine Kupfer- und Silberhiitte
zu nennen wire (s. Kap. 4) und da8 die Angabe iber Jochberg fiir das 16. Jh. zu tilgen ist (s.
Kap. 6).

1% Wollstrigl - Wolfskron schreibt auf S. 390, da der Silberbrenner , ¢in landes-
Jurstlicher Beamter, der die Obliegenheit hatte, das Hittensilber fein 2u brennen und dariiber
eine genaue Aufschreibung zu fihren,” war. sei dafl zu
ist zwischen dem Silberbrenner, der zu den im Zusammenhang mit dem Bergregal stehenden
regalherrlichen Amtleuten gehorte und jeweils fir ein oder mehrere niher bestimmte Gebiete
zustandig war, und dem fur das tatigen Si Gerdem ist auf das
Feinbrennen noch niiher einzugehen.

Der mit dem Bergregal in Zusammenhang stchende Silberbrenner, um den es hier geht,
hatte das in den Schmelzhitten jenes Gebiets, fiir das er zustindig war, erzeugte Silber (Hiit-
ten- oder Blicksilber) zu Silber mit einem vom Landesfirsten festgesetzten Feingehalt
(Brandsilber) zu brennen; im Gebiet der drei Herrschaflen war der Schwazer Brand (s.
Anm. 1134) als Norm des Feingehalts festgesetzt; vom Silber dieses Feingehalts war dann der
Wechsel (s. Anm. 1136) zu entrichten.

Die Obliegenheiten des Silberbrenners wurden in Dienstvertrigen und Bergordnungen
angefiihrt. Uber Rattenberger Silberbrenner des 15. und 16. Jh. siche Anm. 1129, 1147 und
1168. Beziiglich der Kitzbiiheler Silberbrenner siehe deren Dienstvertrige und Instruktionen.
Hinsichtlich des Schwazer Silberbrenners siehe z. B. im ,Schwazer Bergbuch 1556*, heraus-
Eegeben und bearbeitet von Heinrich Winkelmann, Bochum 1956, S. 105 (bergrechtliche

und S. 220 i der Tiligkeit der Amtleute) der Faksimile-Wieder-

gabe und die farbige Abbildung auf S.78, die den Silberbrenner bei seiner Titigkeit zeigt;
siehe auch die Abbildungen bei Egg, C, S. 27 und 28-31.

Der Landesfiirst erreichte durch die Schaffung des Silberbrenneramts, daB das in dessen
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Zustindigkeitsbereich erzeugte Silber erfaBt und der davon zu entrichtende Wechsel genau
bestimmt (und im Anschlubl daran vom Wechsler eingehoben) werden konnte und daB han-
delstihiges Silber mit amtlich gewihrleisteter Qualitit erzeugt wurde.

Im 15. Jh. scheint das Silber im Gebiet den Feing, des
Schwazer Brands gehabt zu haben. Spitestens ab der Mitte des 16. Jh. wurde es ublich, dab
der auf einen hoheren Feingehalt als bisher
brannte (s. Anm. 1167 und 1170) und daB der zu entrichtende Wechsel, der weiterhin von der
Mark Brandsilbers fallig war, anders ermitielt wurde (s. Anm. 1171).

Von diesem mit dem Bergregal in Zusammenhang stehenden Silberbrenner ist der fur
das Miinzwesen tatige Silberbrenner zu Der Tiroler L (Erz-)Herzog,
Sigmund verlegte im Jahr 1477 seine Miinzstitte von Meran nach Hall im Inntal, und diese
neue Miinzstitte nahm noch 1477 thren Betricb auf (S. 18 und 211. bei Karl Moeser - Fritz
Dworschak: Die grofie Minzreform unter Erzherzog Sigmund von Tirol, = Usterreichi-
sches Miinz- und Geldwesen im Mittelalter, VIL Band: Tirol, Wien 1936; S. 156 bei Gunther
Probszt: O: Miinz- und G Von den Anfingen bis 1818, Wien —
Kéln - Graz 1873).

In der Munzstatte Hall in Tirol gab es u. a. den Posten des Silberbrenners. Der Silber-
brenner war dafiir zustindig, dab das im 15.Jh. fast stets in der Feinheit des Schwazer

Brands in die Silber zu feinem Silber gebrannt wurde;
unter der Kontrolle des Versuchers erfolgte dann das Legieren dieses Silbers mit Kupler auf
den Hir die Miinzsorten vorge: Feingehalt; fiir das Manuelle stan-

den qualifizierte Miinzarbeiter zur Verfugung (vgl. Moeser - Dworschak, a.a. 0., S.40,
42 und 1441).

1129) Quellenstellen aus dem Jahr 1463 wurden bereits in Anm. 84 im L Teil dieser Ar-
beit gebracht.

Im dort erwihnten Dienstvertrag des am 24.Juni 1463 fir die folgenden drei Jahre an-
gestellten Schmelzmeisters Hans Ulrich ist eine Eventualbestimmung fir den Fall, dall er
.zum prennen des silbers, 50 alinthalben in unnserm perckwerckh des gantzen gepirges gevel-
Iet," herangezogen wird, enthalten (TLA, Cod. 60, fol. 58').

Dasselbe gilt vom Dienstverirag des am selben Tag fir ein Jahr angestellten Schmelz-
meisters Martein Gell; darin wird der Maglichkeit, dai Gell ,,zum prennen des silbers, so in
unnserm perckwercken des gepirgs gevellet,” herangezogen wird, Rechnung getragen (a. a. O.,
fol. 85).

Im Dienstvertrag fiir den Bergmeister Hans Lindauer vom 25. Juni 1463 heift es dagegen
bereits, daB das Sllber wdurch unnsern gesworn prenner, das ist Hanns Virich, rechtvertig
gemacht” wird (a. a. O., fol. 46").

In der Rallenherger Bergordnung vom 13. Juli 1463 wird der Silberbrenner als geschwo-
rener Versucher bezeichnet.

‘Wie dieser Ordnung und ebenso dem Dienstvertrag des Bergmeisters Lindauer zu ent-
nehmen ist, hatten eigene Geschworene das Silberbrennen zu tiberwachen. Der Dienstvertrag
fiir diese Geschworenen, fir Linhart Heller und Oswald Sechef, ist in TLA, Cod. 60 auf
fol. 61'/62 verzeichnet und ist dort undatiert; nach einer mit einer kleinen Erginzung verse-
henen Kopie aus dem 15. Jh. (AS1A, Staatsverwaltung, Nr. 1620, fol. 177'/178 der alten Blatt-
zihlung) trigt er ein wohl mit dem 28. Juli 1463 identisches Datum (Pfinztag nach St.Ja-
kobs-Tag). In diesem Dienstvertrag ist der Silberbrenner als der , gesworn prenner' bezeich-
net.

Im Innsbrucker Exemplar der Hirn fir
1464/65 (TLA, Cod. 215; vgl. Anm. 118 im L. Teil) s:h!lm. bei den Ausglhe'n fiir den Sold der
Amtleute auch folgender, leider keine genauere Zeitangabe enthaltender Posten aul
(fol. 236°): ,Item dem He Jn vom Hallen(n), » XVII marckh I 1b Perner.*

Im vermutlichen Original dieser Abrechnung [Sultsuchw Landshut, Repertorium 23:
Bergwerksrechnungen, Stiick mit der Signatur ,Rep. 23, Fasz. 1, No. 5a* und mit der alten
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Signatur ,No. 101: Miinz- und Silberbergwerks-Rechnungen 1463-1465), das auch Peetz
aul S. 28 anzieht, lautet dieser Posten so (fol. 219'): , [tem Hannsen vom Hailein, silberpren-
ner, XVII marckh I b Pernfer).”

Vom 19. oder 26. April 1465 (Freitag nach den Osterfeiern; Landshul) ist der Dienstver-
trag fir Silvester Grensing, der vom Herzog zuniichst fiir ein Jahr ,zu unserm silberprenner
unsers perckwerchs zu Ratemberg* bestelll wurde und ,,als unser gesworner silberprenner al-
les silber unsers perckwerchs zu Ratemberg* im dortigen landesfurstlichen Brenngaden auf
Schwazer Brand zu brennen hatte; das beschaute und fur richtig gebrannt befundene Silber
hatte er in Gegenwart der Geschworcenen und des Bergmeisters ,mit unnserm zaichen Bair-
lands*, das er daraufschlug, zu kennzeichnen und darunter sein personliches Zeichen (S)
daraufzuschlagen; vom Brennen des landesturstlichen Silbers erhielt er vom Bergmeister pro
Mark einen halben Kreuzer, die librigen Huttherren hatten ihm fir das Brennen ihres Silbers
pro Mark einen Kreuzer zu entrichten und den Brennwein zu zahlen; das zum Brennen Beng-
tigte hatte der Bergmeister beizustellen (TLA, Cod. 60, fol. 677/68; Kopie des 17. Jh.
Grenzakten, Fasz 27, Pos.2). Er war, wie in gewisser Hinsicht vorher auch Ulrich, dem
nergmexsu-r unltrgcoxdncl

B Hirn fur 1465/66 ist , Silucster silber-
pmmcr“ und ., Suuesxrr Gm'nsing, silberprenner,” erwahnt (TLA, Cod. 218, fol. 117" und
119°).

Wenn am 27. Okt. 1467 (Erchtag, Vigil von Simon und Judas) der Herzog in einer Rat-
tenberg betreffenden Angelegenheit von ,Siluester, unserm silberprenner,” spricht (AStA,
Pfalz-Neuburg, Literalien, Nr. 2229, fol. 1, 2' und 4), durfte damit Grensing gemeint sein.
Jedenfalls unterfertigte am 1. Janner 1468 (Neujahrstag) ,, Siluester Grensing, silberprenner,”
neben anderen Rattenberger Amtleuten einen Bericht (a. a. O., fol. 25'), auerdem verfalite
Silvester Grensing am selben Tag cinen eigenen Bericht (a. a. O., fol. 29° (]

Vom 22. Dez. 1469 (Freitag vor Nativitatis Christi; Landshut) ist die Bestallung fir La-
rencz Golldsmid, der zunachst fir ein Jahr ,zu unsern silberprenner unnsers perkwerchs zu
Ratemberg" bestellt wurde; als solcher hatte er ,.all pliksilber, di uns und anderen in unn-
serm perkwerch czu Ratemberg, Kiczpiihl und Kufstain von unseren und iren smellczern in
den smelczhutten abgetriben und gemachr wurden, im landesfirstlichen Brenngaden zu Rat-
tenberg auf Schwazer Brand zu brennen; auf das gebrannte Silber hatte er das Zeichen
.Bairlannd"" und sein persénliches Zeichen zu schlagen; dem Landesfiirsten hatte er dessen
Silber unentgeltlich und chne Erhalt einer Ersatzleistung fur den Brennbedarf zu brennen,
der landesfiirstliche Hittmeister und Wechsler zu Rattenberg hatte lediglich fiir die bauliche
Instandhaltung des Brenngadens zu sorgen; die ibrigen Hattherren hatten fir das Brennen
ihres Silbers und fiir das dabei verbrauchte Material einen Kreuzer pro Mark zu zahlen; die
fridher G die das zu iberwachen hatten,
sind im Dienstvertrag dieses Silberbrenners, der auch als Erze-Probierer zu dienen hatte,
nicht angefithrt (AStA, Staatsverwaltung, Nr. 1620, fol. 191/191" der alten Blatizihlung).
Zu denselben Bedingungen wurde dann am 2. Febr. 1472 (Unserer Frauen Tag Purifica-
is; Landshut) Hanns vom Ha®llein als Silberbrenner aufgenommen (a. a. O., fol. 1917).
Fur die Zeit zwischen Ostern (10. April) 1474 und Ostern (26. Mérz) 1475 ist in Ratten-
berg , Siluester Grennsing, silberprenner,” bezeugt (AStA, Pfalz-Neuburg, Literalien,
Nr. 2230, Vorderseite des vorderen Umschlagblatts). Er ist vielleicht mit dem zwischen 1465
und 1468 bezeugten Rattenberger Silberbrenner Namens identisch.

Dieser Grensing wurde anscheinend am 10. Juli 1475 (Montag nach Udalrici) neuerlich
als Silberbrenner angelobt (vgl. TLA, Cod. 60, fol. 68 und TLA, Grenzakten, Fasz. 27, Pos. 2),
vielleicht zu denselben Bedingungen wie 1465.

Silvester Grensing ist auch 1477 als Rattenberger Silberbrenner bezeugt (TLA, Cod. 218,
fol. ') und er scheint noch 1477/18 als solcher gewirkt zu haben (vgl. TLA, Cod. 222, fol. 84).

Hanns von Hellen, vielleicht mit dem 1464/65 und 1472 genannten Mann identisch,
wurde am 1. Juli 1478 (Mittwoch nach Peter und Paul; Landshut) als Silberbrenner ange-

W
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stellt. Dieser Dienstvertrag von den i
(Name der Person; Dienstdauer; personliches Zeichen H; Datum), in allen Punkten dem des
Grensing von 1465. Dies und die Dienstdauer r..mm heut dato bis auf die schirisi rechnung,
50 wir mit unnsern des thuen werden*) kbnnte dar-
auf hindeuten, dal Hanns von Hellen als Ersatzmann fir Grensing verpilichtet wurde (Kopie
des 17. Jh. in TLA, Grenzakten, Fasz. 27, ).

Um 1480 war dann Caspar Kuen Silberbrenner (z. B, TLA, Cod. 223, fol. 2)

Die Bergordnungen Herzog Georgs von 1483 und von 1497 enthalten in zwei Absitzen
gleichlautende Bestimmungen beziiglich des Sx'lberbrmnens u. a. wird angeordnet, d.n das
in den drei Gerichten erzeugte Silber in durch
den geschworenen Silberbrenner auf Schwazer Brlnd zu bxennen ist

199 Siehe 1. Teil, Anm. 133. Siehe auch die Definition bei Friedrich Freih, v. Schrot-
ter: Worterbuch der Miinzkunde, Berlin — Leipzig 1930, S. 79.

Hinsichtlich des ist auch cine die in der Dienst. uktion fiir
den Rattenberger Silberbrenner Gregor Praun vom 14.Juli 1559 enthalten ist, sehr auf-
schlufireich (TLA, EB 1559, fol. 361'):

.Als auch yezuzeitien etiliche schmelzer grobe, griiene, rochige, wilde, unarttige plickh
machen und zu prennen pringen, daran vil abgeet und dabey gevar ist, darauf bevelchen wir,
welcher plickh nit dreyzen lott und daru‘ber an der fein helit, denselben soll er zu prennen
nit annemen, sonnder die schmeizer sollen soliche wilde plickh geschmeidiger und diirrer
treiben und abgeen lassen ...

131) Zur Wortbedeutung sei auf Schmeller verwiesen. Dort ist unter dem Stichwort
..Gaden" (1. Band, Spalie 871) zu lesen:

1) urspr. jedes Haus (insoferne es nur aus éinem Raum, éiner Stube, éinem Zimmer
oder nur aus éinem Stockwerk bestand)

2 ein Gemach, ohne Riicksicht, ob es ein Gebiude, e
neben andern Gemichern nur ein Teil eines Stockwerks ist

3) Gemach Dder Gmu!be dus als fladen oder dient; ...

4 ; Lori, Berg-R. 63, 224) ..."

113 Siehe 1. Teil, Anm 84, drittletzier Absatz.

TLA, Cod. 216 (Rechnungsbuch des Rattenberger Bergmeisiers Hirn fur 1465/66).
fol. 108:

Hanns Starch, ein Schlosser, hat u.a. ,VIII pant, zwen nerb und zwen hagken, alles in
das prenngaden im gerichtshaus" gemacht.

1) Siehe 1 Teil, Anm.133. Schrétter (s. Anm. 1130) schreibt auf S.83 iiber das
Brandsilber: ,.Im Mittelalter verstand man unter Brandsilber so reines Silber, wie es die ubli-
che in den Hiitten he . Die Feinheit wurde absichtlich
nicht erreicht, weil die Silberbrenner zwar bei starker Erhitzung sehr feines Silber Erzeugen
konnten, dabei aber einen Teil daven durch Verflichtigung im Rauch verloren ..." Schrét-
ters erster Satz hat fir das untersuchte Gebiet zumindest ab der 2. Halfte des 15. Jh. keine
Giiltigkeit; in den wurde nicht sondern das weniger feine Blick-
silber hergestellt.

1134) Siehe 1. Teil, Anm. 83.

Die ilteste dem Ver(. uniergekommene mengenmaBige Definition des Schwazer Brands
mit 14%: Lot Feingehalt ist, wie schon Zycha (B, 5.269 des 5. Bands) unter Zitieren von
Worms anfihrt, in der Instruktion des Herzogs Sigmund von Tirol fir Schwazer Bergbe-
amte vom 27. Sept. 1477 enthalten.

Worms gibt die Instruklion auf S.160 wieder. Dessen textkritische Anmerkung
(Anm. %) zu jener Stelle, in der die mengenmaBige Definition enthalten ist, ist richtigzustel-
len. In dem von Worms dort Band der sind nimlich
nicht, wie Worms anmerkt, 15 Lot, sondern 14%: Lot — und zwar in rémischen Zahlzeichen,
mit dem charakteristischen Zeichen fir Y2 im AnschluB an XIII - als der vorgeschriebene

Stockwerk fiir sich bildet oder
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Feingehalt angefihrt (AStA, Neuburger Kopialbiicher, Band 28, fol. 282, im Rahmen einer
spitestens um 1500 bis 1502 eingeschriebenen Kopie).

Alfred Nagl nimmt in seinem Aufsatz ,Das Tiroler Geldwesen unter Erzherzog Sig-
mund und die des (in: Zeitschrift 38, 1906,
S. 45-168) zu Angaben in Arbeiten von Justinian Ladurner (Uber die Miinze und das Miinz-
wesen in Tirol vom 13. Jh. bis zum Tode K. Maximilians 1519, in: Archiv fiir Geschichte und
Altertumskunde Tirols 5, 1869, S.1-102, sowie ein Nachtrag zu diesem Aufsatz a.a.O.,
S.275-308) Stellung und auBert in Anm. 50 auf S. 69 die Vermutung, dafl in den Handschril-
ten der Schwazer Brand uberall mit 14¥z Lot in romischen Zahlzeichen angegeben war und
da diese Zahlzeichen spater manchmal irrtiimlich als XITII (15) aufgefait wurden.

Werunsky (S.1030) schreibt bei der Schilderung der Aufgaben der regalherrlichen
Amtleute: ,,... der Silberbrenner' hatte die Blicksilber auf 15' Lot fein zu brennen und
daruber genaue Aufschreibungen zu fihren ... Fir diese Angabe beruft er sich auf Thomas
Wagner: Corpus iuris metallici i et der neuesten und il-
terer Berggesetze), Leipzig 1791, Spalte 150 (XIV). Dort sind die das Silberbrennen betref-
fenden aus die im Schwa:
Bcrghul:h von 1556 emhauen ist, wiedergegeben, Dabei ist jedoch von wfunftzehennthalbs
lot*, also von 144z Lot, die Rede. Werunskys Angabe, die demnach auf den Schwazer Brand
zu beziehen ist, ist daher richtigzustellen.

!13%) Die Bezeichnung ..Rattenberger Brand" kommt z. B. in der Bestallungsurkunde fiir
den Rattenberger Silberbrenner Wolf Josef Mornauer vom 14. Mai 1533 vor, wo es hei6t, daB
das Silber ,auf den gewondlichen und gemainen Ratembergfer) pranndt zu brennen ist
(TLA, Bek. 1533, fol. 43). Dieselbe Formulierung findet sich in der Bestallung Mornauers fir
das Kitzbiiheler Silberbrenneramt vom 22. Dez. 1548 (TLA, Bek. 1549, fol. 38) und in der des
Matthias Zeller fur dasselbe Amt vom 29. Aug. 1550 (TLA, Bek. 1550, fol. 124').

In cinem Bericht der Innsbrucker Stellen vom 21. Janner 1550, der u. a. das Raltenber-
ger und das Iber hatte, heiBt es auch daB den
Schmelzherren ihr Silber , auf den das ist fu * gebrannt
werde und daB der Wechsler zu Ratienberg den Wechsel vom Kitzbitheler und Ral(enh:rgl'r
Silber einnimmt (TLA, MaH 1550, fol. 196).

"% Uber das Wesen des Wechsels siehe L Teil, Anm. 86. Uber die Hohe des Wechsels
vom Silber in den drei Herrschaften Ende 15. Jh. und Anfang 16. Jh. siehe I Teil, Anm. 207.

Am 1. Febr. 1505 wurden die Kitzbiiheler Gewerken fiir die folgenden finf Jahre vom
Wechsel befreit; am 12. Dez. 1510 wurde fiir die Herrschaft Kitzbiihel der Wechsel mit 6 kr
festgesetzl (siehe I Teil, S. 33). In dieser Hohe wurde der Wechsel bis zum Aufschwung des
Rerobichl-Bergbaus eingehoben (siehe L. Teil, S. 42, 45, 46, 48 und 49).

In der Bergordnung fir den Rerobichl wurde der Wechsel am 10. Febr. 1541 bis auf Wi-
derruf mit 15 kr festgesetzt, und ab 1545 machte der Wechsel in der Herrschaft Kitzbiihel
30 kr aus (siehe Teil II/1, 5. 26£).

'137) Fir das 15. Jh. siehe z. B. L. Teil, S. 27-29.

r das 16. und 17. Jh. vgl. Artikel 10 der Bergordnung fir den Rerobichl vom 10. Febr.
1541 (Teil I/l S. 26); Wolfstrigl - Wollskron, S.193 (1547); TLA, MaH 1550, fol. 196
(21. Janner 1550); TLA, Cod. 1046, fol. I'L. (1552}, Cod. 1047, fol. I'f. (1553), Cod. 1042,
fol. 8°ff. (1557-1563) sowie das hier Folgende.

Als in den Vierzigerjahren des 16.Jh. in Kitzbiihel das Silberbrennen aufgenommen
wurde, hatte der Silberbrenner dem Rattenberger h oder
bzw. jahrlich eine Aufstellung dariiber zu schicken, was die einzelnen Schmelzer an Silber
brennen lieBen (TLA, EB 1545, fol. 327: 27. Nov. 1545, 5. Darstellung zu Anm. 1150; TLA,
GM 1562 I, fol. 1225: 29. Aug. 1562).

Im Lauf des 16. Jh. &nderte sich im Zusammenhang mit einer Anderung beim Silber-
brennen die Art der Ermittlung des Wechsels (s. Anm. 1171).

Fir jene U , die Tiroler und Erze i ermit-
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telte man die auf die Erze aus dem Hochstift Salzburg entfallende Silbermenge (das ,Stift-
silber*), fiir die dem Tiroler Landesfiirsten kein Wechsel zustand, nach der Probe vom Erz
und zog sie von der Gesamtmenge des erzeugten Silbers ab, ehe man den Wechsel berechnete.
Dies betraf die Rosenberger (Erze aus dem Gebiet von Leogang) und die Unternehmer im
Brixental. Vgl. einen Bericht des Kitzbiiheler Bergrichters vom 28. Aug. 1572 (enthalten z. B.
in TLA, Cod. 3322, fol. 19'). Darin zitiert er einen erhaltenen Befehl, dafi von den ,,Schwar-
zen Leuganger a'rzten” der Rosenberger Proben zu nehmen sind und deren Sllbergehau 2

ermitteln und dem Zoll- und alter zu ,damit er
darauf das wechselgelt mit inen abraiten und vergleichen ku‘nde, wie es dann Tt s Rirch,
und gleichfo'rmig gehalten werde*. Siehe auch TLA,
BK, Karton 527, alte Nr. 80 IT vom Ende des 16
und vom Anfang des 17. Jh).
ich ist noch darauf isen, dafl es offiziell seit 1529, inoffiziell schon etwas
langer (s. 1 Teil. $. 471) und bis in die erste ‘Zeit nach 1340 (5. Teil I/1, 5. 26) auch Wechsel-
bung durch den gab.

113%) In den Freiheiten vom 3. Aug. 1459 war bei Gold und Silber den Inlandern das
Vorkaufsrecht vorbehalten worden.

Von Silberkiufen und vom Aufbringen groBer Silbermengen, die moglicherweise im
Auftrag, zumindest aber mit Billigung des bayerischen Herzogs nach Venedig gefiihrt wur-
den, durch den Rattenberger Bergmeister Hirn 1464/65 wurde schon berichtet (I Teil,
Anm. 121, 124, 125).

Mit Urkunde von 1465 VII 17 (Mittwoch nach Divisionis Apostolorum; Wasserburg;
AStA, Urkunden Pfalz-Neuburg, Bergwerksgegenstande, Nr. 19; Orig., Perg., 4 beschadigte
Siegel) verpflichteten sich die Schmelzherren in den drei Herrschalten u. a. zu folgendem
.item so sollen wir auch dem genanten unsern gnedigen hermn das silber, ob er anders des
begern wurd, in dem kauff, als wir es sunst ungeverlich verkauffen, widerfarn lassen. In
welchem AusmaB der Herzog von diesem Vorkaufsrecht zu normalem Preis Gebrauch ge-
macht hat, wire erst zu untersuchen.

Vermutlich wurde Silber an die landestirstliche Miinzstitte in Landshut verkauft. Nach
Errichtung der Miinzstatte in Hall im Inntal durch den Tiroler Landesfirsten (1477) ist Sil-
ber wohl auch dorthin verkauft worden. Im 16. und 17. Jh. diirfte der Verkauf an die Minze
Hall von Bedeutung gewesen sein, vielleicht auch der Verkauf nach Salzburg.

1% Vgl. Artikel 10 der Bergordnung fiir den Rerobichl vom 10. Febr. 1541 (Teil II/1,
26); siche auch die Darstellung zu Anm. 1149.

) Vgl. Wolfstrigl - Wolfskron, S. 52{f, 37 und 326.

41) In der Bergordnung Herzog Friedrichs IV. fir Gossensal vom 26. Juni 1427 ist , un-
ser gesworner brenner (und auch der ,gesworn wechsler”) erwihnt (Bischoff, B, S.325;
Worms, S.1011). Vgl auch die bei Wolfstrigl - Wolfskron auf S. 278{. mit niiherem
Zitat gebrachten Angaben, die mindestens fiir die 1. Hilfte des 15. Jh. fiir Sterzing/GossensaB
einen Silberbrenner als denkbar erscheinen lassen.

Die Tatsache, daB der Rattenberger Bergmeister Hirn 1464 oder 1485 fur Herzog Ludwig
.tzway klaine stu‘ckel Swatz(er) und Stertzingfer) pranntt zu probe und muster” — ihr Ge-
samigewicht betrug 5Mark 1¥:Lot Wiener Gewichts, also fast 1'akg - kaufte (I Teil,
Anm. 84), deutet wohl auch in diese Richtung.

1143) Vgl. Wolfstrigl - Wolfskron, S.326 und 37; Srbik, S.236. Terlaner Silber
wurde aber z. B. nach 1540 auch vom Rattenberger Silberbrenner gebrannt (s. Anm. 1147)

1143) vgl. Wolfstrigl - Wolfskron, S. 345, Srbik, S. 240,

1144) SAK, 76/1070. Die Hochzeit diirfte zwischen dem Michaelstag (29. Sept) und Si-
mon und Judas (28. Okt.) stattgefunden haben.

15y Siehe 1. Teil, S. 471.

114%) TLA, Bek. 1533, fol. 43/43' enthilt die mit 14. Mai 1533 datierte Bestallung. TLA,
Urk. I 1790 (gleiches Datum) ist sein Dienstrevers.
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Mornauer sollte das Amt 15 Jahre Thm wurde u. a. ndaz er dem-
selben unnserm silberprennerambt durch yezigen verweser Hannsen Praun den ju'ngern oder
ain anndere tawgenliche geschickhte person .. !mmbch und mit fleis auswarten™ soll; das
Silber soll um das g u,' und gemainen Ratem-
berg(er) pranndt'* gebrannt werden; Jahrlll:h bzw ub!r Aufforderung soll dem Landesfirsten

der oberdsterr. lariiber, wieviel Silber ge-
brannt und zur Wechseleinhebung hbcrmm:ll wurde, gegeben werden,

TLA, Bek. 1541, fol. 39/39° (1. Juni 1541) sollte Mornauer dieses Amt zusitzliche
20 Jahre innehaben.

1147) In cinem Bericht vom 12. Aug. 1545 (TLA, MaH 1545, fol. 174) heiBt es u. a., daf
Mornauer zur Rechnungslegung iiber ,das prenngelt von den Erbstoller, To%laner und Ki
puhler silbern, so er auf den Ratemberg(er) pranndt von seinem anstannd an unzt zu ausgang
des verschinen XLIII jars geprennt,” sufgefordert worden sei.

546 z. B. wurde Mornauer zur iiber die Si w80 in disem
gegenwirtigen XLVI. jare beym Erbstollen zu Schwaz, Ratemberg, Kizpu‘hl, To‘rlan und
annderer orten gemacht und durch dich geprennt worden sein”, aufgefordert (TLA, EB 1546,
fol. 177).

148) TLA, EB 1545, fol. 3'f.
114%) TLA, MaH 1545, fol. 174-175 (12. Aug. 1545).

s0) TLA, EB 1545, fol. 327.

115Y) TLA, MaH 1547, fol. 276",

1152) TLA, GM 1548, fol. 486. Derselbe Ulrich Praun wurde in einem Befehl vom B Juni
1548 als ,silberprenner zu Ku‘zpuchl" und als ,, P
(a. a. O, fol. 361/361").

1153 TLA, Bek. 1549, fol. 38/38" enthalt die Bestallung. TLA, Bek. 1548, fol. 140" enthiilt
eman dieshezugl\chen Hinweis,

) TLA, Bek. 1549, fol. 38'/39"

DIE‘Sl‘ Losung des Kitzb. Silber und g des Darlehens
durch Mornauer) war schon zu Beginn des Jahres 1548 knnzlplerl worden (siehe TLA, MaH
1548, fol. 108-111; 20. Miirz 1548). Mornauer wurde, als er mit dem urspriinglich fir den
Thomastag 1548 (21. oder 29. Dez) vorgesehenen Erlegen des Darlehens siumig war, am
9. Jinner 1549 zum baldigen Erlegen aufgefordert (TLA, GM 1549, fol. 24).

Das Darlehen scheint im Kammerraitbuch fiir 1549 (TLA), fol. 44", auf.

1155) Sein Vater Ambros hatte SchloB und Hofmark Liechtenwerth (auch Lichtenwert,
Lichtwerth oder Lichtwer geschrieben, ca. 1,5 km siidwestl. von Brixlegg bzw. ca. 3 km sud-
westl. von Rattenberg gelegen) am 5. Febr. 1543 vom Schwazer Gewerken Hans Stéckl ge-
kauft und danach dieses Pridikat gefihrt. Wolf Josef Mornauer war mit Hans Stickls Toch-
ter Apollonia verheiratet. Er und sein bald nach ihm (am 22. Nov. 1549) verstorbener Vater
Ambros sind in der Rattenberger Pfarrkirche bestattet. Siehe Kaspar Schwarz: Tirolische
Schlosser, Heft I: Unterinntal, 1. Teil, Innsbruck 1907 bzw. unverinderter Neudruck 1921,
S. 1451,

11%6) TLA, MaH 1550, fol. 194-198 (21. Jénner 1550). Darin wird dem Landesfiirsten
vorgeschlagen (fol. 195), ,eur mt. liesse dise bayde ambter bey der ordnung wie bisher blei-
ben, alain mit der underschid, das sy gethaillt und fu‘rterhin nit mer ainem alain, sonnder
ain yedes inn sonnderhait in aller maf, wie es vorgedachter Wolf Joseph Mornawer samennt-
lich inngehabt, verlassen wurden®.

1157) TLA, EB 1550, fol. 162/162": Befehl vom 8. Aug. 1550 an Wolf Josef Mornauers Er-
ben, vom des Christoph Andorfer abzutreten.

115%) Den Gerhaben von Mornauers Erben wurde am 23. Aug. 1550 mitgeteilt, daB das
Kitzbiiheler Silberbrenneramt an Matthias Zeller vergeben worden sei und dal ihnen der
Kammermeister das Darlehen zuriickzahle (TLA, GM 1550, fol. 653).
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Am 28. Aug. 1550 wurden Erben i, den fiir 1549 zu
‘begleichen (TLA, EB 1550, fol. 80').

Im Kammerraitbuch fiir 1550 (TLA) ist zum 28. Aug. 1550 verzeichnet, da Mornauers
Erben durch ihre Gerhaben den Ausstand fir 1549 bezahli haben (fol. 17'), und zum 20. Aug.
1550 ist die Riickzahlung der 2000 {l an die Gerhaben von Mornauers Kindern eingetragen
(fol. 255").

119 TLA, Bek. 1550, fol. 124/125 enthalt die Bestallung. Fir Zeller galten dieselben Be-
stimmungen wie fir Mornauer 1548.

Eine Kurzform seiner Amtsrechnung fir 1552 bzw. 1553 ist in TLA, Cod. 1046 (fol. 207
bzw. Cod. 1047 (fol. 29) enthalten. Einen Uberblick iiber seine Abrechnungen 1557-1563 ent-
hilt TLA, Cod. 1042 (fol. 8-9). Das Fragment einer Silberbrenner-Amtsrechnung fiir das Jahr
1577 (TLA, BK, Karlon 702, alte Nr. 454 3/4 I, Nr. 27) ist wohl auch noch auf seine Amtszeit
zu beziehen.

1169) Ulrich Praun, Silberbrenner, bewohnte 1555, 1557 und 1558 eine Hallte des Hau-
ses, das zur Kupferschmid-Messe gehorte (= Haus Hinterstadt Nr.13; siche Felmayer,
S.66; Egg, B, S.459), und zahlle dafur jahrlich 6 fl Zins (SIAK, 105/1473-1475 = Abrech-
nung der Kupferschmid-Mefstiftung fiir 1555, 1557 und 1558, bei den Einnahmen).

Einem Befehl vom 30. Janner 1566 (z. B. enthalten in TLA, BK, Karton 702, alte Nr. 454
8/4 11, Nr. 17) isl zu eninchmen, da8 der landesliirsiliche Silberbrenner zu Kitzbiihel, Mat-
thias Zeller, ,seinen ambtfdiener Viln Praun” entlassen und durch einen gewissen Vellen-
pim, welcher Hutmann und Treibmeister der Kassentalerischen war, ersetzen wollte; der bei-
liegenden Emgnbe Zellers ist auch zu entnehmen, da Praun jahrlich 100 fl Sold hatte.

m 22. Mai 1576 ist ,.Hans Symringer, silberprenner,” als Zeuge erwahnt (StAK,
Fasz lsso Ral;pmtolmll 1574-84). Siche auch Anm. 1165,

Er war am 3. Mai 1565 in Kitzbihel als Inwohner aufgenommen worden (StAK,
Fasz. 1350, Ratsprol. 1554-71). Am 20. Marz 1584 ist ,,Hanns Symeringer, sylberprenner und
mitburger,” erwahnt (S1AK, Fasz. 1351, Ratsprot. 1584-86).

1162) Sie wurde in Teil /2, Anm. 856 bei Behandlung der Hiuser Hinterstadt Nr. 12 und
10 kurz angezogen. Sie findel sich in StAK, Fasz.1349, Verfachbuch Stadt Kitzbihel
1566-89, fol. 22/22' zum 30. April 1566 (Erchtag vor Philipp und Jakob).

Gilg Schwaiger, Eigentimer des die heutigen Hiuser Hinterstadt Nr. 12 und 10 umfas-
senden Objekts, “rksusz dem Ratsbiirger Georg Fleisch als freies Eigen ,.das unnter tail in
meiner das vom isten zum o'bristen, als von der
alten schidmauer d!r behausung hinab gegen der alten Wa'chin behausung und mitergang
sto'ssent, mit sambt seiner zuegeho'rung, als ofen, fenster, gla‘ser, eisn, thu‘rn und anderm,
micht davon ausgenomen. Und die offnen thu'rn, so aus meinem hauff hindurch in dise ge-
mach, so ich, Gilg Schwaig(er), ime Fleisch verkhaufft, die sol und mag Fleisch seiner gle-
genheit nach vermaurn und vermachen, wie er dann sich zu verwarn weifl.” Weiters heifit es
hier: ,Und ob Geo'rg Fieisch disen seinen erkhaufften tail in der ermelten behausung anders
pauen wolte, ist hierinn austrukhlich und bedingtlich bemelt worden, daz Fleisch, sein erben
und nachkomer disen seinen erkhaufften gmach nach seinn willen mag pauen und vera‘n-
dern. Und obs die not ervordert, das er mit seinen durchzugen und tra‘mmen in behausung
greiffen und darin pro‘chen wolte, das solte ime von mir, meinen erben und nachkomern un-

esbyi

nten Datum ist weiters vermerkt (fol. 227, daB Gilg Schwaiger dem Georg
lich bewill-gle. .daz er, lech auf drew jer lang aus sein, Gilg(en)
d auf dem obern gmach oberhalb des prenga-
e e eingen soll w!d mag und durch sein, Schwaigers, haupthur nagst oberhalb des
prengadens sein ein- und ausgang haben.”
Die Trennung dieses Hausteils, der auf dem Gebiel des heutigen Hauses Hinterstadt
Nr. 10 zu suchen ist, vom {ibrigen Haus (Hinterstadt Nr. 12) war aber nicht von langer Dauer
(vgl. Teil II/2, Anm. 956).
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Vermutlich unweit des Brenngadens war der 1568 von der Stadt an Zeller iiberlassene
Holzablageplatz (StAK, Fasz. 1350, Ratsprot. 1554-71):

wActum den 10. May 68. Den junkhern Zeller lassen ain plaz zu dem holz, so man zum
silberprenen brauchi, von jar zu jar, unzt es ime aufgesagr wierder, laut ainer copi, so ime
verleichsweise hinaus geben worden.”

1183 TLA, BK, Karton 527, alte Nr. 80 II (Silberbrenner-Amtsrechnungen aus der Zeit
zwischen 1586 und 1623): 1586 wurde an Blasius Thenns Erben gezahlt, 1596 bis 1600 inkl.
an Samson Egger, 1601 bis 1612 an Freiherrn Dietrich Khuen von Belasy (Egger war also
nicht bis Ende 1601 Eigentiimer, wie noch in Anm. 956 vermutet wurde), und 1623 heilt es:

.Hainrich Adam Hamel, burger und goldschmit alhic zu Kizpichl, den zinns vom pren-
gaden, in seiner behaufung ligennd, abstenndts jar bezalt vermig nebenligennder quitung mit
no. 6,12 i

Als gegen Mitte 17. Jh. der Silberbrenner nicht mehr in der Lage war, den Zins aus sei-
nen Amtseinkunften zu bezahlen, wandte sich Hambl jeweils erfolgreich nach Innsbruck, von
wo aus Zahlende bestimmi wurden, so fur 1645/46 (TLA, GM 1647, fol. 119), 1647-50 (GM
1651, fol. 103'), 165153 (GM 1654 I, fol. 205/205'), 1654-56 (GM 1656 I, fol. 918'(.).

Beziiglich der Herabsetzung des Zinses auf 6 {1 5. Anm. 1189,

114y Allem Anschein nach im Zusammenhang mit der Ubersiedlung des Berggerichts in
ein anderes Haus hatte Matthias Zeller darum gebeten, ihm ,.den silbercassten und wag, auch
desselben zuegeherige gewicht und marcheisen, so bifheer im gerichtshaufi zu Kyzpuhl in
verwarung gestannden”, kinftig zur Verwahrung in dem von ihm in Kitzbihel gepachteten
Haus zu uberlassen. Innsbruck war aber nicht bereit, das zu genehmigen; weil ,.derselb sil-
bercassten und wag mit irer zuegeha'rung bif anheer inn der Ro% kay. mt. ete. perckhge-
richtsbehaufiung zu Kyzpuhi in verwarung gestannden und gewesen ist, so soll es fu‘rohin
noch alsa dabey bleiben, euch solle aber dardurch nicht benomen werden, sonnder ir sollt den
schlu'ssl zu solchem cassten und silberwag haben und mit den silbern von ambis wegen curen
von- und zueganng des ambts und silberwegens notturfft nach jederzeit haben und gebrau-
chen, inmafl wie bipheer beschehen ist ... (TLA, GM 1562 I, fol. 44; 15. Janner 1562).

Am 15, Janner 1562 erging auch an den Kitzb. Bergrichter und andere Amtleute ein Be-
fehl (Orig. in TLA, BK, Karton 626, alte Nr.267 II, Nr.28; Kopie in TLA, GM 1562 I,
fol. 44'), in dem es heiBt: ,Nachdem der Ro. kay. mr. etc. ... rat, secretari und silberprenner
zu Khizpuhl, Mnmms Zeller von Puechperg, den silbercassten und wag sumbl iren zuege-

horigen bisheer in der pe u Khizputhi
cansurt pehatien und von ambts wepen pebraucht ket lagsen s ex moch alzo dﬂbey bleiben,
und ist ... unser bevelch, das ir solchen silber n der s0 euch

eingeben wirdet, en ain yuet geicgen gewoaraum ort sestn wnd. dem: beretien:elberRTeeT

der gwalt und schiissl darzue lasset und gestatet, das er mit wegung der silber und sonnst

der notturfft nach von ambts wegen von und zue geen und sich dessen, wie sich gebu'rr, un-

verhindert gebrauchen mu'ge und also solchen cassten, auch wag und zuegeho'rung im ge-
in sein P steen haben mu‘ge .

n") TLA BK, Karton 527, alte Nr. 80 TT enthilt ein undatiertes Konzept seiner Bewer-
bung: ,.Hi . diener des 2u Kizpu'hl* bewirbt sich nach dem
Ableben von Matthise Zeller, Inhaber des Kitzbiheler Silberbrennerams, dessen diener ich
ain gu'te zeit her gewesen und mit der handt das silberprennen erberlich und treulich ver-
richt hab*, fir den Fall, daB man dieses Amt dessen Witwe nicht mehr Uberl4Bt, um Verlei-
hung dieses Amts. Er sagt von sich, daB er sich, ,,wie nun schon lang her beschehen, an solh
silberprennen, dasselb seibs mit der handt aufrecht und redlich mit gu‘tem vleifl 2u verrich-
ten® traut und daB er einer ist, der ,der art der silber im prennen erfaren und erlernet hat
und auch damit in werender uebung is".

1169) Bestallung in TLA, Bek. 1578, fol. 258'-261%; Instruktion in TLA, EB 1578, fol.
156-163 (darin ist er fter als Silberbrenner und Probierer bezeichnet).

1167) Im Gutachten vom 21. Jinner 1550 (TLA, MaH 1550, fol. 195) heiBt es nach der An-
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gabe, daB das Brenngeld von der Mark Brandsilbers 1 kr ausmacht und daB davon die Halfte
dem Silberbrenner zufillt: ,,Und diser bayder silberprennerambter zu Ratemberg und Kyz-
puchl pesster genief ist, wann ain silberprenner bey den schmelzherrn den gunst hat, das sy
ainem die silber, wann sy nun zu pranndtsilber gemacht worden, verrer auf die fein auch
prennen lassen, dann sy, die schmelzherrn, sein sonst damit frey und mu‘gen ire silber fein
prennen lassen, wem sys gonnen und wo sy wellen; das ist auch von ainer marckh ain krey-
zer."

Im Schwazer Bergbuch von 1556 heifit es bei der Beschreibung der Téatigkeiten des Sil-
berbrenners (s. Anm. 1128) u. a.: ,Ain silberprenner sol auch gerecht probiern und die silber
auf den pranndt und fein wol und gerecht prennen kinnen ... und, 5o ime ain silberstikh in
das prennhaus gebracht wirdet, dasselbig fleissig auf den prannt oder geschmeidig, wie das
begert wirt, prennen ..."

1165) TLA, EB 1559, fol. 355-363".

1% A a O, fol. 361 heifit es, daB es,von allter gebreuchig, auch also herkomen ist, dus
alle silber allain vom plickh auf dem rauchen prannt zu vierzehen und ain halb lott fein und
nit daru'ber geprent und volgennds unns dermassen verwechslt werden sollen®. (Dieser alte
Usus der Wechselermittlung wurde nun geiindert; s. Anm. 1171.) Siche auch den letzten Ab-
satz in Anm. 1170.

119 A a.0, fol. 360 heiBt es, dab der Silberbrenner das Blicksilber, das ihm zum Bren-
nen gebracht wird, ,in ainem fewr mit hachstem getrewem vleis auf dem schmeidigen
pranndt, das ist per marckh vierzehen [sic!] lott zway quinntat zwen phenyng fein, prennen
und arbaitten” soll.

Schon ein Vergleich mit dem rauben Brand (Feingehalt von 14z Lot = 14 Lot 2 Quintat)
zeigt, daB hier ein Fehler vor]itgen diirfte. Es ist nicht recht wahrscheinlich, daB statt des
Feingehalts von 14 Lot 2 Quintat nun einer von 14 Lot 2% Quintat vorgeschricben wurde.
Dafl diese Angabe fehlerhatt ist, 148t sich auch aus der Bestimmung der Instruktion bezig-
lich der (s. Anm. 1171)

Beim geschmeidigen Brand waren 15 Lot 2 Quintat 2 Piennig der angesireble Feingehalt
Vgl. TLA, BK, Karton 663, alte Nr. 354 II:

In einer Abrechnung des Kirchberger Handels vom Jahr 1618 ist auch verzeichnet, was
das nach Hall verkaulte Silber eriragen hal. In Kitzbiihel waren insgesamt 18 ,plickh"
(Stiick Gewichts) ig gebrannt worden. Von den 16 ge-
schmeidig gebrannten Stiicken hatten

8 den Feingehalt 15 Lot 2 Quintat 2 Plennig

1 den Feingehalt 15 Lot 2 Quintat 3 Pfennig

3 den Feingehalt 15 Lot 2 Quintat 1 Pfenni

2 den Feingehalt 15 Lot 2 Quintat 0 Plennig

2 den Feingehalt 15 Lot 1 Quintat 3 Pfennig
(Dieses geschmeidig gebrannte Silber wurde dann entsprechend der darin enthaltenen Menge
Feinsilbs L i. theoretisch reinen Silbers, in Geld veranschlagt.)

Vgl. dazu die Angabe von Agricola, der im 10. Buch seines 1556 erschienenen Werks
,,De e metallica libri XII* das Feinbrennen des Silbers schildert und dabei mitteilt, dad die
Mark feingebrannten Silbers bis auf eine Drachme rein ist (siehe die in Anm. 1113 ange-
fihrte Ubersetzung, S.413-420, die Aussage iiber den Feingehall auf S.417); weil eine
Drachme ebenso wie ein Quintat Yes einer Mark ist (siche ebendort im 7. Buch auf S. 225),
entspricht die angefiihrte Reinheit einem Feingehalt von 15 Lot 3 Quintat oder von */iceo.

Vgl auch Schrotter (s. Anm.1130), der zum Schlagworl ,Brandsilber' auf S.83
schreibt: ,,Um die Mitte des 16. Jh. brannte man nur 15 Lot 3 Quint fein ..."

Die Unterscheidung von rauhem und geschmeidigem Brand begegnet nicht erst um die
Mitte des 16. Jahrhunderts. Nagl teilt in der in Anm. 1134 zitierten Arbeit in Anm. 161 auf
S.119 eine Quellenstelle aus der Haller Miinzrechnung von 1488 mit, nach der 332 Mark
6 Lot Silber Schwazer Brands zu 312 Mark 13 Lot Silber ,schmeidig geprennt” wurden. Im
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i Fall (ohne Sil durch das Brennen) icht diese hihere
Feinheit einem Feingehalt von rund 15 Lot 1 Quintat 2%: Pfennig oder von ™¥iee. Ladur-
ner legte in seinem in Anm. 1134 zitierten Aufsatz u. a. die Dienstinstruktion fiir das War-
dein-Amt in der Miinzstitte Hall in Tirol vom 1. August 1512 ver. Beziiglich des Silbers, das
in den landesfurstl. Schmelzhiitten erzeugt und durch die Miinzstitte Silber-Kaufleuten wie
Fugger und Manlich ausgehandigt wurde, heifit es da auch (S. 71): ,,Da unser Hiittschreiber
sein Ausgab-Silber nach dem rauchen oder Schwazerbrand den Kaufleuten gesetzt, dariber
aber mit nicht hat werden konnen, weil solche Silber auf
schmeidig gebrennt und auf die Prob geantwortet werden, so soll der Huttschreiber diese
seine Ausgab-Silber an die Kaufleute zu Hénden des Guardeins in Ausgab setzen, und dieser,
was dieselben gl::l:hmudlg wégen und an der Prob halten, foﬂwdhmﬂd bei der Monatrech-
nung durch den auf die anzeigen.” Siche auch die Edi-
tion dieser Wardein-Instruktion durch Alfred Nagl im Rahmen seiner Arbeit ,Die 8sterr
chische Minzordnung Kaiser Maximilians 1. von 1510 und 1511 und ihre Vorgeschichte" (in:
Numismatische Zeitschrift, Neue Folge 13, 1820, S.111-141, und 14, 1921, S.1-16) auf
S.12-14 (1921),

"7} TLA, EB 1558, fol. 361/361': Aus E den und
Gewerken und zur Verhinderung doppelten Aufwands ist der Landesfirst damit einverstan-
den, ,,das die silber fu‘rohin in ainem feur gleich vom plickh auf dem geschmeidigen prannde
geprenndt werden mu‘gen. Und weiter heiBit es: ,,Damit aber unns der wechs! vom rauchen
pranndt, wie sich gepiirt, eingenomen und verrait werde, so sollen demnach vorbestimbte
unnsere ambtleut, als wechsler, und auf ain yede
marckh geschmeidigen pranndt und nicht fein, "covil dann ain ycdes stuckh derselben marckh
des schmeidigen pranndis wegen wirdet, noch annderhalb lott hinzue oder darauf raitten und
alsdann in ain suma pringen, wie vil ain yedes stuckh des schmeidigen pranndts vorgehdreter
raittung nach zu rauchem pranndt pringe, davon unns der wechsl nachmalen eingezogen und
verrechnet werden” soll.

Der Silberbrenner soll verzeichnen, was jeweils das Stiick Blicksilber vor dem Brennen
gewogen hat, was dann das daraus gebrannte geschmeidige Silber gewogen hat und welches
Gewicht rauhen Brands sich daraus bei Zurechnung der 14: Lot pro Mark geschmeidigen
Brands ergeben hat.

173 TLA, EB 1559, fol. 362: ,Der vilgemelt unnser silberprenner soll von inen, den
schmelzern und gwerckhen, von ainer yeden marckh pranndtsilber ain kreuzer und dann von

ainer yeden marckh des gschmeidigen pranndts oder fein fu'r prenngellt ain kreuzer abfor-
dern.”

UM Vgl TLA, Bek. 1578, fol. 259/258" Der Silberbrenner soll das Silber ,auf den
pranndt und geschmeidig in ainem feur mit allem fleif prennen und nachvoigend die ge-
schmeidigen silber, wie von aiter herkhomen und an disem orth gebreichig gewest, auf den
prandt raiten, damit also di silber nach dem plickh, pranndt und geschmeidigen ordenlich in
raitung khomen und gebracht werden, dann nach dem prandt gebiirth sich unns der wezl da-
von zu bezallen.

Wie Egg (C, S. 13) mitteilt, sind im ersten Hsupllul der Handsthnh W 1516 des Fu—-
dinandeums Innsbruck auf fol. T9ff. u.a.
Silbers verzeichnet, die von Martin ing
biihel, 1550 abgeschrieben wurden.

1) TLA, GM 1588 1, fol. 187'L,, 10. Fehr 1588 (Befehl an den Kitzb. Bergrichter):
.Nachdem fu‘rkhomben, das es mit silber zu Kizpiichl allerlay
ungelegenheiten geb, ursach das die wag im perclritgendalchnus khein stettig geraumb orth
hat, alda mansy beharlich henngen lassen du'rffe, sonndern dieselbe alzeit zu abwegung ai-
nes jeden stuckh silbers auf- und abgehengt werden muef, und sich dann die gwerckhen des-
sen und, das auch die silber iiber die gassen hin und heer von und zum abwegen getragen
werden muefl und inen offtermalls irrung und abgang am gewicht in der miinz begegnet, be-
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schwern, 5o bevelchen wir euch ..., das ir sambt dem silberprenner dahin gedacht seyt und
verfu‘eget, damit die waag in das prenngadenstibl (wie zu Schwaz) an ain glegen und ge-
raumb guet orth gericht werde ..." Allfallige Bedenken dagegen soll er vorbringen.

In der Instruktion fiir den Silberbrenner Hans Simeringer d. J. vom 1. Juni 1612 heilt es
jedoch in Punkt 11, daB er das durch ihn gebrannte Silber ,mit und in beysein der schmelzer
und gwerckhen oder irer diener im perckhg f auf der hierzue wag ab-
wegen* soll (TLA, EB 1612, fol. 227').

417) Der zu den regalhertlichen Amll:‘ulm gchérlgc Probierer hatte den Metallgehalt
der geforderten Erze und die festzustellen, Vgl. die
Beschreibung seiner Aufgaben im Schwazer Berguuch von 1556 (Zitat wie z. B. in Anm. 975)
auf S.219f. der Faksimile-Wiedergabe und die farbige Abbildung auf S.78. Siehe auch die
Abbildungen bei Egg (C) auf S. 32 und 34

Die Schmelzherren hatten bei den Schmelzhiitten den Hiittprobierer als privaten Ange-
stellten in ihrem Dienst. Vgl. die Abbildung auf S. 25 bei Egg, C.

Die zwei Probierschalchen, die Pittioni vorgelegt hat (s. Anm. 1045), hingen mit der
Taug)ml eines amlichen Probierers, cines Hiittprobierers oder eines Silberbrenners zusam-

-m: TLA, Bek. 1585/86, fol. 1'-3 (2. Janner 1585) findet sich der Bestallungsbrief fir
Dionys Wurzrainer als landesfiirstlichen Froner und Probierer in Kitzbuhel

In der Bestallung fur Hans Simeringer d.J. vom 1.Juni 1612 (TLA, Bek. 1612, fol
37-39) heiBt es, daf er fur das Kitzbitheler Silberbrenner- und Probiereramt aufgenommen
sei und da das Probiereramt dem Silberbrenneramt ,anhengig* sei (a. a. 0., fol. 37 bzw. 38).

Dionys Wurzrainer wurde als landesfiirstl. Fréner am 16. Mai 1619 von Stefan Stockl
abgelast (TLA, Bek. 1619, fol. 23).

Das Probiereramt scheint also wihrend Wurzrainers Amtszeit vom Froneramt getrennt
und spiitestens am 1. Juni 1612 mit dem Silberbrenneramt verbunden worden zu sein. Aller-
dings war bereits Hans Simeringer d. A. in seiner Silberbrenner-Instruktion (s. Anm. 1166)
Gfter als Silberbrenner und Probierer bezeichnet worden. Die Frage der Besetzung des Pro-
biereramts wiire also noch niiher zu untersuchen.

W77 So steht es im Bestallungsbrief des Nachfolgers.

1178 Vgl die Silberbrenner-Amisrechnung von 1612 in TLA, BK, Karton 527, alte
Nr. 80 IL.

Als er starb, war er ca. 75 Jahre alt, denn am 5. Jinner 15985 hieB es, dab er 58 Jahre alt
sei, und am 11. Dez. 1597 wurde er als ,bey 60 jarn alt" bezeichnet (StAK, Fasz. 1352, Rals-
prot. 1584-1601, sub dato)

17%) TLA, Bek. 1612, fol. 37-39" enthalt die Bestallung. Ihr Inhall ist fast gleich wie der
der Bestallung seines Vaiels Auch ihm wurden 2 fl pre Woche als Sold gewihrt. Auflerdem
durfte er das d (2 kr von jedem Stiick Silber), das bereits seinem
Vater spitestens 1586 bewilligt war, kassieren (siehe die Silberbrenner-Amtsrechnungen von
1586 und 1612 a.a. 0.).

TLA, EB 1612, fol. 222°-230" enthilt eine Kopie seiner weitgehend der seines Vaters als
Amtsvorgingers gleichenden Instruktion.

11%%) TLA, Bek. 1614, fol. 3/3" (er ist als Hans Sigmaringer bezeichnet),

In dieser Eigenschafl ist Simeringer erwahnt auf $. 240 der Arbeit von Nikolaus Grass:
Kesslergerichte in Tirol unter besonderer Berucksichtigung der oberbayerischen Kaltschmie-
deprivilegien, S. 223-268 zur Rechts- und Ki Band 4 (Fest-
schrift Hans Lentze), lxmsbmckA'M\.mchen 1869,

183 TLA, BK, Karton 527, alte Nr.80 I Abrechnungen fiir 1586, 1594 (Teil), 1596,
1597 (T.), 1598-1612, 1615 (T.), smrr)‘ 1619 (), 1623.

) Das ist der i} £
) Bestallung in TLA, Bell 152.5-2!1 fol. 148'-150". 60 fl waren sein jihrl. Sold.
184) TLA, Bek. 1631-35, fol. 156'-157". Grass erwithnt ihn a. a. O. (5. Anm. 1180).
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1'% Plarrami Kitzbiinel, Sterbebuch Band I, 5.81, 20. Juni 1633: ,20. sepultus est Jo-
annes Stocker, frenner und silberprenner.

) TLA, GM 1653 11, fol. 556'(. (13. Sept. 1653).

“"1 1632 hatte der Landesfiirst von diesem Amt noch einen winzigen UberschuB von
1112 kr, 1636 dagegen ein Defizit von 31 {1 19 kr 2 Vierer (TLA, BK, Karton 628, alte Nr. 269
11, Nr. 4 und Nr. 15).

In einem aus dem Jahr 1647 stammenden Stiick (TLA, BK, Karton 520, alte Nr. 41 II,
Nr. 53) ist iiber die Besoldung des Silberbrenners und Froners Hans Stocker zu lesen:
hat vom silberprenerdienst ordindri bsoldung 60 fi, so er gleichwol aus seinem silberprenner-
ambt sich selbs bezalt machen soll, weiln selbiges aber etlich jar herumb wenig getragen,
nicht fehig werden khonen, sonndern jedesmal bei hochlobl. O, camer etc. umb dero gnedige
verordnung anhalten und der amweisung erwarten miessen, id est 60 fl.

Den frenerdienst betr. ist er mit ainicher ordinari bsoldung von der herschafft fiirsechen,
sonndern nur von ainer jeden taillung jeder arbait 6 kr einzelanngen.”

Vgl auch Anm. 1163 (beziigl. des Brenngadenzinses).

TLA, Bek. 1653, fol. 85-8B bzw. 1654, fol

*1%9) Hambl hatte angefragt, ob man ,jeniges silberprenngaden, so er bei vilen jaren hero
gegen jerlichen 12 fl zinf zu bstandt verlassen,” weiterhin pachten wolle; der Grund fir seine
Anfrage war, daB der Brenngaden, ,umb willen die nit wenig
haben, ,,bei ainer zeit heer nit gebraucht worden* war (TLA, GM 1654 1, fol, 205'),

Daraufhin wurde am 11. Mai 1654 (TLA, GM 1654 I, fol. B37'L.) dem Kitzb. Bergrichter
mitgeteilt, daB dem Vorschlag des Bergrichters, ,jeniges auf die 132 jar bishcer gebrauchtes
prenngaden, umb willen mann in getrester hoffnung steet, das vermitist gotlicher gnaden
noch mehrere perckhwerch aufkhomben, fiirterhin von ainem jar zum andern anstatt vor di
sem gebreichigen 12 fl bstandrzing allain halber, als 6 fl, geraicht werden, nit auszulassen™
zugestimmt werde. (Diese Stelle wurde bereits im 1 Teil, Anm. 395 angezogen.)

%) Laul einem Inventar des Kilzb. Berggerichishauses von 1692 (TLA, BK, Kar-
ton 628, alte Nr. 269 1I, Nr. 58) befanden sich damals ,.in der gwerckhen- oder obern ge-
richts-stuben in einem grofen Kasten neben Waagen und Gewichten, einem Kohlenmai,
drei neuen eisernen ,march-eisen” und einem Klaftermal auch ,.dreyzochen ziffer- und an-
dere march-gislen in ainen sackhi®, weiters ,,ain eisener l6ffl zum proben-schapfen; zwen ei-
sene hammer zum proben-schlagen; ain grof und zway claine feyr-zangen; zwen hilzene
stass! zum tessten-schlagen; ain alter eisen-ring, claine tesstl darin zu schiagen; ain eisener
fuess zu ain prabier-offen, so schon alt und schlecht; ain zang zum tegl-einsozen".

11%1) Nach den Urkunden ber die Verkiufe des Hittengebiets zu Anfang des 17.Jh.
diirfte sich die Linde damals weiler nach Siden erstreckt haben, als die Verleihung vom
2. Juni 1520 (s. L. Teil, 5. 51) andeutet, nimlich nicht nur bis zur Landbriicke unter dem Hé-
gelrain, sondern achenaufwirts noch ein Stiick dariiber hinaus. Der EinlaB zum Wassergra-
ben hinter dem Rechen lag in unmittelbarer Nahe jener Stelle, wo sich 1620 der Haus- und
Grundbesitz des Salomon Zehenter bzw. 1626 und 1627 der des Christian Schmiderer befand
(siehe die Verkaufsurkunden: StAK, LA, Urk. Nr. 698, 720 und 722; das Zitat fir 1620 ist in
Anm. 1249 wiedergegeben; das auch fur 1627 giiltige Zitat von 1626 findet sich in
Anm. 1251). Von Christian Schmiderer dirfte sich der bis heute uberlieferte Vulgarname

des eben aus- w herleiten (Bp. 284 und Gp. 1672
u. 1673 der KG. Kitzbithel-Land); vgl. Abb. 2 im I Teil. Die Grenze des Hiittengebiets auf
Abb. 2 wiire daher ein wenig nach Siiden vorzuschieben.

Die Landstrae nach Jochberg, die iiber die Landbriicke verlief, diirfte den Wassergra-
ben iiberquert haben.

Einlaf und Wassergraben hinter dem ehemaligen Rechen wurden bald nach der Auflas-
sung der Hilte zugeschiittet; vgl. die Formulierungen in Anm.1249 (fir 1620) und in
Anm. 1251 (fir 1626); 1626 ist bereits vom gewesenen Einlaf die Rede. Vgl. auch zwei Quel-
lenstellen aus den Jahren 1688 und 1690.
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Am 19. Aug. 1688 wurde dem Christian VeBl, Miller unter dem Hbgelram bewilligt,
u.a. ,die freye au oder achgrundt vom an
bis zu demjenigen zaun, welcher den graf L und des Isace Schi grundt
voneinander schaidet, hinaus gegen sein, Vefils, wuehr und Achen ... seiner gelegenhait nach
einzufangen und zu verfriden”; VeBl und seine Erben und Besitznachfolger muBten jedoch
. a. ,,die landtstrassen in dermahliger prete, das drey wigen nebeneinander fahren kannen,
lassen und dieselbe nit allain, so lang der erstere = der eben umschriebene] einfang ist, son-
dern gar hinunder, wo vor disem der wassereinlos zu der etwas hinunder gestandtnen fron-
schmaizhitten gewest ist, mit nothwendigen wahm und archen gebiihrent machen und erhal-
ten (S1AK, LA, Cod. 47 und 48, fol. 383
Am 25. Febr. 1690 kam es zu einer Besi die ,.das oder
negst der ipruggen sambt den daran ligenden gar-
then, die oberhalb gegen dem Schmiderer-heupl ligenden einfanng . . ., nit weniger hinter ge-
melten garthen die biss dito uneingefangene gassen, dardurch vor disen das rinwerch zu der
fronschmsizhiten auf Kabs gefiert worden, betraf (TLA, Cod. 3300, Verfachbuch Bergge-
richt Kitzbiihel 1689-93, fol. 5'L). Der Besilzer muBte u. a. damit einverstanden sein, da8 im
Falle eines kinftigen Aufschwungs des Bergbaus im Kitzbiiheler Gebiet diese Realitaten
wieder an die 05. Hofkammer fallen und da8 er dann auch das, ,,wes zu dem wassergraben
auch an den new venwilligten einfang hierzue bediirfftig, abzutreten hat.
%) An Katharina Landmannin, Witwe nach dem Kitzb. WeiBgerber Hans Grollegg, fiel
am 29. Juni 1604 (StAK, LA, Cod. 477) aus dessen NachlaB u. a. ein Grundstiick mit Stadel,
das ,.auf der Griespeunten* genannt wurde und ,mit der obern seithen an der Kapsser ge-
main veld, mit der unntern seit und den ginen ort an der Kirchperger lendt und mit dem
anndern ort an der herrn Lanngischen stuckh® grenzte.
In der Biirgermeisteramtsrechnung fir 1605 (StAK, 37/408) sind bei den Ausgnben auch
ge-

5 Klafter Holz die der
kauft und,von der herr Kirchpergerischen lennde herein zum Rathaus hatte fithren lassen

Eine ihnliche Formulierung wie 1604 begegnet am 16. April 1619 im Zug der Erbrege-
lung nach Katharina Landmannin, zuletzt verwitwet nach dem Kitzb. WeiBgerber Hans Pau-
lus, als ihr Sohn Thoman Grollegg u. a. das erwihnte Grundstiick erbte (StAK, Fasz. 1354,
Verfachbuch Stadt Kitzbiihel 1618/19).

1193) Siehe 1. Teil, Anm. 419. Hier folgen Erganzungen zu diesen Angaben.

In einer Beschreibung des Hullengebiels von ca. 1616 (TLA, BK, Karton 627, alte
Nr. 268 11, Nr. 51: heilit es, daB dieses ,mit dem unndtern orth an den hitpach oder Kapser
miillwasser

In einer Bes(‘hreshung des Hilttengelindes vom 19. April 1617 (TLA, BK, Karton 653,
alte Nr.327 II) heiBt es: ,Des pachs zum hittwerch fanng in der aw herausser der Kegla
wierdet durch das huttwerch, miller, weifgirber und Kapser nachpern wie von alters mitein-
annder gefiert, aber durch das der merer thail und den be-
zallen miiessen. Vom biss auf das dt, so ain pe . 25 claff-
ter die lenng; dann von des pflegers garten neben dem sant-cassten herenter des pachs neben
der strassen am heruntern orth herab neben dem pach und gedachter strassen zu ziechen an-
gefanngen und biss zum auflauf des pachs an die Ahen gezogen, 72 claffter befonnden.”

In einem Bericht des Kitzb. Bergrichters vom 24. April 1617 (z. B. in TLA, BK, Kar-
1on 653, alte Nr. 327 II) heibt es, daB ,neben dem rinnwerch, darein der Stochinger pach ge-
Ieit wirdet, und der hiiten bif zum Achenwasser noch ain plaz, darauf ain (salvo honore) zum
hiittwerch gehirige padstubn steher, uneingefanngen verhannden® sei.

In einem Bericht desselben vom 9.Juni 1617 (a.a.0) heiBt es, dal das Hiittwasser
wkhein haubt-, sonnder vom Stokhing(er) pach ain aufigefhiierter pach, welcher erstens auf
ain mull zu Kaps, alfdann auf das hutten-rinnwerch khombt und sowol und merers vom
hiittwerch alls der nachbarschaffc zu Kaps bifheer erhaliten werd®, sei. In einem weiteren
Bericht vom 21.Juni 1617 (a.a.0.) schreibi der Bergrichter, daB das Hittwasser ,khain
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haubtflup, sonnder vom Stockhinger pach ausgelait und zu der nachbarschafft, sonnderlich
ainer midll notturfft, von dannen zum schmellzhuttwerch, dahin er bis zu seinem in-das-Joch-
perger-Achenwasser-rinnen gehort, gefhiert und vom selben merrern thaiils mit raumben,
sandt-cassten und annderm erhalten wierder.”

11%4) Siehe L Teil, S. 51-54.
in seinem Aufsatz Eine historische Wanderung entlang den
in “ (in: N: 929, Nr. 39 bis 45, jeweils auf
S.1/2) in Nr. 40 auf S. 1L ,Da nebenbei, wo jetzt der Fahrweg zum Schlof Kaps und die
.rscnbengmaﬁc die Eisenbahn kreuzt, wurde bald nach Eréffnung der Rohrerbuhlerschachte
errichtet, wo dann die Zehentabgaben der Silber-
urm Kupfererze, welche die privaten Bergbaugewerkschaften abzuliefern hatten, der Schmel-
zung zugefiihrt wurden. Zum Antrich der Geblase und Pochen wurde das Wasser aus dem
Kéglergraben geleitet, welcher Bach heute noch besteht. Diese Schmelzerei, um zirka 1550
eroffnet, erlangte zwar keine grofe Bedeutung, kam kurz vorubergehend wieder zum Still-
stand und dann zu ciner verbesserten Neuaufrichtung.”

Wie in dieser Arbeit gezeigt wird, ist diese landesfurstliche Hiitte nicht erst nach dem
Aufschwung des Rerobichl-Bergbaus entstanden. Auch uber den Zweck dieser Hiilte wurde
hier schon geschrieben; Fronerz scheint in dieser Hiitte hachst selten verarbeitet worden zu
sein.

Wie nun gezeigt wird, wurde die Hitte nach einer voriibergehenden Einstellung ab 1548
im Jahr 1551 an die Kirchberger Gesellschalt verpachtet.

119%) 15, Sept. 1542 (TLA, EB 1542, fol. 394/394' und FK, W 1, fol. 101); 17. Dez. 1544
(FK, W 1, fol. 80).

11%) TLA, EB 1546, fol. 2721f. und Cod. 3280, fol. 371

1) Wolfsirigl - Wolfskron (S. 1881) glaubte, dal hinter dem die Fronhiilte be-
treffenden Befehl vom 18. Juni 1546, den er wortlich wiedergibt, die Absicht stand, die Ko-
sten des Transports der Fronerze nach Ratlenberg einzusparen; ahnlich Mutschlechner,
5.145.

Srbik (S.153) ging - bloB auf die Stelle von Wolfstrigl -
Wolfskron gestiitzt - noch weiter und behauptete, daB die Verhittung der Fronerze nach dem
Aufschwung des Rerobichl-Bergbaus ,.zuerst in dem 38 km entfernten Rattenberg, dann zur
Ersparung der T der bei der Kapsburg
* erfolgte; das entspricht nicht den Tatsachen (s. Anm. 532 in Teil II/1).

1% Dies geht auch aus einem Gutachten der Innsbrucker Stellen vom 30. Juni 1546
iiber den Holzbedarf in Kitzbihel hervor. Dort heiBt es (TLA, MaH 1548, fol. 253'L): ,,S0 hat
eur ku'. mt. von alters ain fronhutten, nahenndt bey der statt Kizpu'hl gelegen. Die mag
auch noch gebraucht werden, alf dann gemaine gwerckhen und gesellschafft, die aigens
schimelzwerchs aufzurichten nit vermu‘genlich, sonnder vorhabens sein, ire a‘rzt auf den stain
zu schmelzen und dann denselben eurer mt. nach der prob in das hu'ttwerch zu Rattemberg
zu verkauffen, darzue wir auch wafld im Jochperg vorbehaiten haben.*

Originalbefehl in TLA, BK, Karton 626, alte Nr. 267 II, Nr. 22; Kopie in TLA, GM
1548, fol. 360

1209) Die landestiirstliche Fronhiitte ist in der Karte Nr.2818 des TLA (s. Abb. 5; fast
vollstandig abgebildet bei Mutschlechner, S.172{), die um 1550 entstanden sein diirfte,
nicht eingezeichnet. Diese Karte sieht so aus, als ob sie nicht ganz fertig ausgearbeitet wire
Dies oder auch die (vor Einstellung des iebs zwischen 1548 und 1551
konnte der Grund fiir das Nichtaufscheinen der Fronhiitte sein

1291) TLA, GM 1549, fol. 168 (22. Miirz 1549): Dem Rattenberger Hilttmeister wurde be-
fohlen, ,,was an der Ro'. ku®. mt. etc. fronhu'tten daselbs [= zu Kitzbiihel] fir wassergepew
zu machen not sein will", in die Wege zu leiten und zu finanzieren.

i203) FK, W 1, fol. 138 (16. Mai 1550) und fol. 80'f. (20. Febr. 1551, aufgrund eines Be-
fehls vom 30. Sept. 1550).
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1209) TLA, GM 1551, fol. 16/16', 9. Janner 1551: Der Kitzb. Bergrichter wurde vom An-
suchen der Gesellschaft in Kenntnis gesetzt und aufgefordert, sich zu damit zusammenhén-
genden Fragen zu iuBern.

134) TLA, GM 1551, lnl 87-88.

130%) FK, W 1, fol. 85/85".

120¢) QOriginalbefehl an den Kitzb. Bergrichter in TLA, BK, Karton 626, alte Nr. 267 II,
Nr. 22; Kopie in TLA, EB 1551, fol. 342'-344. Der Kitzb. Bergrichter hatte diese Bewilligung
der Ki ‘bei deren sollte der Pachtbrief verfafit
und nach Innsbruck geschickt werden.

1207 Schon im Befehl vom 9. Marz 1551 wurde ein Wald bei Jochberg dafiir reserviert.
Ein anderer derartiger Wald bei Jochberg ist am 27. Juli 1553 erwiihnt (FK, W 1, fol. 1727

1208) TLA, Cod. 1631, fol. 271 und BK, Karton 528, alte Nr. 84 1/2 II (Kitzb. Berglehen-
buch 1551/52)

129%) TLA, BK, Karton 702, alte Nr. 454 3/4 II, Nr. 13.

Die Herren Kirchbergerischen haben fiir die Fronhiitte ,,ain new radwerch” machen las-
sen; einen dazu verwendeten ,wellpaum® miissen sie erst mit der Késsentaler Gesellschaft
abrechnen.

ichter hat der Ki folgenden ,.voradt bey der hu'tten”
iabergeben:

136 sackh kal, 1 sackh per 12 kr. Mer 107 [b eisen, 50 an formen, wendtscheittern und
annderm hu'ttzeug, der zimlich alt und verprendt; hab das phund bey mir selbs angeslagen
aufs hochst umb 8 fierer. Mer so ist kra®z und anderer geschmelzter zeug bey der hu'tten bli-
ben und ine uberantwurt 105 1b, und helt der cennten & lot silber. Mer so hab ich ine uber-
antwurt ain neuen kolsackh, der cost 24 kr. Und sonst waifl ich nicht, das sy emphangen, das
man zu gelt kundt oder mo'cht anslagen, dann ain par pa‘lg, das ist hie und noch vor ainen
ofen fu'rgelegt, den sy aber nit brauchen, sonnder vorbehalten denen freyen schmelzern, 50
kunfftigklich komen mo‘chten.”

1210) TLA, EB 1356, fol. 351/352 und Cod. 3130, fol. 46" {f.; FK, W 1, fol. 155'1.

115 TLA, EB 1560, fol. 191-192".

1312) Kopien z. B. in TLA, BK, Karton 627, alte Nr. 268 II, Nr. 31, und Karton 702, alte
Nr. 454 3/4 11, Nr. 26.

121) Diesbeziiglich heift es (Zital wie Anm. 1212): ,.So behallt auch ir kay. me. ir darin-
nen bevor ain schmelzofen zu seiner m. fron- und kRawfarat zu gebrauchen. Zu soichem

herrn zu notturfft khol, laimb, gstiib und annders,
waf man darzue bzaurm.g sein wirdet, in ainem zimblichen gellt, wie sy dasselb selbs be-
Kkhommen, zu geben schuldig sein, damit irer mt. das frondrat, auch frey khauff den gseilen
auf den stain zu umb ain unverhiindert ervolgen mige.
Und wo aber sein kay. mt. an dem ainen ofen zu verschmelzen seiner mt. drzt, es war in fron
oder kheuffen, mangl hette und mer alls ainen ofen bedhirfftig sein wurde zu der not, so sollen
sy herrn noch ain ofen mit guetem willen ain zeit aussteelen und verordnen. Wo aber ir kay.
mt. des ainen ofen, der im vorbehalt ist, nit notturfftig war, so mugen si herrn Khurchperge-
rischen denselben auch zu irer notturfft und doch denselben in gueten
wirden halten, damit, wo sein kay. mt. denselben gebrauchen wollte, nit nachthail erscheine
Es sollen auch seiner kay. mt. zu dem arzt, so in die hiitten gefiert, es sey fron oder khauf, an
zimblichen gelegnen orthen cdsten darzue ervoigen, doch die herrn Khiirchpergerischen gsell-
schaffter wider die gebir nit beschwdrdt werden.

1214) Siehe Teil 11/1, Anm. 690.

1215) Zitat wie Anm. 1212,

1319) Siehe z. B. TLA, BK, Karton 702, alte Nr. 454 3/4 I, Nr. 26. Der Pachtzins fir die
fiinf Jahre sollte zu Beginn der Pachizeit in einem erlegt werden. Das geschah auch, wie die
Kitzb. Bergrichteramtsrechnung von 1571 (TLA, Cod. 3666) zeigt: ,Mer sez ich mir in ain
empfang, so mir Cristoff Stras(er), der herm Kirchperg(er)ischen vactor, so mir meine gne-
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dign herrn den zinf von der fronhu't, sy widerumb das eingent 71. jar auf 5 jar bstantn habn,
jedes jar zinf 15 1, thuet als 75 fl.*
17 FK, W1, fol. 58
31%) Z. B. in TLA, BK, Karton 702, alle Nr. 454 3/4 IL, Nr. 22 zu finden; hier liegt auch
das Gesuch bei. Demnach beabsichtigten die Gesuchsteller, weil , diser zeit das gewinnet bey
dem perckhwerch Ro‘rerpu‘ehl gannz schmal und gering ist, das ander und wir unns be-
schwerlichen darbey zu erhalten haben*, ,.den huttschlag oder schlaggenhalden* bei der von
der Kirchberger G Fronhiitte hen, zu arbaiten und zu
kaufmansguet zu bringen”. Diese Arbeil sollte ohne Behinderung oder Nachteil fir das
Schmelzen der Kirchbergerischen geschehen. Weil ihnen der Bergrichter ,beru‘erten hu'tt-
schiag oder halden-waschwerch ohne Innsbrucker Zustimmung nicht verleihen wollte,
wandten sie sich dorthin, um einen Befehl an den Bergrichter zu erwirken, ,.damit er unns
beru'erten hu'tischlag sambt dem pach, so von dem radwerch der schmelzhu'tten heraus-
rinnt, aufzuheben, zu arbaiten und zu waschen, wie sich gepu‘rt, verleiche, doch den herren
Kirc (wie irem sch on schaden*. AuSerdem erklirten sie:
..Und was wir also zu kaufmansguet erarbaiten, erwaschen und zu nuz bringen, wellen wir
e.g. in namen der hochgedachten fr. dht. abzulosen oder nach der prob zu kauffen gepu‘rli-
cherweiff am ersten in unnderthenigkait angepotn haben, wo aber nit, alsdann den herren
Kirchpergerischen oder andern schmelzherm anzutragen."
119) FK, W 1, fol. 192.
1229 TLA, BK, Karton 702, alte Nr. 454 3/4 11, Nr. 26.
1331) FK, W 1, fol. 204, Wie der Tiroler Landesfirst hier auch mitteilt, hat er sich an den
Salzburger Erzbischof gewendet, damit dieser der Kirchberger Gesellschalt ,.das ort wald am
Rambsenstain, so vom Jochperger Turn geen Kizpiichl zu bringen gelegenlichen und gar an
den grenizen im siifft Salzpurg gelegen, gegen gepuirlichen leidenlichen stockhrecht ervolgen
lassen” mége; die Kirchbergerischen sollen sich auch deswegen an den Erzbischof wenden.
113) Z B, ist fur 1582 (TLA, BK, Karton 702, alte Nr. 454 3/4 I1, Nr. 30) und fiir 1611
(TLA, BK, Karton 519, alle Nr. 37 Il Nr.71) jahrliche Zinszahlung, und zwar von 15 {l an
den Kitzb. Bergrichter, nachzuweisen.
1329 Siehe Teil 11/1, Anm. 694.
1234) FK, W 1, fol. 215", Siehe auch L. Teil, Anm. 177.
1235) TLA, Cod. 3791, fol. 66
1226) TLA, GM 1598, fol. 743'-744"
1) 4, 2. 0., fol. 1756' (7. Nov. 1598).
1338 TLA, GM 1604, fol. 1507
123%) TLA, GM 1607, fol. 1108’ . und 1476"
1239) TLA, BK, Karton 653, alte Nr. 327 IL
1231 Zitat wie Anm. 1230.
13) TLA, BK, Karlon 627, alte Nr. 268 II, Nr. 30
133 TLA, BK, Karton 653, alte Nr. 327 I1
Bei dieser Gelegenheit wurde von einem alten Hittarbeiter der Kirchbergerischen das
zur Hiitte gehimg: Gebiet an der GruBsnhe {dzr dazugehérige ,,achgrundt-zirckh®) so um-
von besagter gegen der sch bif zu der
Achen nach den Kapser Gotschen-griindten, doch derselben zein ohne schaden, so weit man
vor dem wasser mag, schlaggen-halden zu machen; so geet auch solcher schmelzhiiten ach-
grundts-gerechtigkhait von dannen nach dem wasser und grief, auch der archen, 5o von des
hiittwerchs innhabern unterhalten werden muep, in der aw hinauf bif zu der lanndtpruggen,
auch spinlcasten und gehebten rechen alda.”
134 Zitat wie Anm. 1233; 10. Mai 1616.
123%) Zitat wie Anm. 1233, Rechnung iiber Arbeitsschichten vom 9., 11., 13., 18. und
19, Juni und ev. auch vom 24.Juli 1616. Thre Uberschrift (von zeitgendss. Hand) lautet:
Volgt der 30 ubers der Kapser i erloffen”. Die Riickseite

K, W 2, fol. 16 (5. Sept. 1607)
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trigt folgenden Vermerk von zeitgendss. Hand: , 1616, hnus des so uber das
einfachen des zum Kapser fronhiittwerch geherigen lenndt- und kolplaz geganngen.

a8 am. 9. Juni 1616 mit dem Einziunen des Hiittengebiets begonnen wurde, geht auch
aus Berichten des Kitzb. Bergrichters vom 9. und 21. Juni 1617 (a. a. O.) hervor.

133 Zital wie Anm. 1233. Auch in seinem Bericht vom 21.Juni 1617 (a. a. 0.) erwihnt
der Bergrichter, daf die Kapser Nachbarschaft (RoBl und sein Anhang) erst mehr als einen
Monat nach dem Beginn des Abziunens dagegen protestiert habe.

157 Siehe S. 781. bei Schwarz (s. Anm. 1155) und S. 382f. bei Klaus Kogler: Kitz-
biiheler Edelsitze (in: StBK 3, S. 349-448).

134 Zitat wie Anm. 1233, Bericht des Bergrichters vom 21. Juni 1617.

3% Zital wie Anm. 1233, 14. Mirz 1617. Der Bergrichter war mit den Kirchbergeri-
schen iibereingekommen, da der Kaufpreis 400 I betragen soll und daf damit auch die
Anspriche der Kammer wegen der Baulalligkeit befriedigt sein sollen, daB sie weiters die
Kosten des Einziunens tragen und dab sie sich auberdem durch einen Revers verpflichten,
das Verkaufte dem Landesfiirsten, wenn er es spater brauchen sollte, gegen Zahlung eines
angemessenen Preises wieder abzutreten.

140 TLA, GM 1617, fol. 350/350"

4% Zital wie Anm. 1233. Die Zilale in der Darstellung stammen aus dem Bericht des
Bergrichters vom 24. April 1617,

‘Gegen RoBls Anspruch auf das Firhaupt wandte der Bergrichter hier ein, daf , padstu-
ben und schiagenhauffen zeugen genueg* seien, dab das Fiirhaupt zur Schmelzhitte gehire.

Gegen den Anspruch der Bamberger Grundherrschaft auf das ganze Hittengeldnde
wandte er ein, daB es keine Urkunden gibt, die diesen Anspruch unterstiitzen, auflerdem sei
..s0vil unwidersprechlich und gwis, das khain mensch gedenncihen oder auch von alten leu-
then gehort zu haben sagen khan, wann dises hutwerch gepaut und aufgericht worden, und
es also ain uhrallte firstliche fronhiiten, darinnen auch allem erachten nach vor jaren frei-
kauff beygeschmellzi, und doheer der lanndsfirstlichen herrschafft als ain ledigs, freys,
aigens gueth zuestenndig ist, welches man auch ohne alle der nachbarn hilff mit schweren
archengebeyen allezeit versichert.

Besonders radikal formuliert ist der Anspruch der Bamberger Grundherrschafl bzw. der
Gesamtheit der Nachbarschaft zu Kaps in einer Eingabe, die in einem Kammerbefehl vom
22. Aug. 1618 (TLA, GM 1618, fol. 1501/1501') zitiert wird; dort heiBt es, da das Huttenge-
linde , ein offner einfanng, welcher nit verkhaufft werden migen, sondern immediate [= un-
mittelbar] ir, der gmain zu bemelten Kapf, weiln das schmelzhitwerch abganngen, zuegehe-
rig seye".

In einer Eingabe vom 28. April 1617 (Zitat wie Anm.1233) wandten sich RoBl, der
Propst der Bamberger Grundherrschaft und die Kapser Nachbarschaft wieder in dieser An-
gelegenheit nach Innsbruck. Zur Frage des Wassers, das Robl in seine Fischteiche leitete,
heiBi es darin, daB ,,das fliessent wasser, 5o nur 23 schuech von meinem (= RoBls] grundt rint
und von der schmelzhiten alda zu Kaps rin- und petwerch schon alberait abgelaufen und zu
solcher hiten gar nit mer gehorig, sonndern frey offen zu verlur in die gmaine Achen fleust
und dohero ohne mitl der herschafft vermig habender kauffsverschreibung zuesieht". RoBl
machte am 3. Juni 1617 eine weitere Ein

In weiteren Berichten vom 9. und 21. Juni 1617 (a. a. 0.) setate chh Rued) wieder mit
den Eingaben der Nachbarn ausei und wies deren Ansp: Argumen-
ten wie oben (beziiglich des Wassers siche Anm, 1193, letater Absatz) zumck

133) TLA, GM 1617, fol. 603.

1343) Zitat wie Anm. 1233, Bericht des Bergrichters vom 21. Juni 1617. AuBierdem liegen
a.a. O, Rechnungen fiber das Zaunmachen am 21. und 22. April sowie am 13. Mai 1617 bei.

124) Zitat wie Anm. 1233 , Bericht des Bergrichters vom 13. August 1618,

Die Passage beziiglich des B und der lautet: ,,So
dann in der erst vor wenigen wocm und f des flezes
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erscheindt, das es vorheer nit, wie man gemaint, ainmal aufgehebt und es deerwegen alles
den herrn Ktirchpergerischen, weiln si das hiittwerch bei 60 jar lanng aneinannder innenge-
habt, zuestenndig sein geachtet, sonnder sich sovil erzaigt, das auch noch vom fronschmellzen
zéug befunndten, und ich daheer billich sein hallte, das kaufgellt etwas zu erhechern, alls ist
gleichwol mein gehorsam guetachten, e. g. begern zu den 350 f1 aintweder noch 100 fl oder
den driten thaill von dem, was uber den costen des aufhebens, wischens und schmellzens des
zeugs bleibt,”

1345 TLA, GM 1619, fol. 520 bzw. fol. 1501".

'24%) Auf S.60 sciner Arbeit ,Beitrag zur G des Tiroler Erz-Bergl “(in:
Zeitschrift des Ferdinandeums 3. Folge, 41. Heft, 1897, S. 49-110) erwihnt Max Reichs-
ritter von Wolfstrigl - Wolfskron unter Angabe von Quellenstellen aus den Jahren 1617,
1620 und 1623 die Auflassung der Hiitte Kaps; er gibt jedoch fir die Auflassung kein be-
stimmtes Jahr an.

'147) TLA, GM 1618, fol. 520/520", 20. Marz 1619: Die Kammer teilt dem Kitzh. Berg-
richter mit, dafl sie mit dem Verkau! der Hitte einverstanden ist, wenn zu den 350 {l noch
501 , fiir das aufgehebte flezwerch* bezahlt werden und auficrdem jihrlich ein Grundzins
von 11l an die 06. Kammer und jeweils zu Martini zwei Paar Hiihner als Weisat an das
Kitzb. Berggericht abgeliefert werden.

134%) Zilat wie Anm. 1233. Eine Abschrift des Vergleichs befindet sich z. B. auch in TLA,
BK, Karton 627, alte Nr. 268 II, Nr. 52

1749 S{AK, LA, Urkunde Nr.698 ist das Original. Eine Abschrift findet sich in TLA,
Bek. 1620, fol. 111-114.

Der Landestfiirst verkaufte seine ,fronschmelzhiiten sambt den drzt- und pleyéfen, sowol
den hitflez, dasselbige aufzuheben und zu geniefen, dann auch huetmans- und kolerheuser,
garten, kolpdrm, kolstat und lendt, grindt, poden, auch andern hiiten- und taggepeyen,
waperglait und alles anders, 5o bei disem schmelzhiitwerch zu Kapp in unserer herrschafft
Kizpiihl gelegen und unns bifheero frei, ledig und aigen zuegeherig gewest, allermafien es er-
nente Kis percich- und von unsern loblichen vor-
farn in ordenlich aufgerichten bstandt ain lange zeit innengehabt, geniizt und genofien''.

Bei den mitverkauften Rechten ist ,auch die freye, uneingefangen aw under des hiit-
werchs gegen dem Meufthal, sovil zur schlaggenlosung, holzleg und annderer notdurfft ge-
emucm worden, begriffen*’, also das Recht auf das ehemalige Hittwerks-Fiirhaupt.

e Grenzen des verlaufen ,vom oder einlafl
vom rzdlen 50 jezt meben dem emzr der landtstrafien steenden heusl und darzue geherigem
grundi, so jezt Saloman Zehenter, arztknap, innenhat, erscheint und inskhonfftig far ain
egg-archen zu achten, heerabwerts bip zu der landtpruggen, und von dannen an den new auf-
gesezten hag, von selben fiirter nach den archen hinab bifi an den hag, welcher heerenter des
Kapserpachs sich endet, von ermeltem gstef nach dem hag heerenter beriierten pachs biff an
das aite hiitpadstiibl, vom selben an bifi an das girtl, so zu den Gétschischen giietern geherig
und jezt Hanns Dietrich Ropl, pfleger zu Kizpiihl, inenhat, und da zwerch uber an den anfang
des zum hiitwerch geherigen rinwerchs nach dem rain bifl hinauf an den gatern, welcher auf
der alten landtstrafien geen Kapfl angehengt ist, von dannen alles, so frey steet, biff an vor-
gemelts Zehenters grunds, alda die landestrafen zwischen dem zaun under anfangs beriierten
spindlcasten durchgeet”.

1359 Z.B. erlangte RBl am 10, April 1618 von der Kammer die Bewilligung, sein Mith-
lenrecht ,,in den von schmelzer und gwerckhen am Kiirchperg erkhaufften einfang” zu verle-
gen und dort drei Miihlsteine arbeiten zu lassen; davon hatte er Abgaben an das landestiirstl.
Urbaramt in Kitzbiihel zu entrichten (TLA, GM 1619, fol. 593).

In einem Bericht des Kitzbiiheler Bergrichters vom 15. April 1618 (Zitat wie Anm. 1233)
t es u.a., er habe erfahren, daB R8BI, ,.deme nun die herrn Khiirchperg(er)ischen solch
hu::werch sambt seiner zuegehdr gleich wider kheufflich hinumbgeben, berait im werch (sei),
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die jm unter der hiitten, welche vor disem zu der schlaggenlosung und holzlegen braucht
rden ..., ginzlich einzufachen®.

In einem Befehl vom 22. August 1619 geht die Kammer auf eine Beschwerde der Kapser
Nachbarschaft ,wegen des aug unnserm bevelch den Kiirchpergerischen verkhaufften Kapse-
rischen hiitwerch, welche es hernach dem pfleger zu Kizpuchl, Hanns Dietrichen Rossl, wi-
derumben keufflichen verwenndt,” ein (TLA, GM 1618, fol. 1501).

In einem Befehl der Kammer an den Bergrichter vom 4. Dez. 1623 (TLA, GM 1623,
fol. 2101) heiBt es, daB die Fronhiitte an die Kirchbergerischen verkauft ,und volgents von
inen den Hannf Dietrichen Rossl verwendt worden™ ist; von den Kirchbergerischen und vom
nunmehrigen Besitzer ist noch fiilliger Grundzins ausstindig und soll eingehoben werden.

1351) StAK, LA, Urkunde Nr.720 ist das Original. G(‘gcnxlami des Verkaufs war ,,nm
eingefanngens stuckh grundt, darauf vor disem das
sambt dessen zuegehdrigen gepeyen gestanndten, alles zu Kaps in der herrschaffe Kizpichl
ligendt*. Es folgt die Angabe der Grenzen, Rechte und Pllichten. Die Grenzangabe beginnt
etwas anders als 1620: ,nemblichen beim egg, wo der spindl-cassten oder einlaf vom rechen
gewest, s yezt neben dem ennter der lanndisirassen stehenndien heufll und darzue geharigen
grundt, so Cristan Schmiderer, arztkhnapp, inenhat, erscheint und inskhonnfftig fur ain
egg-archen zu achten ...

Schwarz (s. Anm. 1155, S.79) und Kogler (s. Anm. 1237, S. 383) erwihnen den Kauf
durch R5B1 1626.

1353) StAK, LA, Urkunde Nr. 722 ist das Original der Verkaufsurkunde fir das Hutten-
gebiet. Schwarz und Kogler erwihnen diesen Verkauf a

1) Z.B. ist in der Bergrichteramisrechnung fur 1724 (TLA, BK, Karton 684a, alte
Nr. 440 1) die Zahlung der 36 kr und die Reichung des Huhns seitens des Plleggerichts Kitz-
‘bithel im Namen des damaligen Besitzers (Johann Philipp Reichsgral von Lamberg) verzeich-

et.

134y Z. B. in einem Papierlibell vom 26. Mérz 1718 (StAK, LA, Akten, Fasz. 41, Familie
Nr. 17), mit dem Johann Philipp Reichsgraf von Lamberg als Erbe dieser Realitit eingesetzt
wurde; die Briefsaufrichtung oblag dem Berggericht Kitzbuhel; der Bergrichter siegelte

Dasselbe ist der Fall beim Erbseinsetzbrief fir Johann Friedrich Reichsfiirsten von
Lamberg vom 31. Mirz 1767 (S1AK, LA, loser Bestand).

3% Beziiglich der ehemaligen Objekte und Anlagen insgesamt vgl die Angaben in
Anm. 1219

eziiglich des Rechens vgl. eine Beschreibung des Hiittengelandes vom 19, April 1617
U‘LA BK Karton 653, alte Nr. 327 II); sie beginnt mit dem ,rechen, welcher gleichwol durch
guasser vertragen worden, so hat er doch noch seine recht und gerechtigkhait, inmassen den-
selben die herrn Ki in irer

Beziglich der Lénde siehe auch Anm. 1191, beziglich des Hittbachs Anm. 1193.

133 TLA, EB 1542, fol. 308/308"; siche auch Abschnitt i.

57) S1AK, LA, Cod. 23 (Kitzbitheler herrschaftl. Urbar von 1541), fol. 42:

Der Posten ,.Ain achgrund unndterhalb der schmelzhuttn. Marz Steger hat folgenden
Randvermerk: ,.Soll im 42. jar der Berchtold Thenn anstat der Froschimoserischen gesell-
sl-nmﬂ: mnytadlnben werden.

. fol. 42": Beim Posten ,,Ain einfanng unndtern schmelzhiittn, doch ob mans zum
:chmelznl nmmryng wurd, soll er widerumb aufgelassen werden. Marx Steger' ist am Rand
dazugeschrieben: ,,Berchtold Thenn''.

StAK, LA, Cod. 24 (herrschaftl. Urbar von 1542):

Hier ist bei beiden Grundsticken bereils Berthold Thenn als Zinsender eingetragen
(fol. 42 bzw. 42').

AuBerdem {allt hier auf, dal die Posten ,Daz prewhaus und hofstat neben der schmelz-
huftten. Michel Ruepp” und ,Der annger, da vormals ain kolstat und lenndt gewesn ist, bei
der ten, soll widerumb werden, 50 man des zum schmelzen bedarf. Mi-
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chel Ruepp” durchgestrichen sind (fol. 43'). Dasselbe gilt von dem seit 1537 begegnenden Po-
sten , Hamerslag in der unndtern schmelzhu‘tten. Peter Steir(er), schmid* (fol. 44’

StAK, LA, Cod. 25 (Urbar-Anfille der Kitzbiheler herrschaltl. Urbariimter 1542), fol. 6%
..Berchtoldt Thenn in namen der Fro‘schimoserischen gselischafft annfalt [= zahlt die beim
Besitzerwechsel zu entrichtende Abgabe fiir] die cinfenng, so inen der Marx Steger verkaufft,
If18kr

13%) TLA, EB 1542, fol. 396L.; vgl. Teil /2, Anm. 725.

1259 TLA, EB 1542, fol. 390°'-301" und FK, W 1, fol. 101

1260) TLA, EB 1542, fol. 318.

121) TLA, GM 1543, fol. 109/109".

1263) TLA, EB 1543, fol. 277"; siche auch Teil II/2, Anm. 739 (die zwei letzten Absiitze).

1263) TLA, PA XIV, Nr. 499.

134 TLA, EB 1543, fol. 300°.

134 Wolfstrigl - Wolfskron schreibt auf S. 18
welche damals in Kitzbiihel bauten, war die
werkschaft genannt, die machtigste. Auch Herzog Wilhelm von Bayern gehorte derselben an,
und hatte sie den halben Teil am und errich-
tete im Jahre 1543 auch eine grofie Schmelzhiiree mit Lend und Rechen. (Ahnliches schreibt
Mutschlechner auf S.144.) Naheres tiber den Zeitpunkt der Fertigstellung dieser Hitte,
an der uibrigens schon seit 1542 gebaut wurde, und iber deren Lage teilt der Autor nicht mit.

Eckart Schremmer schreibt in seinem Werk ,Die Wirtschaft Bayerns. Vom hohen
Mittelalter bis zum Beginn der Industrialisierung. Bergbau. Gewerbe. Handel® (Miinchen
1970) auf S.77: ,,Unmittelbar nach dem Auffinden grofier Erzlager im chemaligen bayeri-
schen Gericht Kitzbuhel (1540/41) beteiligte sich Herzog Wilhelm [von Bayern) an einer dor-
tigen Gewerkschaft und errichtete in Kitzbihel eine Schmelzhiitte * Fur dicse Aussagen zi-
tiert er lediglich die eben gebrachte Stelle von Wolfstrigl - Wolfskron. Die Aussage beziglich
der Schmelzhiitte hat in der zitierten Stelle keine Stiitze. Nicht ein Herzog von Bayern hat
damals bei Kitzbiihel eine Schmelzhiitte errichtet, sondern die Froschlmoserische Gesell-
schaft, an der damals auch ein Herzog von Bayern mit einem Sechstel beteiligt war (siche
Teil [1/2, Anm. 734).

1%4) Handschrift W 1516 des Ferdinandeums Innsbruck, fol. 131. Mit dieser Beschrei-
bung begann Stockl die Niederschrift seiner eigenen Erfahrungen als Schmelzer (siche
a.a. 0., fol. 130). Vgl. Egg, C, S. 3 und 16.

) Egg (C) nennt auf S. 3 irrtimlich Sigmund NeuBl als Hittverweser, auf S. 16 da-
gegen richtigerweise Georg Neufl.

1268y TLA, PA XIV, Nr. 499.

126%) 7. B. wurde 1623 der Spital-Fuhrmann von der Stadt dafiir bezahlt, daB er Holz
u.a. ,von der Kessentalerischen lenndt" zum Ziegelofen fiihrte (StAK, 39/427, = Biirger-

1623; 1631 wurde derselbe Fuhrmann dafiir bezahlt, dag er
zum Ziegelofen ,18 claffter lenndt-holz von der Ci tenndt fert (SIAK,
39/435, dass. 1631, a. a. O.).

1630 erhielt die Stadt von den Késsentaler Gewerken Holz zuriick, das diese ausgeborgt
hatten; dm Ruckgabc erfolgte ,.auf der unntern lende" (StAK, 39/434, dass. 1630, Empfang
von Holzg

1370 Na:h der Beschreibung der Hiitte von 1599 (s. Anm. 1287) gab es damals zwei Re-
chen unterhalb der Schmelzhiitte, d. i. im Norden oder Nordosten davon. AuBerdem ist ein
Rechen in Verbindung mit dem Wuhr des Werkskanals erwahnt. Letzterer ist auch noch am
30. Juli 1654 erwahnt, als ,.das heifl, hofstath und garten, zwischen der landtstrassen und des
gueths Exenwaid herober der herrn Kessentallerischen schmelzhiten bei dem rechen unnter
der statt Kizpichl gelegen,” (SIAK, LA, Cod. 438, sub dato) den Besitzer wechselten; vgl.
dazu auch Abb. 1 und 3.

17y SIAK, LA, Cod. 373, fol. 50':

Unter dcn vielen Gewerkschaften,
Ge-
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Am 15. Juni 1543 gab der herrschaftl. Urbarrichter zu Kitzbithel dem Berthold Thenn
als Verwandten und Verweser des Handels der Fréschimoserischen Gesellschaft zu Kitzbiihel
einen \Jarlmhbﬂef numb die hausstet und gn'r!f umldu.'rhulb der Flu!muw darauf weilenndt

jar mit der ig n heusl erzimert,”
und dm tlal:'h Reissnzauns und seiner Witwe Tod der Urbarobrigkeit humgolallnn sind.

Auf derselben Seite ist zum 27. Aug. 1543 (Montag nach Bartholomei) verzeichnet, dal
‘Thenn namens der Gesellschaft diese Realitit an Christian Lober und dessen Gattin Anna
Helfferin verkauft hat.

A a. 0, fol. 56, 15. Okt. 1543 (Montag St. Gallen-Abend):

Georg Reicher und Gatlin verkaufen der Froschlmoserischen Gesellschaft die ,behau-
sung und hofstat unndterhalb der schmelzhu'tten, stosst hindten an des Spitals wisen, nit-
sambt dem a‘nngerl vor bei dem hauf”, die sie von Michel Wynndter gekauft hatten (s.
L Teil, Anm. 461).

In StAK, LA, Cod. 26 (Urbar-Anfille 1543) sind die fur diese drei Besitzveranderungen
entrichteten Abgaben verzeichnet (fol. 10).

StAK, LA, Cod. 373, fol. ﬁ’? 8. Febr. 1544 (Freitag nach LichtmeB):

Die zwei K verkaufen der Gesellschaft , be-
ru'rts Spitals h d und igkait auf der peunten der “tin
zwischen der lanndtstrassn und des einfanngs, so beru‘rte gsellschafft hievor von Marzen
Steger lout brieflicher urkundt erkaufft hat, stosst mit dem unndtern ort an der Margrethn
Kirchdorfferin peintn”, den Stadel in diesem eingeziunten Grundstiick, das Recht der Ein-
und Ausfahrt und die anderen dazugehorigen Rechte. Fur dieses einst von Michael Lackner
dem Spital verschriebene Grundstiick (s. 1. Teil, Anm. 154, Punk12) waren 400 fl Rh der
Kaufpreis. Laut der Spitalmeisteramtsrechnung von 1545 (StAK, 117/1798) wurden die zwer
letzten Raten der Kaufssumme 1545 beglichen, die letzte zu Georgi (24. April).

SIAK, LA, Cod. 373, fol. 75', 31. Marz 1544 (Montag nach Judica):

Der Erzknappe Martin Glidstetter verkauft an die Gesellschalt die ,.behausung und
hofstat, zwischen der schmelzhu‘tten und des zieglofens undterhalb Kizputhel zunachst an
dem weg gelegen”. Nach dem Ausweis der Urbare der Folgezeil (z. B. StAK, LA, Cod. 28,
fol. 50' von 1548) wurde dieser Verkauf aber wieder riickgingig gemacht; Glidstetter ist wei-
terhin als von dieser Realitdt Zinsender genannt.

StAK, LA, Cod. 373, fol. 123/123", 30. Aug. 1545 (Sonntag vor St. Gilgen-Tag):

Marx Steger verkauft der Gesellschaft ,.ain behausung, hofstat und zwai ga®rtl unndten
und oben dabei, wie die mit march auszaigt und mit zaun umbfanngen sein, oberhalb der
schmelzhu'tten zu Kizpu'hel unndier des guets O%rnwaid neben der gemainen lanndistrassi
bei dem wasser zwischen des zieglstadls und der Pluemaw im gericht Kizpuhel gelegen".

Infolge der Kiufe vom 8. Febr. 1544 und vom 30. Aug. 1545 ist im nachsten erhaltenen
herrschaftl. Urbar (StAK, LA, Cod. 28, fol. 50 und 50', von 1548) die Froschlmoserische Ge-
sellschaft und spiter die Késsentaler Gesellschaft als von diesen Realitaten zinsend genannt.

1373y TLA, EB 1544, fol. 324/324". Wolfstrigl - Wolfskron zitiert auf S. 183 diesen
Befehl, allerdings stimmt des Autors Aussage, da8 damit das Herbeischaffen von 1000 Star
Kalkerz bewilligt wurde, nicht.

1373) TLA, EB 1545, fol. 208/298".

g 20‘_’;;) Handschr. W 1516 des Ferdinandeums, fol. 138°, 141 u. 145 sowie 145; vgl. Egg, €.

1275 1556 (TLA, EB 1556, fol.351; FK, W 1, fol. 53/53' und 154'f); 1550 (FK, W1,
fol. 53'1.); 1565 (a. a. O., fol. 55'(. und 57); 1572 (a. a. O., fol. 57°L); 1580 (a. a. O., fol. 2031).
In diesem Zusammenhang ist auch auf die Triftvereinbarung von 1564 (s. Teil I/1, Anm. 690)
hinzuweisen.

1% TLA, Cod. 1630, fol. 50",

177 Vgl. L Teil, Anm. 142 und 156.
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Anm. 147 und Abb. 1

2%) TLA, Cod. 1630, fol. 68'. Zur Lage der Blumau siche L. T
(Punkt 10,

#3719 TLA, Cod. 1630, fol. 95",

1289 TLA, Cod. 1816, fol. 1.

1) Wolfstrigl - Wolfskron, S.205

1283) Siehe Teil II/1, Anm. 577.

128) TLA, Cod. 1568 ist diese Hauptrechnung

Die Silberherstellung in Kossen ist z. B. in deren Heft XIX auf fol. 3, 11 und 11" er-
wahnt.

Zur Silberherstellung in Kitzbihel finden sich in Heft XIX mehrere Erwihnungen. Am
19. Juni 1592 speiste , der hiithuetman von Cessen, als ¢r zu Kizpuchi ain silber abdriben und
den plickh auf datto erlanngt, Kitzbiihel (fol. 11). Am 22. Juli sind ,.der treibmaister und
maurer von Cessen komen, den treibhert alhie zu pflastern”; sie hielten sich bis zum 24. Juli
hier auf (fol. 12). Am 25. Aug. ist ,der treibmaister von Cessen komen, alhie ain silber zu
treiben®; er hielt sich bis zum 28. Aug. hier auf (fol. 13). Am 14. Sept. waren wieder ,,der
huetman und ain dreibknecht von Cessen® in Kitzbithel und trieben Silber ab; sie blieben bis
zum 18. Sept. (fol. 13'L). Auch vom 20. bis 24. Okt wurde in Kitzbithel Silber gemacht (fol.
15,

In Heft XXI heiBt es auf fol. 7'L. daB 1592 fur die Gesellschalt insgesamt 41 Stiick
Brandsilber mit einem Feinsilbergehalt von insgesamt 4072 Mark 2%: Pfennig gebrannt und
an die Miinze Hall verkauft wurden

In Heft XXI heiGt es auf fol. 7" weiters: ,Mer st das gannz 92. jar kupffer darzue ge-
macht worden bey beeden hitten Kuzpichl und Kessen ... 3382 c. 60 lb.

484 In der Abrechnung des Késsentaler Handels in Kitzbiihel fir 1595 (TLA, BK, Kar-
ton 577, alte Nr. 227 II) ist auch folgende Ausgabe verzeichnet: ,Adi 13. December an cassa
dem Steffan Pihlhucber laut memoripuechs umb die Letten- und Hacherwisen vermig dersel-
ben kaufbrief 325 fi, leitkhauf § taler per 70, tut 5 fi 50 kv, und 26rung zum briefen 3 fl 50 kr,

summa 334 fl 40 ker."
D findet sich im von 1595 (SLAK) bei den Késsentaler

Gewerken erstmals folgender Posten: , Mer vnn beden khaufen, von Steffan Pihlhuebers
Letnwisen 48 kr, und von dem stugkh ur!d heusl unter der schmelzhiiten, so vor Sifmon) Hd-
cher inenghabt, 24 kr.” Friiher hatte der Bergrichter Matthias Piichlhueber davon Steuer ge-
zahlt

Im Ratsprotokoll heiBt es am 5. Dez. 1595 (S1AK, Fasz. 1352): ”legl halben ist fiz?gb
nomen, das man mit nagstem sich zu herrn Sizinger verfiegen soll, dene mit gebiirlicher be-
schaidenhait ansprechen, ob sy iren khauf umb die Ledtenwisen herumb liessen, oder aber i
tractiern, ob sy den ofen und zieglhiiten i ainem bstanndt [= Pacht] umb ainen gebiirlichen
zins zulassen.”
Wie Abrechnungen des Handels zeigen, wurden das Hiusl unter der Hicherwiese (Rei-
Hausl) und die F en einen von 2 fl bzw. 51 verpachtet
(TLA, BK, Karton 577, alte Nr.228 II: 159: a.a. O.. Nr.220 II: 1508, Karton 57, alte
Nr. 230 II: 1599).
Zur Lokalisierung der Lettenwiese siche 1. Teil, Anm. 156 und Abb. 1 (Punkt 3).
%) In der Burgermeisteramtsrechnung van 1597 (StAK, 37/401) scheint erstmals der
,.zinf vom zieglstadl, so inen, laut aines
wurde, als Einnahme auf.
1384) TLA, GM 1598, fol. 1756/1756".
a8 TLA, BK, Karton 578, alte Nr. 230 II, Hauptinventar des Kdssentaler Handels von
Ende 1599, Kitzbithel:
Erstlichen ain schmelzhiiten und ain treibhert, in der hiitten 7 gewelbt éfn und ain ein-
lafiofen, auch ain kupffer-638, 6 par palg, 3 reder und wellpdm, 3 radstuben mit rausch-ofen
und aller notturfft, 2 gemaurte 3 hilzene dsch und drztessten, 2 kol-
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pirm, 2 saigerdfn, und 1 hilzene gstibstuben, 1 zimer und holzhiiten, § gemaurte rest und 1
neuer kolparm, 50 anno §5 erpaut worden;

mer umb die hiitten ain planckhen, so den herrn aigen geherig, auch ain wuer, petwerch
und rechen, ain grof gemaurten drztcassten zwischen der hiiten und neuen kolparm, ange-
schlagen per 1800 fI, mer fiir den neuen kolparbm 200 fl, thuet 2000 fl.

Mer die flez in und umb die hiitten und rest, mag man mit glégnhait aufwischn, ange-
sehlagen per 1200 fi.

er die zwifach gemaurt und unnten gewslbt behausung, so oben an die grof hiitren,
darinen die schreibstuben und camer, und oben auf der schreibstuben wonet diser zeit Martin
Obermoser, einfarer, per 150 fl.

Mer die gemaurt stallung unter der hitten, darinen bei 16 rossen steen miigen, da hey
und strey ligt, 50 fl

Mer die gebaut behausung, darinen derzeit der fuerman wond, mit ainer grossen stuben
und vorhaus, obenauf 4 camer, per 20

Mer ain grunt oberhalb der hiitten und zieglstadls, vom Anndre Rizinger erkhaufft, dar-
auf die schmiten steet und gebaut ist, der grunnt zu ainem gariten gemacht worden, ange-
schiagen per 100 fl.

Mer ain zwifachs haup, darinen derzeit der probierer ist, auch ain claine stallung und
heycamer, per 20 fl

Mer unnter dem hitwerch und heusern den grossen und clainen rechen unnter der
lenndt und kolstatt, kolhaus, kolparbm und derselben grint und poden, angeschlagen per
1501

Mer ain behausung gegen der schmitn iiber, so abgebrochen worden, wierdet der grunt
und ain hilzene behausung, so vor dem rosstal gestannden, angeschlagen per 30 fl.

... [2 Realititen, die sich anderswo befinden: der Kasten zu Niederhofen bei St. Johann
mit dem Dazugehsrigen, 150 fl, und ein Wald ,,im Reit, 60 f1]

Mer gin gro, eingefanngen stuckh unnter beeden hitten und heusern, vom Marx Steger
und Spital erkhaufft, so zusamen eingezeint worden, 300 fl.

Mer die Letten- und Hacherwisen, auch das heusl darunter, sambt derseiben zuegehe-
rung, so von dem Steffan Pichlhueber erichaufft worden, cosst lautt brieflicher urkhundt
334 f1 40 kr.

[Einfinge zu St. Johann, 484 {1]
Summa aller hiitten, heuser, grinnt, stuckh, rechen und lenndt zu Ktzpiihl thuen in an-
schlag zu gelt 5048 f1 40 kr."

%) TLA, BK, Karton 578, alte Nr. 230 IL.

1349 TLA, Cod. 1818,

1601 fand ein ,Greintaller pley-schmolzen statt (zwischen dem 15.Febr. und dem
7.Juni 19 Schichten), am Bleiofen war Veit Zwierl. Auflerdem fand 1601 ein ,Greintaller
kiis-schmolzen statt (111 Schichten zwischen dem 4. Jinner und dem 9. Juli); am Kiesofen
war Christoph Mauser.

1602 fand ein ,Greintaller kiis-schméizen” statt (27 Schichten zwischen dem 29. April
und dem 18. Juni); am Ofen war wieder Christoph Mauser. AuBerdem fand 1602 ein ,drzt-
schmeizen™ stali; von Juli bis Sept. arbeitete Mauser an einem Erzofen, ab Okt. neben ihm
an einem zweiten Erzofen Wastl Auer; im Nov. und Dez. arbeiteten Wastl Auer und Wastl
Volnpiam an je einem Erzofen.

1603 arbeiteten die zwei Letztgenannten bis April an je einem Erzofen.

Greintal (jetzt Griintal) liegt ca. 6,5 km sidostlich von Kitzbihel bzw. gut 2 km nordgst-
lich von Jochberg; Bergbau ist hier seit dem 16. Jh. bezeugt (Poiepny, B, S. 400L)

Veit Zwierl ist z. B am 5. Okt. 1597 als Schmelzer bei der Kitzbitheler Hitte der Kos-

bezeugt (TLA, Stadt Kitzbithel 1597/88, fol. 50). Ein Christoph
Mauser d. J. Schmelzer 20 Jahre alt, ist 1604 unter den Beschaftigten des Kossentaler Han-
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dels in und bei Kitzbuhel genannt; Sebastian Auer, 361, und Sebastian Vélmpamb, 50 J.,
sind 1604 unter den Arbeitern der Hiitte Kossen angefithrt (SIAK, Fasz. 1342, Cod. 68).

1330 TLA, GM 1602, fol. 73'L

3391 TLA, Cod. 1830, 1831 und 1832 (jewells auf fol. 8").

13) SIAK, Fasz. 1342, Cod. 68 und TLA, BK, Karton 523, alte Nr. 61 IL.

1383) TLA, Cod. 1780, fol. 8",

i394 3, a. 0., fol. 26' baw. 72"

1295 g, a, O., fol. 140.

129%) g, 3, 0., fol. 190°F.

'3) StAK, 38/412: Burgermeisteramisrechnung 1609, Eintragung bei den Einnahmen
von Pachizinsen.

1298 Z B, war der ian Folmpam im Dez. 1607 sowie im
Sepl. und Dez. 1609 in Kossen tatig, im Mai 1609 wurde er dagegen ,zu Kiizpichl zum ver-
schmelzen der Jochperger kufwereh gebraucht (TLA, Cod. 1780, fol. 177, 258 und 276 bzw.
243),

99 TLA, BK, Karton 527, alte Nr. 80 11 (Si g 1612,

190 B. Penndorf erwahnt aul S.95 seiner Arbeit ,Geschichte der Buchhaltung in
Deutschland' (Leipzig 1913) bei des des Ki Handels vom
Jahr 1587, daB die Gesellschaft damals vom Herrenhammer zu Kitzbithel 14 fl und vom Her-
renhammer zu Kossen 31 f1 12 kr Gewinn hatte.

1592 nahm sie vom Herrenhammer zu Kitzbihel 16 [l ,.schmitnzing" ein (TLA, Cod.
1568, Heft XXI, fol. 31), 1603 bis 1605 jeweils 10 fl ,hamer- und schmidtenzins* (TLA,
Cod. 1830, fol. 31; Cod. 1831, fol. 29; Cod. 1832, fol. 31).

Der Herrenhammer diirfle identisch sein mit der z. B. 1599 als zur Hilte gehdrig er-
wihnten Schmiede und der 1632 verkauften Hammerschmiede. Diese Anlage kinnte ur-
spriinglich, um die Mitte des 16.Jh., als gemeinsame Schmiede fiir alle im Berg- und Hit-
tenwesen Tatigen gedient haben und damals dem Unschliti- und Eisenhandel angeschlossen
gewesen sein (vgl. Anm. 1001 und Querverweise dort).

1301) Siche Anm. 1284.

1303 Z.B. wies Hans Lackner d. &. fir 1605 an Kosten, die ,uber die griint und paden
unnter der hiitten auf einarbaiten, tungen und pauen, auch steur auferloffen”, 62 1 23 kr und
411 33 kr an entrichteten Gilien aus; als Einnahme ,,umb traid, heu und graimat, 50 auf dem
stuckh grunts unter der hitten und Lettmwisen gewachsen,” wies er fir 1605 115 f1 10 kr aus
(TLA, Cod. 1833, fol. 13" bzw. 15).

“%) TLA, BK, Karton 627, alte Nr. 268 II, Nr. 30.

1304) 1617 machte die reine Samkost — die folgenden Belrige sind abgerundet — in der
Kitzbiiheler Hiitte 143 1 aus, wihrend sie bei der Hiitte Kirchberg 3574 f1 und bei der Hiitte
Haslau 256 {1 betrug; 1618 waren es 164 1 gegeniiber 3666 fl bzw. 279 fl (TLA, Cod. 2212, fol.
90-92; fiir 1618 auch TLA, BK, Karton 665, alle Nr. 354 II: Abrechnung des Kirchberger
Handels von 1618).

1619 waren es 33 fl gegeniiber 3428 fl bzw. 567 1 und 1620 waren es 102 {l gegeniiber
3580 1 bzw. 395 f1 (TLA, Cod. 2214, fol. 96-98).

1621 waren es B9 fl gegeniiber 2341 fl bzw. 494 fl (TLA, BK, Karton 665, alte Nr. 354 II,
Abrechnung des Kirchberger Handels von 1621).

1625 waren ¢s anscheinend 43 {1 gegeniiber 3439 fl bzw. 462 fl und 1626 waren es 54 fl
gegeniiber 3569 11 bzw. 460 {1 (TLA, Cod. 2211, fol. 22).

Die Kirchbergerischen hatten 1618 in der Kitzbiheler Hitte als Huttenpersonal nur ei-
nen Olenmeister, einen Ofenknecht und einen Wichter, fir deren Sold insgesamt 68 fl 54 kr
aufgingen.

1621 hatten sie hier folgendes Personal zu zahlen:

.1 ofenmaister Gedrg Oxenperger 24 wochen, per 1[I, tut 24 fl, besserung jede wochen
6Gkr, 21 24 kr;
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1 ofenknecht Sebastian Taurer 16 wochen, per 4z Ib, 14 1 24 ker;

1 wacht Wolf Ogger 26 wochen, per 4 Ib, 20 1 48 kr;

1 schnuﬂer Peter Hagst 13 wochen, per 4'2 Ib, 11 fl 42 kr.**

(Aus: TLA, BK, Karion 665, alte Nr. 354 I, Abrechnung des Kirchberger Handels von
1618, fol. 58' bz, von 1621, fol. 79.)

1385) In der Abrechnung des Kmhbwger Handels fiir die Jahre 1631 und 1632 ist bei
den Ausgaben auf zu Kitzbithel nicht mehr er-
wihnt, wihrend 1631 die Hiitten Kirchberg (zvqn f1) und Haslau (667 {1) aufscheinen und
1632 neben diesen beiden Hiitten (1469 {1 bzw. 258 1) auch noch die neue Hitte zu Gstat
(Kastengstatt) mit einem groben Ausgabenposten verzeichnet ist (TLA, Cod. 2213, fol. 20L).

1% Am 3. Nov. 1628 starb ein Kind des , Paul Sibenharls, pucherhuetmans auf der un-
der schmelzhiiten®, und am 12. Nov. 1628 heiratete ,der ehrbar Paul Sibenharl, pergkhnap
und derzeit pucherhuetman auf der unnderen schmelzhiiten” (Plarrami Kitzbuhel, Sterbe-
buch 1, 5. 86 bzw. Trauungsbuch I, S. 132).

19%) Beziiglich der Intensivierung des Sinwell-Bergbaus zu Beginn des 17.Jh. siche
Teil II/1, Anm. 616. Darau{, da damals Bedarf an cinem Pochwerk bestanden haben konnte,
deutet der oben zu Anm. 1234 zitierte Befehl von 1616 hin.

1309) Siehe Teil [I/2, Anm. 768. Allerdings fihrte allem Anschein nach der Kossentaler
Handel, vielleicht nach einer gewissen Unterbrechung von noch unbekannter Dauer, in Kitz-
biihel schlieBlich doch wieder einen Plennwerthandel (von méglicherweise geringerem Um-
fang) zur g der um Kitzbiihel und Jochberg arbeitenden
Knappen. Am 10. Dez. 1649 tritt Wolfgang Holzer als ,.des Kossentallerischen perckhwerchs
phenberthanndlsverwalter und einfahrer zu Kiizptthl® in Erscheinung (TLA, Cod. 3297, fol
17'). Fir den Kossentaler Plennwerthandel war das Haus Hinterstadt Nr. 28 als Guterspei-
cher von besonderer Wichtigkeit gewesen (s. Teil I1/2, Anm. 946). Der aus dem Haus Hinter-
stadt Nr. 30, dem Verbindungstrakt zu Haus Nr. 28 mit Hof und dem Haus Hinterstadt Nr. 28
bestehende Besiizkomplex, letzter Rest des einst umfangreicher gewesenen Kossentaler
Hausbesitzes in Kitzbithel, war anscheinend 1645 an Glaubiger des Kossentaler Handels ge-
kommen (s. Teil II/2, Anm. 771). Die Tatsache, daf der eben erwihnte Wollgang Holzer spi-
testens seit 1647 als Pachter dieses Komplexes oder wenigstens eines Teils davon nachzuwei-
sen ist (StAK, Fasz. 1242, Abrechnung iber die Verwaltung des Nachlasses nach Carl Ruedl
fur die Zeit von 1646 bis 1660), kénnte ein Hinweis darauf sein, dab dicser Kossentaler
Plennwerthandel sich weiterhin frither beniitzter Riumlichkeiten bedienen konnte; das nun-
mehrige Pachtverhaltnis war vielleicht lediglich eine Folge des Besilzerwechsels. Derselbe
Woligang Holzer wurde nach der im Jahr 1655 erfolgten Ubernahme des Kassentaler Handels
durch den Tiroler Landesfiirsten Verweser des Osterreichischen Handels in Kitzbiihel; ver-
mutlich beniitzte Holzer den angefihrien Besitzkomplex, den er zuniichst weiter in Pacht
hatte, teilweise bzw. ganz fiir die Zwecke der Handelsverwesung (s. Anm. 1516; vgl. auch
Teil 12, Anm. 773).

19 Siehe Abschnitt g.

1310) S1AK, LA, Cod. 438 und Cod. 51 (jeweils unter dem 23. Janner 1654, als Stockl
alles an Johann Hueber verkaufte). Der Verkauf von 1632 ist auch in StAK, LA, Cod. 47 und
Cod. 48 jeweils auf fol. 360 erwahnt.

1) SAK, LA, Cod. 434, sub dato.

21%) Beim Verkaul vom 14. Jinner 1636 (5. Anm. 1311) hel0t es am Schlus, daf die Ver-
kaufer durch die Kauf i fir die dort ,wie auch anndern damit
erkhaufften stiickhen™* vblhg zufriedengestellt wurden.

Am 27. Mirz 1637 verpachtete Anna Peringerin mit Wirkung von Georgi (24. April) die
meisten am 14. Jinner 1636 genannten Realitdten (nur der Achgrund ist nicht erwihnt) und
auBerdem die Lettenwiese und die andere Wiese und alles Dazugehérige auf fiinf Jahre an
Leonhard Seereiter; u. a. hatte der Péchler die Steuern fiir diese Liegenschaften zu zahlen
(S1AK, LA, Cod. 435, sub dato).
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Der Késsentaler Handel entrichtete bis einschl. 1636 die Steuern ,,von der Letenwisen
48 kr, vom stuckh und heifil unter der schmelzhiten 24 kr'; ab 1637 (bis einschl. 1641) zahlte
Secreiter die Steuern davon (Sieuerregister im StAK).

113) Als die Witwe Magdalena Leitnerin am 6. Juni 1671 ihren Besitz an ihre Tochter
Susanna Hellin, Gattin des Metzgers Wolfgang Lampodinger, iibergab, wurden auch die Um-
stinde der Erwerbung angefiihrt (StAK, LA, Cod. 453, sub dato). Mit dem , (puecherjbach”
bzw. , puecherwasser ist der alte Werkskanal gemeint, der dem Hammerschmied und dem
Pochwerk Energie lieferte.

) StAK, LA, Cod. 434, sub dato.

11%) Das ist beim Verkauf dieser Liegenschaft am 24. Febr. 1650 erwihnt; siche StAK,
LA, Cod. 47 und 48 (fol. 353'[.); StAK, LA, Akten, Fasz. 17, Nr. 49.

1215 TLA, GM 1641, fol. 1273/1273".

1317) Scereiter befaBte sich auch mit Plennwerthandel. Er trug sich z. B. 1632 an, den
Rerobichl-Bergbau mit Proviant zu versorgen (Wolfstrigl - Wolfskron, . 2241).

G mit dem Getreideh Adam Farbinger aus
Marquaristein) schlof er am 31. Dez. 1640 einen Vertrag mit Cosimo Sini, dem damaligen In-
haber des Kossentaler Handels (TLA, Cod. 3296, fol. 12-13"; s. Teil II/2, Anm. 770). Demnach
hatten Seereiter und Firbinger von der Kirchberger Gy Erz das sie
hauptsachlich im Jahr 1641 zu bekommen hatten und das sie zu Kaufmannsgut machen las-
sen wollten. Sini verpflichtete sich dazu, dieses Erz gegen Bezahlung der Schmelzkosten, die
mit 9 fl pro Zentner erzeugten Kupfers veranschlagt wurden, in seiner Hiitte Késsen zu Kup-
fer verschmelzen zu lassen; er war auch damit einverstanden, dall das Kupfer der Vertrags-
partner, altes und neues, gegen Zahlung von 5 kr pro Plund beim dortigen Hammerwerk
nach ihren Wiinschen verarbeitet wird zu Als
stung fur die Schmelzkosien hatten Scereiter und Fiirbinger, so wurde ausgemachl, ,,mit al-
lernegsten 200 stir unverfelschtes khorn und guet kaufmansgueth nach des hanndls benie-
gung zu dem hittwerch Kessen* zu liefern, wobei ihnen pro Star 30 ke gutgeschrieben werden
sollen. Secreiter hatte noch offene Fi dem Handel; diese
sollten bei der werden. dem wurde eine
Bezahlung der Schmelzkosten in Form von Kupfl'r als Muglmhkeul genannt.

Gemeinsam mit Farbinger schlob Seereiter am 2. Febr. 1641 cinen Verirag mit dem
Kirchberger Handel (TLA, Cod. 3296, fol. 16-17'). Demnach sollten Seereiter und Fiirbinger
im Jahr 1841 600 Star Weizen (zu je 80 kr veranschlagt), 1000 Star Roggen (4 36 kr) und
100 Star Hafer (a 20 kr) in einwandfreier Qualitat und nach Kitzbiiheler Mal nach Kirchberg
liefern. ,, Dargegen sollen offterholter Seerciter und Firbinger auf die gehauten Grzt im Tazer-
thall, Sinbel und was im Brizventhall in disem 1641. jar erzeugt und erobert wirt, vor ainer
raitung zur anndern, was dan die drzt werden antreffen, versichert und bezalt werden.”* Dazu
wurde das Nahere verei Bei einem sollten sie entweder den Be-
trag mit Bargeld begleichen oder darum Schmalz und Unschlitt beschaffen.

Quellenstellen aus dem Jahr 1641 zeigen, dal Seereiter auch iiber Eisen verfigte. Er er-
Klirte sich bereit, zur Bezahlung einer Schuld 9 Saum Eisen (vermutlich zu je 2%: Zentner
oder 140 kg) nach Hall im Inntal zu liefern; auberdem hatte er damals ,noch 15 samb eisen in
Glemb*” (Glemm bei Kulstein); siehe SIAK, Fasz. 1359, Ratsprotokoll 164044, 6. Juli bzw.
26. Aug. 1641. Moglicherweise hatte er dieses Eisen auch gegen Plennwertlieferungen be-
kommen.

1218) Beim Verkauf dieser Liegenschaft am 24. Febr. 1650 wurden zwei frithere Verkéufe
angefiihrt: der Verkauf durch die Kirchberger und Késsentaler Gesellschaft an Seereiter 1638
und der Verkauf durch Seereiter an Franz Viechter 1643.

Franz Viechter errichtete auf diesem Areal eine Renn- und Nagelschmiede mit Zain-
hammerschlag. Als am 9. Febr. 1649 drei L in der L verliehen
wurden, wurde deren Lage so angegeben (TLA, Cod. 2233, fol. 24'): ,,in des Gedrgen Achor-
ners ... inhabenden Letenwisen auf der linggen handt enhald der landtstrassen ligennd,
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negst unter der vor disem gestanndnen schmelzhiten, anjezo aber Frannzen Viechters nagl-
schmidwerch”. Am 24. Febr. 1650 verkaufte Viechter an Hans Ta!l:r aus Achtal (bei Teisen-
dorf im n dieser L waren
jahrlich 40 kr und 1 Stiftkreuzer (= 1 kr 4 Vierer) an das hms:h-ru. Urbaramt zu zahlen
Siehe StAK, LA, Cod. 47, fol. 353'-354".

(Wie in dieser Quelle nach dieser Eintragung auf fol. 354 angemerkt isl, haben Paul
Caspis (Kaspis) und dessen Gattin Anna Maria Schauerin die Realitat am 20. Dez. 1652 er-
worben; weilers ist hier ohne nihere Jahresangabe als spaterer Besilzer Bartholomiius Tag-
wercher d. J. angefihrt.

Eine andere Quelle, die ebenfalls die Eintragung von 1650 enthalt (SLAK, LA, Cod. 48,
fol. 353'-354'), nennt danach auf fol. 354' ohne nihere Jahresangabe Georg Faistenberger
und Jacob Christoph Margreither als spatere Besitzer.)

Noch vor Ende 1652 mu@ die Liegenschaft an Barbara Tallerin gekommen sein. 1650
(22. Juli) und 1651 wird der Kitzbitheler Gastwirt Hans Rieder als Inhaber der Renn- und

mit Hammer ( als Pachter oder als Vertreter Tallers) genannt
(TLA, Cod. 2224, fol. 62' und 76).

Am 20. Dez. 1652 erwarben Paul Caspis und seine Galtin Anna Maria Schauerin die
Realitat von Barbara Tallerin, Gattin des Wolfgang Anger zu Bergen im benachbarten Bay-
em (SIAK, LA, Cod. 448, 21, Aug. 1665; vgl. SIAK, LA, Cod. 47, fol. 354")

Nach dem Tod des Paul Caspis (begraben am 4. Sept. 1656; Plarramt Kitzbihel, Ster-
bebuch 11, S. 98) fiel dessen Besitzhallte an Herrn Johann Balthasar von Schidenhofen, einen
Gliubiger; Caspis’ Witwe, Besitzerin der anderen Hilfte, kaufte dem Hermn von Schidenho-
fen seine Hilfte ab und erlangte am 21. Aug. 1665 dazu die Einsetzung (SLAK, LA, Cod. 448,
sub dato).

Am 21. Aug. 1665 verkaufte Anna Maria Schauerin, Witwe nach Paul Caspis, nun Gattin
eines Herrn Eiperger von Rattenberg, ihrer Stieftochter Sara Caspisin und deren Gatten Be-
nedikt Faistenberger diese Liegenschaft, von der es noch, wie schon 1650, heibt, daf , darauf
die anvor gewesste schmolzhiten, anjezo ain ren- und sambt aine

m
sehlag erpaut und also hinfiirt zu nuzen und zu gebrauchen ist* (StAK, LA, Cod. 448, sub
dato)

).

Im K:lzb Steuerkataster von 1685 (S1AK, Fasz. 1330) ist dieser Besitz bei Benedikt Fai-
.Dann hat er innen ain gstidl, sumerheupl, garthen

und anger, et dem Pucher gelegen, 50 gemainer stat nit steurbar.”

Am 5. Mai 1694 Ubergab Sara Caspisin, Witwe nach Benedikt Faistenberger, diesen Be-
sitz an ihren Sohn Georg Faistenberger (TLA, Verfachbuch Landgericht Kitzbiihel, Urbars-
protokoll, 1694, fol. 32'). Die Liegenschaft ist nun so beschrieben: , ain orth grundt und plaz,
warauf vor disem ain schmalzhitten, schmelz- und restofen sambt ainem kollparmb und stall
gestanden, woselbst anjezo ain behausung und garthen und darzue gehoriger grundt, auch
stall, annoch steend und ligend ist, mit all dessen recht und gerechtigkheizen, wasser und
wasserlaiten, ein- und ausfaren, was dann von alters darzue und darein gehérig gewest". Da-
von waren jihrlich 41 kr & Vierer an das Urbaramt zu entrichten. Von der einstigen eisenver-
arbeitenden Anlage st hier, wie schon in der Katastereintragung von 1685, keine Rede mehr.

Von Georg Faistenberger kam dieser Besitz vermutlich an Jacob Christoph Margreither
(vgl SLAK, LA, Cod. 48, lul 354, Vennuumh von Margreither kam der Besitz an Barl}mlo-
mius Tagwercher d. & z.B. bei eine
6. April 1714 als Besitzer B Liegenschaft gtn-nnl ist (TLA, Cod. 3z a,
fol. 287).

Von Bartholomaus Tagwercher d. K. ging der Besitz im Erbweg am 15, Jinner 1729 an
den gleichnamigen Sohn iiber, der z. B. in StAK, LA, Cod. 47, fol. 354" als Besitzer angefihrt
ist; siehe das folgende Zitat.
oloméus Tagwercher d J. verkaufte den Besitz am 27.Juni 1739 an Ursula
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Schmidtsreitherin, Gattin des Hans Humberbichler; die Abgabe ist nun auf 42 kr aufgerun-
det (TLA, Verfachb. Landger. Kitzb., Urbarsprot., 1739, fol. 133"),

Am 6. Okt. 1759 iibergab Ursula Schmidsreiterin den Besitz an ihre Tochter Maria
Humberbiihlerin. Diese, Gattin des Hans Stanger, verkaufte die Realitat am 10. Dez. 1766 an
Sebastian Gfoller (TLA, Verfachb. Landg. Kitzb., Urbarsprot., 1768, fol. 208).

Der Besitz des Sebastian Gféller scheint im Grundsteuerkataster des Werchats Steuer-
berg des Viertels Reith der Herrschaft Kitzbiihel von ca. 1777 (TLA, Kataster 1/24) so auf
(fol. 91.):

..No. 382, Sebastian Gfoller besitzet folgende Effetten. ..

A. eine Behausung mit 1Stubn, 1 Kuchl, 2 Kimmer, bezeichnet mit dem Gerichts-
No. 2227, halt 25 Klafter ...; darbey ein kleines Stallele;

B. ein Gartl mit 3 Kiafter ...,

C. ein Ortl Erdreich Baugrund, haltet in der MaPerey 1 Jauch 210 Klafter .
grénzen 1. an den Puchergrabn, 2. an des Nagel Hausl und Gértl, 3. an die i'ahr.v(m}c» 4.an
das Pacherstuck oder Spittalgrund an.*

Auf fol. 9 ist neben No. 382 vermerkt, dal davon jihrlich 42 kr an das herrsehaftl. Ur-
baramt zu entrichten sind

Auf fol. 10 sind von spiterer Hand die ab der 2. Hilfte des 19. Jh. ublichen Parzellen-
nummern eingetragen. Neben A und B steht: ,,B 529, 3067/4 — 68/1". Neben C steht: ,,B 531,
307311, 3073/2".

Am 21. Mai 1785 ubergab Sebastian Gléller diesen Besitz seinem Sohn Georg Gfoller
(TLA, Verfachb. Landger. Kilzb., Urbarsprot., 1785, fol. 13). Dabei ist erwiihnt, daB dem Ge-
org Gfoller das Recht des Pechklaubens verliehen worden war. Nach dieser Titigkeit wurde
das Haus dann voriibergehend Pechklauber-Hausl genannt, z. B. in Abb. 3 (Punkt 12).

Am 14. Juni 1781 verkaufte Georg Gléller diesen Besitz an Johann Krimpacher und des-
sen Gattin Barbara Hasenbergerin, bedingte sich jedoch aus, da8 man ihm ,.zur Léutterung
des Peches den erforderlichen Blatz sowohl auf den Thenn als bey der Sechtlstatt™ (iberlassen
soll (a. a. ©., 1791, lol. 79).

Am 18. Juni 1795 (a. a. 0., 1795, fol. 63') verkauften Johann Krimpacher und Gattin an
Joseph Steinberger, und dieser verkaufte am 20. Jinner 1796 an Maria Schretterin (a. a. 0.,
1796, fol. 16").

Am 3. Febr. 1816 (TLA, Verfachbuch Kitzbiihel 1818, fol. 277) verkaufte Maria Schre-
derin, Gattin des Sebastian Zorn, die Liegenschaft an Barbara Koidlin. Der Besitz, von dem
weiterhin jihrlich 42 kr an das Urbaramt zu zahlen waren, ist nun so beschrieben: ,,ein Ort
Grund, der Platz genannt, sam einer Behausung, Garten und Stallung am Pucher, mit all
dessen Recht und Wasser und Ein- und Ausfahrt"

Am 2. Dez. 1817 (a. a. 0., 1817, fol. 640') verkaufte Barbara Koidlin an Anton Schmiede-
rer.

Am 10. Dez. 1819 (a. . O., 1819, fol. 335) verkaufte Anton Schmiederer diese Liegen-
schaft, ,beim Perweiner genannt*, an Anna Astlin.

Am 16. Aug. 1820 verkaufte Anna Astlin, verehel. Seywaldm esitzerin des Perwei-
ner-Hausls am Pocher", diese Liegenschaft an Markus Héck (a. 820, fol. 290). Markus
Héck verkaufte die Liegenschaft am 16. Mérz 1822 an Leonhard Aulschnatl!er (a.a. O, 1822,
fol. 124).

Unter Leonhard er wurde die Li durch Verkauf geteilt. Am
9. Febr. 1826 verkaufte Aufschnailler aus dem 1J-nnh 210 Quadratklafter umfassenden
Grundstiick einen Anteil von 475 n den Joseph

Stainer (a. a. O., 1826, fol. 62') und am 24. Nov. 1832 wmlm 445 Quadratklafter an denselben
(a.a.0., 1832, fol. 826). Dieses Gelinde diente dann verschiedenen Zwecken, zuletat vor
allem Lagerzwecken; hier ist u. a. die Gp. 3073/2

Unter Leonhard Aufschnaitter wurde auch das Haus durch Verkauf geteilt, und zwar in
einen unteren Teil (ErdgeschoB) und in einen oberen Teil (1. Stock). Aufschnaitter behielt den
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oberen Teil, und seine Erben verkauften am 14. Sept. 1841 (a. a. O., 1841, fol. 1106) diesen
Teil ,,sammt den halben Garten an Margaretha Flecklin, die gemeinsam mit ihrem Gatten
1855 auch den unteren Teil erwarb und am 11. Nov. 1866 (a. a. O., 1866, fol. 845) den oberen
Teil an Georg Hauser verkaufte, der ihr dann 1869 auch den unteren Teil abkaufte.

Den unteren Teil hatte Leonhard Aufschnaitter am 17. Marz 1832 (a. a. O, 1832 fol. 156)
an Anna Astlin, verchel. Seywald, verkauft. Der d ist so wdie
Wohnung zu cbener Erde, besteht in einer Stube, 1 Kiche und ein Keller, dann 2 Zainstatte
und 2 Gartenbetteln".

Anna Astlin, verehel. Seywald, verkaufte den unteren Teil am 14. Aug. 1835 (a.a. 0.,
1835, fol. 579°) an Maria Bachlerin, diese am 1. Febr. 1850 an Veit Koidl und dessen Gattin
Christine, geb. Bacher (a. a. 0., 1850, fol. 135). Veit Koidl und Gattin verkauften am 20, Okt.
1851 an Brigitte Leitreiter (a. a. O, 1851, fol. 916) und diese am 7. Dez. 1852 wieder an Veit
Koidl und Gattin (a.a. O., 1852, fol. 1123). Nach Veit Koidls Tod fiel dessen Anteil am
19. Dez. 1854 an dessen Witwe Christine (a. a. O., 1854, fol. 1099), und diese verkaufte am
25. Febr. 1855 an Stefan Ager und dessen Gatlin Margareth, geb. Fleckl (a. a. O, 1855, fol.
138). An Margareth Fleckl, die seit 1841 auch den oberen Teil besaB, fiel am 5. Sepl. 1859
nach dem Tod ihres Gatten dessen Anteil (a.a. 0., 1859, fol. 521). Die Witwe Ager verkaulte
am 9. Nov. 1869 (a. a. 0., 1868, fol. 198) den unteren Teil an Georg Hauser, dem sie 1866 be-
reits den oberen Teil verkauft hatte.

Georg Hauser erwarb am 24. Mai 1880 (a. a. O., 1880, fol. 174) die Gp. 3067/4 im Tausch
fiir ca. 200 Quadratklafter aus der Gp. 3068, die durch den Bau der ZufahrtsstraBe zum
Bahnhof abgeschnitten worden waren

Die Erben nach Georg Hauser verkauften das Berweiner-Hausl mit dem Dazugehonigen
am 26. Febr. 1890 an Jose! Gintsberger und dessen Gattin Ursula, geb. Modersbacher
(a. a. 0., 1880, fol. 709); bei dem verkauften Besilz handelte es sich um Bp. 528 (28 Quadrat-
Klafter), Gp. 3068/1 (207 Quadratklaiter) und Gp. 3067/4 (122 Quadratklafter) der Landge-
meinde Kitzbiihel.

Das Ehepaar Gi (G J verkaufte die L haft am 4. Sept. 1894 an
den Maler Balthasar Waltl und dessen Gattin Anna, geb. Mayr (a. a. O., 1894, [ol. 2505).

Als fiir diese Liegenschaft zu Beginn des 20.Jh. im Grundbuch Kitzbiihel in der KG.
Kitzbithel-Land die EZ1. 3111 eroffnet wurde, war das Ehepaar Waltl im Besitz der Liegen-
schaft.

Damit ist fiir das 1638 verkaufte i die i i bis zur Er-
6ifnung des Grundbuchs umrissen.

Interessanterweise war dieses Areal zu Beginn des 19. Jh. nochmals lir die Errichtung
einer Schmelzanlage vorgesehen (s. Kapitel 6, Abschnitt ¢).

3% Potepny, B, S. 381-384; Isser, S. 12{; Othmar M. Friedrich: ,Lagerstitien-
karte der Ostalpen (Erze und einige nuizbare Minerale)" und dazu die Arbeit ,Zur Erzlager-
stattenkarte der Ostalpen”, in: Radex-Rundschau, Jahrgang 1953, Heft 7/8, Karte beiliegend,
Aufsatz auf S. 371 bis 407 (vor allem S. 3821 und 384).

Spateisenstein bzw. Ankerit, CaFe(COs), begleiten teilweise auch die Kupfererzvor-
kommen in der Herrschaft Kitzbiihel (vgl. Srbik, S. 158-161).

133 Ganz allgemein sei auf das Werk von Sprandel mit seinen reichen Literaturan-
gaben verwiesen.

By §, 222(, 2391, 2421 und 245 (Abb. 9: Nr. 2 bei Grab 1) bei Clemens Eibner - Li-
selotte Plank — ard Pittioni: Die Urnengriber vom Lebenberg bei Kitzbiihel, Tirol.
In: Archaeologia Austriaca 40 (1966), S. 215-248. S. 123 bei Liselotte Plank: Vorgeschichtli-
che Funde aus dem Bezirk Kitzbihel, in: S{BK 2, 5. 103-136.

1122) Sjehe 1. Teil, S.31. Srbik erwihnt bei Nennung der Eisenerzlagerstitte Gebra-
Lanern (S. 159) einen ,,,Heidenschacht', wahrscheinlich rémisch'’.

1) Joseph Ernst von Koch-Sternfeld, der die Slaven fir die Bahnbrecher des mit-
telalterlichen Bergbaus auch im heutigen Tirol hilt (s. 1. Teil, S. 3), schreibt in seinem Auf-
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satz ,Uber den Wendepunkt der slavischen Macht im stdlichen Bajoarien* (in seinem Werk
.Beitriige zur deutschen Lander-, Vélker-, Sitten- und Staaten-Kunde*, 1. Band, Passau
1825, S. 161-254) auf S. 193L.: ,Jhrer Art und Gewohnheit nach / durchwiihiten sie [= die
Slaven] allenthalben den eroberten Boden, gruben an der Schwarzach, in der Flachau, Tiien-
ten, in Kassen, um Billersee und Kifer etc. nach Eisen” und gewannen in diesen Gebieten
auch noch andere Metalle, und das soll im 7. und 8. Jahrhundert n. Chr. geschehen sein. Der
c:\or. der hier auch Kassen und das Pillersee-Gebiet nennt, bringt dazu jedoch keinen Beleg
i.

Was die Pillerseer Talchronik sagt, siehe im I. Teil (S. 3 mit Anm. 15 und 16).

1334) Monumenta Boica, Band 1, Munchen 1763, S.369 und Band 29 I, Miinchen L53L
S.534. Der entscheidende Satz lautet (a a. O., Band 1. S. 369): ..... significamus ..., quo
et salute anime nostre abbati de Rote et omnibus eius successoribus et ipsi ecclesie in
p et ut quidquid in venis terre ferri repertum fuerit in bo-
mis tpsius ecclesie, hoc ecelesie cedat ad utilitatem et in usus ipsius ecclesie commutetur.

Lori erwihnt diese Verleihung auf S. X, allerdings — wegen eines Druckfehlers -~ zum
Jahr 1206; in der dazugehdrigen Anmerkung ¢ auf S. X1 nennt er dagegen unter Zitieren der
Monumenta Boica das Jahr 1207. Sperges gibt in einer Anmerkung auf S. 35 unter Bezug-
nahme auf Lori das Jahr 1260 an, das in der Druckfehlerberichtigung am Schiuf des Werks
auf 1208 korrigiert ist.

Roman ernj:xbl (Geschichte des balenschen Handels ..., in: Historische Ab-

er

4. Band, Munchen
1817/18, S. 251—?92) erw:lhru diese Verlelhung auf S. 555 Manfred Mayer (Bayerns Handel
im Mittelalter und in der Neuzeit, Munchen 1892) auf S. 8, jeder von beiden zum Jahr 1207.

Schremmer (s. Anm. 1265] nennt dagegen das Jahr 1206 (S. 64).

1325 Siehe I. T

1326) Koch- Slcrnlcld aehmnhl im Kapitel uber die Abtei Rott und das Pillersee-Ge-
biet aul S. 90: ,,Im J. 1207 hatten sich die Manche vom Kaiser Philipp die Erlaubnis erbeten,
allenthalben, wo sie Eisen finden wirden, darauf bauen zu dirfen. Und so entstanden auch
im Pillersee Hochéfen und Hammerwerke, die ,bei den Hutten® .. ."

Fiir diesen Zusammenhang bringt der Autor jedoch keinen Beleg bei. Dem Verl. ist bis-
her noch keine Q die auf diesen Z, hindeutet. Zwar
erscheint Eisenverhuttung im Gebiet der Hofmark und damit auch im Gebiet Hiitte bei Fie-
berbrunn ab dem 13.Jh. theoretisch als méglich, Belege fiir Schmelztitigkeit im Gebiet
Hitte aus dem 16.Jh. (siehe I. Tei 26; Teil Ilﬂ S.87 und Anm. 871) betreffen jedoch
Kupfer- und Si wihrend Ei hier nach 1613 aufgenommen wurde.

137) Herbert Klein ll.'gm in seiner ﬁrbﬂll .Die alleit('n urbﬂnﬂlen Aul’.‘l!lchnungen des
Erzstifts Salzburg” (in: der de 75, 1935,
5. 133-200) u. a. ,,den Abgabenrotulus des Vlzednmmu:x Sulzburg von ca. 1200 (Kopie von ca.
1250 nach einem Original von ca. 1177-1216)" vor (S. 133).

Bei der Beschreibung von dessen Inhalt fiihrt der Autor auf 8. 151 auch an: ,,Von Berg-
baubetrieben in der Dienten (R4 [richtig wire 5]) und wahrscheinlich in der Flachau (RS
[richtig wire 4]) stammen die Eisenzinse (,masse ferri"). Im ersten Fall handelt es sich dabei
um einen Zehent, im zweiten ... liegt ... die Annahme eines Zehents am ndchsten.”

Bei der Vorlage des Rolulus steht an! 5. 165 bei 5. Amt Pongau" auch: ,,In eodem offi-
cio est quadrans et 1/2 et decima, qui solvunt 20 massas ferri. Zu diesem Satz merkt der Au-
tor in Anm. 18 an: ,Zehenthof, Bauerngut, KG. Lehen, Gerichtsbez. St. Johann. Das Eisen
twurde in der Dienten (nordl Nebental der Salzach) eingehoben. U. [= Salzburger Urbar] §
von ca. 1350, fol. 25" (u. fol. 58): ,item Pilgrimus in Cehenthof solvit den. sol. 5. Idem debet
recipere in Tu"nta ferri talenta 200 et ista debet preposito in Weruen assignare ad cellare."

(Koch-Sternfeld ritierte in der in Anm. 1323 Arbeit in einer A
aul S. 24811, Passagen aus dieser Quelle (,,vom zwdlften Jahrhunderi darunter auch die

hier betrachtete,)
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(Brunner, der den Rotulus auch heranzog, datierte ihn auf S. 84 noch mit ,,Mitte des
XHL Jh.")

In einer Urkunde von 1266 VI 18 (Salzburg) wird ,.ein eysenaertz in der Tont* als vom
Salzburger Erzbischol verlichenes Lehen erwihnt (SUB IV, Nr. 186 aul S.225). Siche auch
S. 486 bei Josef L 1960
1330) Zur Danemng “iehe Wilhelm Volkert im Handbuch der bayerischen Geschichte,
hg. von Max Spindler, 2. Band, Minchen 1966, S. 496.

132% AStA, Staatsverwaltung Nr. 1065, fol. 74/74'; in der Edition des Urbars in Monu-
menta Boica, Band 36 1, Miinchen 1852, auf S. 2461,

3% Siehe Josef Riedmann: Die Bamberger Oblei in Kitzbiihel und ihre Anfénge, in:
Tiroler Heimat 35 (1971), §. 51-59

Die Bamberger Grundherrschaft scheinl im herzoglichen Salbuch von 1416 auf; siche
Widmoser, S. 1761 und 185f.

1331) Das Wort ferramentum bedeutet im klassischen Latein soviel wie eisernes oder mit
Eisen beschlagenes Werkzeug oder Gerit.

Klein (s. Anm. 1327) teilt bei der des A
wvon ca. 1200 auf S. 151 auch mil, daf ,.im Amt Ennstal (R9) ein Gut fur Hufeisen" vor-
kommt. DemgemaB heiSt es in der Edition des Rotulus bei diesem Amt auf S.169 auch:
ltem 1/2 mansus, qui solvit ferramenta equorum.* Dazu merkt der Autor in Anm. 9 an
.Jagglgut, Bauerngut, Ortschaft Weiern, Gem. und GB. Grébming [in der Steiermark] ...
U. |= Salzburger Urbar] 6 (ca. 1350), fol. 109: ,Eysenlehen solvit pro 30 equis ferramenta vel
den. Gra“cens. lib. 1/2.""

Im Urbar des Domkapitels zu Brixen aus dem 13. Jh. sind im Rahmen der Einkiinfte aus
dem Amt Wipplal im Tal Plitsch (nordostlich von Sterzing) ein Hol, genannt Mumer, der
u.a. ,4 equis ferramenta”, und ein Hof mit dem Namen Raine, der u.a. .ad 4 equos ferra-
menta® abauliefern hatte, verzeichnet (S. 3311. bei Leo Santifaller: Calendarium Wintheri

-, in: Archivio per I'Alto Adige, 18, 1923, S. 1-647). Stolz (A, S. 212, Anm. 2) ibersetzt
‘mit RoBeisen.

Im Urbar des Bistums Augsburg von 1316 ist ein groBer Maierhof in Lajen (im Eisacktal
beim Ausgang des Grodnertals) verzeichnet, bei dem ein Schergenamt bestand; davon waren
jahrlich u.a. XXX equorum ferramenta” abzuliefern (Monumenta Boica, Band 34 II, Miin-
chen 1845, S. 355). Albert Jager (Geschichte der landstandischen Verfassung Tirols, 1. Band,
Innsbruck 1881, S. 312) spricht bei Erwihnung dieser Abgabe von 30 Hufeisen fur Pferde*.

122%) Uber diese Grundherrschaft siehe Friedrich Hektor Gral Hundt: Urkunden des
Klosters Altomiinster ..., in: Oberbayerisches Archiv fir vaterlindische Geschichie 20
(1858), S. 1-52, und derselbe: Kloster Altomiinster . : dasselbe Organ 21 (1880), S.
194-230.
iese Grundherrschaft ist im herzoglichen Salbuch von 1416 verzeichnet; siche Wid-
moser, S.1751. und 185L.

133) Matthias Lexer: Mittelhochdeutsches Handwiorterbuch, 2. Band, Leipzig 1876,
Spalte 1038: Hier ist beim Worl , snite" unter Zitieren dieser Urbarstelle als letzie Bedeutung
angefiihri: , Schiene: 90 smiten ferri als Abgabe'’.

Wenn diese Deutung stimmt, sei erganzend erwihnt, da das Schiengewicht in der
Oberpfalz umgerechnet rund 5 bis rund 6 kg betrug (Sprandel, 5. 409).

1) So formuliert Stolz (A, 5.211); er nennt dazu Hofe des Hochstifts Trient im
Fleimstal (Val di Fiemme), Hofe des Trienter Domkapitels im Sulzberg (Val di Sole}, Hofe des
Hochstifts Brixen im Fassatal, Hofe des Brixner Domkapitels im Tal Pfitsch und einen Hof
im einst salzburgischen Teil des Zillertals (A, S. 2111).

Zu erwihnen sind auch zwei Falle im Fleimstal, wo der Graf von Tirol um 1250 u.a
ad LX equos ferra vel VI libras [= Plund Plennig]" bzw. ,.ad L equos ferra vel V libre pro
ferra* zu bekommen hatte (Franz Huter: Tiroler Urkundenbuch, I Abt., IIL Band, Inns-
bruck 1957, Nr. 1248, S. 369). Siehe auch Sprandel,S. 112 (Sulzberg, Fleimstal).
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Im Vintschgau hatten dem Bischof von Chur Ende des 13. Jh. Lehengiiter Hufeisen mit
Nigeln abzuliefern; als Orte sind Taufers und Minster (Mustair) genannt (Theodor von
Mohr: Codex der Urkunden zur Geschichte Chur-Rétiens und der
Republik Graubiinden, Band II, Chur 1852-54, S. 1241; Jiger, wie in Anm. 1331, 5. 304).
(bei sc Lorenzen im Pustertal unweit von
Bruneck) hatte im 14. Jh. von Hofen im Abteital und im Tal Enneberg Hufeisen mit Nageln
zu bekommen (S. 9 und 90 bei Ignaz V. Zingerle: Das Urbarbuch des Klosters zu Sonnen-
burg, in: Archiv fiir Gsterreichische Geschichte 40, 1869, S. 1-130).

Siehe auch Anm. 1331

In den meisten hier genannten Gebieten gab es Eisengewinnung.

123%) Die Eiseng g im war zuerst g im Rah-
men von Grundherrschaften (vgl. Sprandel, S. 2411, als béucrliches Nebengewerbe hielt
sie sich in verschiedenen Gebieten bis dber das Mittelalter hinaus (S.218 bei Rolf Spran-
del: Gewerbe und Handel 900-1350, in: Handbuch der deutschen Wirtschafts- und Sozial-
geschichte, hg. von Hermann Aubin und Wollgang Zorn, Band 1, Stutigart 1971,
S. 202-225),

Zu jeder der zwei erwihnten G geharten iiter bei Aurach und
Kitzbithel an den zum den Hingen des in dem Eisenerz
vorkommt, zum Teil mit Almrechien in diesem Berggebiet.

Bei der Bamberger Oblei sei das Gut Reychaw (Reicher) genannt, das mit einem Eisen-
bergbau im Jahr 1416 in Verbindung zu bringen sein diirfte; auierdem hatten im Jahr 1416
mehrere Giiter Almrechte im Lammerbihelgebiet (Widmoser, Nr. 166, 177-180, 184-186)
bzw. auf der Trattalm (Nr. 205, 206), wo fur spatere Zeit Abbau von Eisenerz und braunroter
Farbe nachzuweisen ist, bzw. aul der Auracher Wildalm (Nr. 175 laut S. 187, Nr. 183), die an
das Eisenbergbaugebiet Gebra sidlich angrenat.

Bei der Grundherrschaft Altominster seien z B. die Giiter Tanstoch (Donstock) und
Scheswant (Schésswand) genannt (Hundl, s. Anm. 1332, Arbeit von 1858, S. 11) sowie das
Gut Haslwant (Widmoser, Nr. 148), das namengebend fur eine Gegend in Aurach am Sid-

des Gaisbergs wurde, in der auch die zwei anderen erwiihnten Giiter
liegen. Der Gaisberg (Gaiskopl) liegl ca. 1,5 km nordwestlich des Eisenbergbaugebiets Gebra
Das Gut Haslwant hatte im Jahr 1416 Almrechte im Gebra-Gebiet.

Weiters ist zur G daB in einem inend aus
dem 14. Jh. Urbar dieser G nach den Giitern Want, Altroie, daz
ander Altroie, Gaechsteten, Niderpergk, Prachoffen, daz tritt Aliroi (wohl alle in Aurach lie-
gend) und vor den Giitern der mitder Suonenpergk, Balsenpach, Smalnaew, Haslach usw.
(das erste entweder auch noch in Aurach oder wie die folgenden nordlich von Kitzbiihel am
FuB des Kitzbitheler Horns gelegen) folgender Posten verzeichnet ist (Hundt, s. Anm. 1332,
Arbeit von 1860, 5. 219): ,.Jtem die zwen smid Ebner Hainreich und Fridreich V pfunt Perner
und V krawczer.”

Im t der in der 1 ist auch darauf
hinzuweisen, dal die Vogtel ein tir die , vom Grund-
eigentum an itzen war (Sprandel, S. 58)

123) Nach dem Verzeichnis der Einkiinfte vom herzoglichen Urbaramt Sperten kommt
cin Posten ,Nota defectum (eiusdem) officii”. Darin heiBt es auch (AStA, Staatsverwaltung
Nr. 1072/9, fol. 374%; in der Edition des Urbars in Monumenta Boica, Band 36 1I, Miinchen
1861, 5. 543):

De ecclesia Babenbergensi deficit sagena vini et XXX ferramenta equorum.

De ecclesia in Altenmu‘nster deficiunt LXXXX snyten ferri."

Zur Datierung dieses Urbars siehe Anm. 1328.

137) Im Urbar von um 1280 ist auch ¢in G mit 57 Giitern
die i wofficium ium® erhielt Boica, Band 36 I, MD.llchen
1852, S. 250-252).
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Bei der Summe der von den einzelnen Giitern zu leistenden Abgaben — im Hinblick auf
emen spiiteren Vergleich werden nur z Abgabenarten betrachtet — heiBt es auf S.252
.a.:,,Summa ... rossephenninge XII solidi XII denarii cum denariis XXX, qui attinent pre-
p:m!n pro iure suo; item pro lino 11 solidi 11l dena; , insuper camerarius habet ... lini
VI risten pro iure suo.”

Bei 18 Gittern ist eine nicht niher bezeichnete Geld-Abgabe von verschiedener Hohe,
von 6 bis 48 den. (denarii, Pfennig), eingetragen, bei einem weiteren Gut ist , preposito XXX
denarios" als Geld-Abgabe verzeichnet. Diese Plennige von den 18 Giitern ergeben zusam-
men 342 den.; zuziiglich der 30 den., die von einem weiteren Gut an den Propst entrichtet
werden, ergeben sich 372 den.. Dies entspricht, 1 8 (solidus, Schilling) zu 30 den. gerechnet,
12 B 12 den., also jenem Betrag, der in der Summe als , rossephenninge” bezeichnet wird.

Bei 16 Giitern, von denen ubrigens 10 auch die eben besprochenen Pfennige zu leisten
hatten, ist eine Abgabe verzeichnet, bei der es sich um eine nun in Geld veranschlagie che-
malige Abgabe von Flachs handelt; einmal sind 3 den., zweimal 12 den., sonst 6 den. in der
Formulierung ,.pro lino den*. (viermal), ,lini den.” (einmal) und ,linum pro den.** (elfmal)
verzeichnet. Bei einem weiteren Gut, das ebenfalls die oben erwahnten Pfennige zahlte, war
die Flachs-Abgabe noch in natura zu entrichten: ,,camerario lini VI reisten”. Die fur Flachs
erbrachien Geld-Abgaben der 16 Giiter ergeben 105 den., also 3 B 15 den.; in der Summe sind
allerdings nur 3 B 3 den. genannt; warum 12 den. gegeniber der tatsichlichen Summe fehlen,
konnte nicht geklart werden; die Naturalleistung an den Kimmerer ist in der Summe eigens
vermerkt (nun als , risten*).

Matthias Mayer befalite sich in seinem Werk ,,Das Tiroler Unterland, heimatgeschicht-
lich. 10. Heft: Das Stlland (Séll - Scheffau — Ellmau), Going 1949, auch mil der Frage des
Meraneramts (S. 76-101). Er konnte es mit seinem Schwerpunkt im Gebiet der heutigen Ge-
meinden S5l und Ellmau und mit weiterem Gutsbesitz im Gebiet der heutigen Gemeinden
Hiiring. Kirchbichl, Itter und Scheffau lokalisieren (S.76-87). Uber die Rossepfennige
schreibt er (S. 95): ,Noch deutlicher tritt die G bei den sog. zuta-
ge. Urspriinglich war das wohl eine Vogteiabgabe, die man mit den im Spertneramt verzeich-
neten und von den dortigen Gittern der Stifte Bamberg und Berchtesgaden [sic!] zu leisten-
den Hufeisen (ferramenta) vergleichen kann."

Diese Vermutung von Mayer kbnnte aus Quellenstellen von um 1340 und von 1408, die
ihm hier sind, eine

Im Urbar von um 1340 heiBt es unter der Uberschrift ,Nota in officiis Ku®fstain et Kitz-
pu‘chel denarios censuales, alios redditus, avene modios, agnos et pullos advocales” auch
(Monumenta Boica, Band 36 1I, Miinchen 1861, S. 545): ,In officio Meranensi de lyno et de
dictis eysenpfenning II lib. den..* Von (der Geldabgabe fur den) Flachs und von den soge-
nannten Eisenpfennigen gingen also zusammen 2 Pfund Pfennig (= 16 B) ein. Wenn man die
entsprechenden zwei Posten der Summenbildung von um 1280 addiert, ergeben sich 158
15 den., die tatsachliche Summe von um 1280 (ohne die Naturalleistung) macht 15 § 27 den.
aus. Auf 2 Pfund Plennig fehlen also nur 15 bzw. 3 den.. Vielleicht ist es wirklich so, dal
Rossepfennige und Eisenpfennige dasselbe bedeuten und das Aquivalent fir eine frithere Na-
turalleistung von Hufeisen sind.

Diese Eisenpfennige scheinen auch in einer Urkunde von 1408 V 25 (Urbanstag; Aich-
ach) auf, mit der Herzog Stephan seinem Landschreiber im Gebirge namens Paul Reicher be-
statigt, daB ihm dieser fiir das vergangene Jahr iber alle dem Herzog zustehenden Einkiinfte
zu Kufstein und Kitzbiihel zufriedenstellend Rechnung gelegt hal; bei diesen Einkiinften sind
auch , Eisenpfenning angeluhrt (Regesta Boica, Band 12, Minchen 1849, S. 13).

Mayer stellte iiber diese noch weitere U an (a.a. 0., S. 96):

.Man wird in den und der ihnen den Stellung von Hufeisen kaum
vine Erinnerung an einstigen Eisenbergbau der Gegend vermuten diirfen. Dazu o:em die geo-
logische Beschaffenheit des in Betracht Bodens - die Hife liegen
fast alle am Nordhange der Hohen Salve und deren Ausliufer — keine Handhabe. Eher kann
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man an ein altes und blihendes Schmiedegewerbe denken, das durch die zahlreichen Biche
diberall die notige Betriebskraft fand. Dadurch wurde dem zinsenden Bauern der Erwerb und
Eintausch von ein paar Hufeisen als Abgabe an seine Herrschaft leicht moglich."

Die meisten der zur Leistung der Rossepfennige verpflichteten Giiter liegen am Nord-
hang der Hohen Salve und der ostwiirts anschlieBenden Hohen Zinsberg und Hartkaser. Die
Lagerstitienkarte von Friedrich (s. Anm. 1319) erwihnt nun Spateisenstein-Vorkommen
u. a. fiir die Hohe Salve, den Zinsberg und den Hartkaser (Nr. 56, 55 und 52 im Rahmen der
Eisenspatlagerstitten Annaberg-Werfen und westlich). Bodenstandige Eisengewinnung in
diesem Gebiet erscheint also als denkbar.

Klein (s. Anm. 1327) teill bei der Beschreibung des Inhalis des Salzburger Abgaben-
Rotulus von um 1200 auf §. 153 in Anm. 65 mit, daB die im Amt Anif vorkommenden RoB-
pfennige maglicherweise Vogleidienste seien. Bei der Vorlage des Rotulus heiBt es auf S. 171
bei diesem Amt, das nach einem Ort bei Salzburg benannt ist, im AnschluB an die Abgaben
von sechs Hufen im Dorl Salzburghofen (dieses ist fast 1,5 km in leicht nordéstlicher Rich-
tung von Freilassing entfernt gelegen, im Bezirksamt Laufen, Bayern): ,,/tem denerii, qui di-
cuntur rospfenninge, debentur sol. 11." Worum es sich bei diesen Rofipfennigen handelt, wiire
erst zu untersuchen. Jedentalls sei auf die relative Nahe von Teisendorf hingewiesen.

138) Siehe 1. Teil, Anm. 53.

133%) Siehe I, Teil, Anm. 55. In der Nachbarschall, bei Obholz, wurde 1539 cin Schurfbau
auf Eisen verlichen (s. Abschnitt b), etwas oberhalb wurde Farbe aus eisenhaltigen Minera-
lien gewonnen (s. Abschnitt d)

1340) AStA, Nt‘uburgrr Kopialbicher, Band 34, fol. 94-95.

241 3.3, 0, fol

1343) ASHA, N(‘uburg{-r Kopialbiicher, Band 34, fol. 273'L; Regest mit Verweis auf die
Quelle in AStA, Pfalz-Neuburg, Urkunden, Bergwer Nr. 28

1143) Sulzbach und Amberg sind die beiden wichtigen Eisengewinnungszentren in der
Oberpfalz. Beziiglich Gmu‘nden kann der Verf. nur die Vermutung auflemn, dab sich diese
Ortlichkeit ebenfalls in der Oberpfalz befindet. Bei der Hammer-Einigung zwischen den
Stidten Amberg und Sulzbach vom Jahr 1387 (Lori, S. 65-T4) ist als ,,29. Virich Pulman
mit dem hamer zu Gemindt" angefihrt (a. a. O., S. 73). Moglicherweise ist diese Ortlichkeit
mit der Gemeinde Gmiind, die einen Ortschaftsbestandieil Hammergmiind hat und am Zu-
sammenfluf von CreuBen und Heide-Naab ca. 11 km siidastlich der Stadt Eschenbach in der
Oberpfalz liegl, identisch. Mit ,.Gmund an der Waldnab , fiir das Zirngibl (s. Anm.
1324, S. 340) cinen Hammer erwihnt, diirfte dieselbe Ortlichkeit gemeint sein.

124) Siehe I Teil, S. 7L

1345) Dieser ist z. B. in AStA, Neuburger Kopialbticher, Band 82 II, fol. 163" (wohl Mitte
15. Jh.) genannt

wVom 11.Juni 1459 liegt die
meister H. Engelhard, L. Taschner und Jorg Erlanger um'z heifit es auf S. 90 bei Hsns-.resrg
Kellner: Geschichte der Landshut (in: des Vereins
fiir Niederbayern 78, 1952, S. 82-93), ebenso auf 5. 20 in folgendem Werk desselben Autors:
Die Minzen der Band 2),
Griinwald bei Miinchen 1958.

1346) AStA, Neuburger Kopialbiicher, Band 34, fol. 438'; Regest mi! Vnrwel:ung auf die
Quelle in AStA, Plalz-Neuburg, Urkunden, Bergwerksgegenstinde, Nr. 3

1347) Die Angabe im I Teil, 5. 18, ist damit iiberholt.
1349) Sighe L. Teil, S. 161.

1349) Als sich die Schmelzherren im Gebiet der drei Herrschaften mit Urkunde von 1465
VII 17 (Mittwoch nach Divisionis Apostolorum; Wasserburg) u. a. zur Zahlung von drei Ort
(drei Vierteln) eines rheinischen Guldens von jeder Mark Wiener Gewichts des von ihnen ge-
wonnenen Silbers an den Herzog verpllichteten (AStA, Pfalz-Neuburg, Urkunden, Berg-
werksgegenstinde, Nr. 19; Orig.; Perg.; 4 beschadigte Siegel), war unter diesen Schmelzher-
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ren auch ,,Hanns Englhart von Landshut” angefiihrt, allerdings ist iiber die Lage seines Hiit-
tenbesitzes nichts ausgesagl.

1% StAK, Urk. Nr. 130, gedruckt bei Ferdinand Kogler, S. 78-80 (die Bestimmungen
iiber den Eisenhandel auf 5. 79); vgl. auch Widmoser (s. Anm. 983), S. 319.

151) Staatsarchiv Landshut, Rentamt G 1460,

ol. 4.

153) TLA, Cod. 216, fol. 118",

13) S.16 bei Peter Csendes: Historischer thghaulﬂ W)dmungshezlrkl'. StraBen,
Fuhr- und Handelswesen von 1500 bis 1600, in: O
tar, hg. von Richard Wolfram, 4. Lieferung, Wien 1973.

Vgl. Schmeller, 1. Band, Spalte 299: ,,Der Buschen, der Bischel: buschformige Ver-
bindung von Dingen ... Der Buschen Bander, Beichtzettel, Eisenstangen ...

13%4) So wird es jedenfalls im Konzept einer Eisenordnung, das im Jahr 1549 fur die
Eisenhiitte Aschau (in Bayern, siidéstlich des Chiemsees, siidlich von Prien) verfaft wurde,
angefilhrt (Peetz, S. 95).

Auch das im Jahr 1774 bei Fieberbrunn erzeugte Stabeisen wurde in Bunde (Puschen),
die jeweils 125 Pfund wogen, zusammengebunden; siche S.55 im Bericht eines P.R. vom
20. Dez. 1774 mit dem Titel ,,Das kaxsl-rl -kénigl. Eisenberg-, Blaa- und Hammerwerk samt
dem Drahtzuge im Pillersee” {in: fiir Berg- und hg. von Karl Eren-
‘bert Freiherrn von Moll, 1. Band, Salzburg 1787, S. 31-63).

15%) Siehe L Teil, S. 7-11.

1% Siehe I. Teil, S.

157) Lori, S. 96, Peetz streift diese Bestimmungen auf S. 25, jedoch ohne Angabe
ihres niheren zeitlichen Zusammenhangs.

13%) Peetz, S. 23f.

ey P!elz deutet auf S 23 an, daB seine Quelle unter den Bestanden der Herrschaft

iv zu Minchen zu suchen ist. Dort war sie
auch zu llrlden AS1A, Herrschaft Hohenaschau, Akten A 1614.
Dieses Stiick, im Repertorium mit um 1530 datiert, enthilt drei Teile, alle von Hand des
16. Jh.; zwei davon haben mit der hier betrachteten Erkundigungsmission zu tun, die Liste
der Fragen und der Bericht, in dem jeweils nach Nennung der Frage das Ergebnis angefihrt
st

In den Austihrungen von Peetz dariber (S. 23L) sind einige Lese- und Interpretations-
fehler las er ,Eyfenbiirg” statt , Eysen: “ statt ,radmai-
ster', Fuder ,,Birg" statt ,.drz", ,Schwdrn™ statl , sehwas", , geflossenen* statt ,,geslagenen*
Eisens, ,Tagsaum abzuschmieden verlange” statt ,ain tag sa*mb muef abschmiden",
.‘Su:himogkhr‘ statt , stachl, mogkh* (Stahl, Mock).

Er P te das Wort (statt

das fehigelesene Worl Birg als Berggestein vor Ort (statt Eﬂ) Meiller als Kohlenmeiler (statt
der Gewichisangabe Meiler = 10 Zentner), Schworn Gewicht als Tara (statt des gefraglen
Lastgewichts). Das betrachtete Stuck ist auch nicht ,.ein Enfwurf einer Instruktion der
Bergmeister”, sondern die Instruktion (bzw. deren Konzept) fir den genannten Mann, wor-
iiber er sich erkundigen sollte.

m Verf. war es nicht méglich, Leonhard Bauernfeind zeitlich einzuordnen. Jedoch
‘bieten Fragebogen und Bericht Hinweise auf das 16. Jh.. Als Besitzer des steirischen Erzbergs
ist die Rémische Konigliche Majestét genannt. Friedrich IV. (IIL) als der Ludwig dem Rei-
chen zeitgendssische romische Konig wurde am 18. Marz 1452 zum Kaiser gekront und da-
nach auch als solcher bezeichnet; unter Ludwig dem Reichen muSte also diese Mission zwi-
schen 1450 und Mirz 1452 statigefunden haben. Im Bericht heiBt es, daB der Koénig pro
Zentner Rauheisen ,,im perg bey dem plathaup” 33 den. 1 Haller als Aufschlag oder Maut be-
kommt. 1448 hatte diese Abgabe 10 den., 1449 15 den., um 1500 18 den. 1 Helbling ausge-
machi und sie wurde im 16. Jh. weiter erhoht (Albert von Muchar: Geschichte des Herzog-
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tums Steiermark, 7. Teil, Graz 1864, S. 3471 und 353; Anm. 2 auf S. 472 und Beilage III auf
S.6311. bei Ludwig Bittner: Das Eisenwesen in Innerberg-Eisenerz bis zur Grindung der
Innerberger Hauptgewerkschaft im Jahre 1625, in: Archiv fur osterreichische Geschichte 89,
1901, S. 451-646)

3%9) TLA, Urbar 91/2, behandelt von Engelbert Auckenthaler: Das Landsteuerbuch
des Landgerichtes Kitzbiihel von 1464 (in: Quellen zur Steuer-, aevalkmngs- und Slppenge-
schichte des Landes Tirol im 13., 14. und 15. zum 8
Oswald Redlich, = Schlern-Schriften 44, Innsbruck 1939, S. 201-227).

1#1) AStA, Gerichisliteralien Kitzbithel Nr. 1; verzeichnet im Repertorium S 4a,
Nr. 3473

163 4. 3. 0., fol. 26° und 212, bzw. fol. 45'.

1363) TLA, Cod. 3128 (Kitzb. Berglehenbuch 1481-1510), fol. 7' bzw. 80",

384 g, a. 0., fol. 22' bzw. 85",

14%) Freundliche Auskunft von Herrn Dr. Herwig Pirkl, Hochfilzen.

1364} TLA, Cod. 3128, fol. 84.

B¢ 3,40, fol. 30"

1) 22,0, fol. 106.

1) .0, fol 79",

127%) TLA, Cod. 3128, fol 214", 5. Juli 1508 (Pfinztag nach Peter und Paul):

.Anndre ze Oberhoffen hat enpfangen ein grueben, ein alten verlegen paw an der Lem-
perpiichi untter der shenng [7) im Mulltallrain, auff dem eifenarzt vor allen pautt ..., nennt
sy zw St. Ulr(ich).”

TLA, Cod. 1578, fol. 78", 16. Sept. 1521 (Montag vor Matthii):

.Melchior Stuntz hat begert ainen altn verlegnen grubn und paw an der Gebragu‘rtl,
hat vor gehaissn zu Sannt Oswald, nennt di himwider zu Sant Osnwald ... (Hier ist wegen
des erwahnten Gebiets an Eisenbergbau zu denken. Ob ein Zusammenhang mit dem Besitz
cines Hammers durch Stunz bei Stockach sudostlich von Kitzbithel besteht — s. L Ty
$. 58 —, ware erst zu untersuchen.

TLA, Cod. 1583, fol. 76, 26. Juni 1539 (Plinztag nach Joh. Bapt.):

. Wolfganng Greupp hat emphanngen ein schurff ains eisenperckhwerchs under Obholz,

und nennt di grueben bey Sandt Johanns Gozdauffer .

Obholz ist ein vor einigen Jahren abgebrannter, nun anscheinend im Wiederaufbau be-
findlicher Bauernhof in 1076 m Seehihe auf dem gegen Kitzbiihel abfallenden Hang des Wil-
den Hags, nach der Luftlinie ca. 900 m nordwestlich des Hofs Reicher gelegen.

7)) TLA, Cod. 3129, fol. 1.

%) Grundbuch Kitzbiihel, KG. St. Johann i. T.: Bei EZL 334 IT (Offentl. Gewasser) ist
der Wendbach als Gp. 6014 verzeichnet. Zur EZI. 111 Il mit dem Vulgarnamen Wendbach ge-
hért u. a. Haus Almdorf 38 (Bp. 254).

) a. a. 0. In EZ1 334 II scheint der Alpbach als Gp. 6018 auf. Den Flurnamen Heu-
zagl trigt die Gp. 5431, ein Weidegrund, der bis 1957 zum Hof Alpbach-Schmied (EZL 79 T;
Haus Winkel-Schattseite 102) gehorte.

131) Vgl. auch StAK, LA, Cod. 836 (Miinichauer Rechnung von 1681, Einnahmen): ,,Mi-
chael Hochkhogler zu Alpach in Vordern Pillersee erlegt caducitetstraff, umbwillen er 12 rin-
der-graf auf der alben Wiltassten etlich jahr ohne grundtherrl. titl ingehabt, 8 f1.*

1375) TLA, Missiven 1515/16, fol. 256'L.

1374 In der Urkunde selbst ist Sigan geschrieben; in einem Vermerk von gleichzeitiger
Hand auf der Riickseite der Urkunde ist Sygen geschrieben. Dieser Mann stammte mogli-
cherweise aus der Stadt Siegen (im heutigen Nordrhein-Westfalen ca. 73 ki schwach siidést-
lich von Koln gelegen), dem Mittelpunkt des Siegerlandes, dessen Hiitten in der zweiten
Halfte des 15.Jh. beim Eisengub fihrend waren und die ,den Eisengufl zu einem wichtigen
Erwerbszweig der Eisenhiitten machten”; u.a. wurden Geschiitze und Glocken ebenso wie
Kamin- und Ofenplatten gegossen (Otto Johannsen: Geschichte des Eisens, Disseldorf
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1953, S.207). Die Tatsache, daB sich im Jahr 1512 bei Rapps Namen dic Angabe ,von
Ko“ife)n* bzw. ,,von Kolifeln” fand (s. Darstellung zu Anm. 1371), 146t daran denken, daB
Rapp vielleicht auf dem Umweg iiber Kéln nach Tirol gekommen ist.

7) TLA, Urk. Nr. I 1886.

137%) TLA, Cod. 1578, fol. 19'f. Beziiglich der vier Grubenrechte sei angefihrt, daB er ein
Neufundrecht er nannte die Grube St. Leonhard), das nichste Rechl unterhalb von St. Le-
onhard (Zu den vierzehn Nothelfern), das nichste Recht oberhalb von St. Leonhard (St. Flo-
rian) und das nichste Recht oberhalb von St. Florian (Zum HL. Geist), alle zu Stollenrecht
nach Eisenbergwerks-Recht verliehen erhielt.

137%) Bei diesem ,newhof* (Neuhof) handelt es sich um das Goldene-Dachl-Gebiude in
Innsbruck. 1498 wurde der von Kénig Maximilian errichteten Hauskammer in diesem Ge-
biude ein Raum zugewiesen. 1510 befanden slch in diesem Gebiude neben der Hauskammer
auch die die €i und die Registratur; das Ge-
biude war damals bereits zur Ganze Aml:hans der oberGsterreichischen Kammer und blich
es dann bis zum Jahr 1780. Zwischen 1510 und 1516 erfolgten bauliche Umgestaltungen fiir
Zwecke der hier untergebrachten Behorden. Siehe Franz-Heinz Hye-Kerkdal: Zur Ge-
schichte des Goldenen-Dachl-Gebaudes, des ,Neuen Hofes" zu Innsbruck, in: Tiroler Heimat
20/30 (1985/68), S. 149-159,

TLA, Kammerraitbuch 1517, fol. 278.

Diese Quellenstelle beriicksichtigt Erich Egg auf S.111 seiner Arbeit ,GuBeiserne
Ofenplatien aus Salzburg" (in: Jahresschrift 5 des Salzburger Museums Carolino Augusteum,
1960, S. 109-123, dazu Tafeln 16-21). Der Autor duBert auf S. 112 die Vermutung, da die
‘Ofenplatten fur diese zwei Ofen von schwiibisch-elsiissischen Hillten bezogen wurden (ahn-
lich S.114 und 119). Im Anschluf an diese Quellenstelle bringt der Autor auf S. 1121. Hans
Rapp ise mit zwei O in Vi und zwar mit einer Platte in SchloB
Kreuzenstein (Niederosterreich), die einen Ritter mit Schild und Reichsbanner darstellt, und
mit einer Platie, die eine Gemsenjagd darstellt und von der das Tiroler Landesmuseum Fer-
dinandeum einen NachguB besitzt (diese Platte ist jetzt im Tiroler Landeskundlichen Mu-
seum in Innsbruck ausgestellt); nach Egg konnten diese zwei Platien aus dem nach Stams ge-
lieferten Ofen stammen. Auf S. 113 schreibt der Autor, dab der Name Rapp dem elsassisch-
schwibischen Raum angehoren kinnte. Dazu sei auf das in Anm. 1376 Angefiihrte verwiesen,

185) TLA, PA XIV, Nr. 502: Bericht vom 7. Okt. 1535.

%) g.a.0.: 9. Okl 1535. ,Martein Hautz, schmid, zu Sand Johanns im Leugkental,
Kytzpu‘chler gericht, sesshaft, zusambt seinem mitgewercken im Wempach* baten um Ver-
leihungen jener Freiheiten, ,wie dann ander dergleichen eysenperckwerch begabt sein'; sie
hitten vor, ,.ain hu'tfwerch, ha*mer und ander natturfft, als zu sothem perckwerch gebu ‘rdt,”
zu errichten; sie baten auch um Verleihung von Wald.

1383) TLA, EB 1535, fol. 330 (12. Okt. 1535),

134) Dieser Bach ist wohl identisch mit dem Eigersbach (Aigersbach), Eigelbach oder
Eifersbach, der bei den &ffentlichen Gewissern der KG. St Johann als Gp. 6015/1 und
6015/2 verzeichnet ist. Er kommt vom Kitzbiiheler Horn herab und miindet von links in die
Pillersee-Ache. Der nichste Bach im Westen ist der Wendbach, der {ibernichste im Osten der
Alpbach.

%) Als Au werden Gelindestreifen von einer Breite bis zu 1 oder 2 km im Tal entlang
von Flilssen bezeichnet; dieses Geliinde ist meist stark durchfeuchtet oder versumpft, enthalt
mitunter Nebenarme des Flusses und wird bei Hochwasser Gberflutet (vgl. S.273 bei Otto
Stolz: Geschichtskunde der Gewiisser Tirols, = Schlern-Schriften 32, Innsbruck 1936).

134 TLA, PA XIV, Nr. 502: 13. Nov. 1535.

1367) 3.4, O.: 20. Dez. 1535. Vgl TLA, GM 1536, fol. 7 (8. Jinner 1536).

188 TLA, PA XIV, Nr. 502: 19. Mirz 1536.

1389) a.a.0.: 13. und 15.Juli 1536. TLA, MaH 1536, fol 37'-39 (15.Juli 1536) und
fol. 39'L. (18. Juli 1536).
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13%) TLA, MaH 1536, fol. 39 bzw. 39",

99 Wolfstrigl-Wolfskron berichtet auf S.178, da 1536 ,im Kitzbiiheler Bergge-
richte ein neues Eisenbergwerk mit Hutte” begegnet, das hochstens zwei Blihhiuser haben
sollte und Holz im Pillersee-Gebiel bekam. Beziiglich der Lage dieses Werks dulert der Au-
tor hier und (noch starker) auf S.218 eine auf Fieberbrunn-Hitte zielende Vermutung; vgl.
auch Srbik, S.152. Diese Vermutung ist jedoch nicht zutreffend.

13%3) Kopien in TLA, Bek. 1536, fol. 78'L. und PA XIV, Nr. 502.

) TLA, Photoband I der Urkunden des Pfarrarchivs St. Johann i.T.. Urk. Nr. 109
(1537 1 23, Erchtag nach Vinzenztag).

13%) Uber dessen Lage siehe Teil [I/2, Anm.810. Woligang Achmillner zinste davon
spitestens ab 1534 gemeinsam mit seiner Frau Margmlh (StAK, LA, Cod. 15, fol. 39", Cod. 18,
fol. 40°); allein ist er dann noch 1549 genannt (StAK, LA, Cod. 29, fol. 51), wihrend 1554
Hans Achmiillner davon zinst (StAK, LA, Cod. 32, fol. 75).

199%) Siehe I Teil. S. 58 und Anm. 474.

%) TLA, EB 1536, fol. 319/319".

997) TLA, EB 1837, fol. 266'L.

139 TLA, PA XIV, Nr. 502: 7. Okt. 1538.

1%) Darunter versteht man die unginstige Elgcnscharl manchen Euscns. im Zustand der

beim zu brechen; m Eisen sind dafiir
veramwnrul:h (siche Robert J. Mayrhofer o) Hampl thgm htliche Bauern-

, = A Austriaca, Beiheft 2, Wien 1958,
S. 80 und 93)
1480) TLA, Cod. 3129, fol. 88.
1“01) a.a. 0., fol. 86"
14e3) TLA, GM 1539 fa] 110/110°.
<) a.a.0., fol. 1
10y g g 0.
%) TLA, Cod. 1583, fol. £2.
1400) Vgl. Gustav Schmoller (Die der 1

X. Die Deutsche Bergwerksverfassung von 1400-1600, in: Jahrbuch fur Gesetzgebung, Ver-
waltung und Volkswirtschaft im Deutschen Reich 15, 1891, S. 963-1029), der auf S. 985, ge-
stiitzt auf eine Stelle bei Georg Agricola (De re metallica libri XII, von 1556) schreibt, ,,Ei-
sengruben wiirden nie mehr als in 4 Teile geteilt™,

Allerdings scheint Schmollers Zitat nicht ganz genau zu sein. Agricola teill nimlich
im 4. Buch beziiglich der i mit, dab eine Eisen-
grube entweder ungeteilt bleibt oder in zwei oder in vier Ddzr, sehr selten, in mehr Teile ge-
teilt wird und daB dies von der Giite der Gange abhiingt (S. 69 der in Anm. 1113 zitierten
Ubersetzung).

1407 Siehe Teil 11/2, Anm. 735; die dort zitierten Autoren Koch-Sternfeld und Mus-
soni machten bei der Wiedergabe der Urkunde von 1537 einen Fehler (Beistrich zwischen
Vor- und Zunamen), durch den Andreas (And(e)re) und Endlich nicht mehr als Namen zu er-
kennen sind. Magister Andreas Endlich war z.B. Vertreter Salzburgs beim Miinztag zu
Augsburg am 13. Okt. 1534 (Judas Thaddius Zauner: Chronik von Salzburg, 5. Teil, Salz-
burg 1803, S. 196)

408) TLA, Cod. 1583, fol. 115"

""') ASLA, Hohenaschauer Arcl\iv. Rechllungln. R Nr. 1455.

1419) Siehe S.257 bei Tremel: und i i Oster-
reichs, Wien 1969; S 31 (Anm. 92) bei Franz Kirnbauer: Historischer Bergbau I und IT .

1. Teil, in: Os , bg. von Richard Wolfram, 3. Lie-
ferung, Wien 1071,

Zirngibl (s. Anm. 1324, S. 323) bietet dazu bei Behandlung der Geschichte des Eisen-

werks Bergen (slidwestlich von Traunstein), gestiitzt auf ein Werk von Flurl, eine interes-
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sante Variante: ,Auch die Schlacken, welche in Bergen Wascheisen genannt werden und
welche durch das Ausschitten des Wassers so sehr auflaufen und locker werden, daf sie von
Schmelzern mit holzernen Prigeln in Stilcke geschlagen werden konnen, werden dem Fuder
nach und recht teuer verkauft. Sie gleichen einem volikommenen Bimssteine, die nicht selten
auf dem Wasser schwimmen, und sie sind in der ganzen Gegend zum Bauen sehr beliebt,
denn sie geben nicht nur ein sehr leichtes, sondern auch ein ausnehmend trockenes und dazu
wohlfeiles Mauerwerk, daher sie & bis & Stunden und noch weiter geholet und verfiihret wer-

14) Diese Stelle kinnte etwas iiber das weitere Bestehen des Eisenwerks sidostlich von
St. Johann aussagen. Falls 1542 Waschwerk (im Sinne einer Eisensorte) von Au an St. Johan-
ner Schmiede geliefert wurde, kénnte dies ein Hinweis auf die Betriebseinstellung des Ei-
senwerks bei St. Johann sein. Es ware aber auch denkbar, daf Waschwerk vom Eisenwerk
bei St. Johann nach Au oder umgekehrt geliefert werden sollte oder geliefert wurde. Liefe-
rung von Waschwerk im Sinne der Erklirung Zirngibls (s. Anm. 1410) als Baumaterial ware
eine bemerkenswerte Erscheinung.

i) FK, W 1, fol. 115'f.

413) g, a. 0., fol. 62'; vgl. Teil II/2, Anm. 873.

‘) StAK, LA, loser Bestand (Abschrift dieser Urkunde). Von diesem Lehen waren an-
scheinend jahrlich 2 £l zu entrichten.

115) TLA, Cod. 3322, fol. 14",

1) Vor allem sei verwiesen auf Lukas Rangger: Warmund Ygl und seine Karte von
Tirol (in: Forschungen und Mitleilungen zur Geschichte Tirols und Vorarlbergs 1, 1904,
S. 183-207); siehe auch den Ausstellungskatalog ,,Tirol im Kartenbild bis 1800 von Meinrad
Pizzinini, Innsbruck 1975.

Im Kitzbithel-Atlas (Beilage zu StBK 4) ist ein Ausschnill aus der Ygl-Karte wiederge-
geben.
177 Siehe Teil I1/2, Anm. 887.

4 Der Usterreichische Volkskundeatlas behandelt im Rahmen der 3. Lieferung (wis-
senschaftliche Leitung: Richard Wolfram; kartographische Leitung: Egon Lendl - Ingrid
Kretschmer; unter Mitarbeit von Edith Klenk; Wien 1968) auf Karlenblati 33 das Thema
,Historischer Bergbau I (Bergbaue in der Zeit von 1500 bis 1600)", bearbeitet von Franz
Kirnbauer. Im Gebiet der Herrschaft Kitzbiihel ist das Zeichen fir Eisenbergbau an zwel
Stellen eingezeichnet: unmittelbar am Pillersee (siidlich von Waidring) und im Berggebict
sisdlich von Fieberbrunn. Im Kommentar zu diesem Kartenblatt (Zitat in Anm. 1033) sind Ei-

fiir inest (sidlich von F und Pillersee (S. 53)

Auf Kartenblalt 34 (Zitat in Anm. 1127) sind fiir die Zeit zwischen 1500 und 1600 in der
Herrschaft Kitzbiihel eine kleine Eisenhiitte bei Fieberbrunn und eine derartige in unmittel-
barer Nihe des Pillersees eingezeichnet. Im Kommentar zu diesem Blatt (Zitat in Anm. 1033)
sind Pillersee und Fieberbrunn als Standorte von Eisenhiitien genannt (S. 67).

Der Usterreichische Volkskundeatlas behandelt im Rahmen der 4. Lieferung {wissen-
schaftliche Leitung: Richard Wolfram; kartographische Leitung: Ingrid Kretschmer; un-
ter Mitarbeit von Edith Klenk; Wien 1971) auf Kartenblatt 55 das Thema ,Historischer
Bergbau Il (Widmungsbezirke, StraBen, Fuhr- und Handelswesen von 1500 bis 1600)", bear-
beitet von Peter Csendes. Auch hier sind sowohl bei Fieberbrunn als auch in unmittelbarer
Nihe des Pillersees und

Dem Verfasser sind bisher noch keine Nachrichten iiber einen Eisenbergbau oder iiber
eine Eisenhiitte in der unmiltelbaren Umgebung des Pillersees untergekommen; dasselbe gilt
von Eiunhn—gbau bei Schweinest und von einu Eisenhiitte bei Fietmbmnn im 16. Jh.. Die
in der Herr-
:chm K.)lzbuhz\ withrend dzs 16. Jh. bvz\ehw mh auf das Wendbach-Gebml in einer Ge-
gend siidostlich von St.Johann i.T. noch auBerhalb der Hofmark Pillersee, die bisweilen
auch noch als (vorderer) Pillersee bezeichnet wurde. Die dem Verl. untergekommenen Nach-
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richien iber Eisenhiitten in der Herrschaft Kitzbithel im 16. Jh. beziehen sich ebenfalls auf
Gebiete siidostlich von St.Johann noch auBlerhalb der Hofmark Pillersee (Miihlbach bzw.
Wilhelmstitt).

Ob nicht den die unmittelbare Umgebung des Pillersees betreffenden Angaben im be-
sprochenen Atlas eine zu enge Auslegung des in den Quellen haufig vorkommenden Aus-
drucks ,im Pillersee" zugrunde liegi? Mit diesem Ausdruck wurde nimlich ein viel gréBeres
Gebiet als nur die unmittelbare Umgebung des Pillersees oder als die Hofmark Pillersee des
Klosters Rott bezeichnet (vgl. die Angaben in diesem Abschnitt sowie 1. Teil, Anm. 17).

1) Bezliglich Kitzbilhel siehe Anton Rieser - Heinz Neuninger — Rmhard Pittio-
ni; Beitrage zur lichen und i n Kitzbiihel
und Umgebung. I Die Schlackenfunde in Kitzbiihel, Florianigasse 4. In: Arl:h:enlngm
Austriaca 53 (1973), S. 57-79 (bes. S. 691. und Abb. 8-11).

Bezuglich Fiderialboden-Kirchanger siche Pittioni, B (bes. S.230£), C (S.118) und
Richard Pittioni: Beitrage zur en und en  Hiittenge-
schichte von Kitzbiihel und Umgebung. III. Die Verhuttungsreste von Jochbergwald-Fideri-
alboden. In: Archaeologia Austriaca 56 (1974), S. 70-78 (bes. S.72[. und Abb. 1 und 2).

Die von Herrn Univ.-Prof. Dr. Richard Pittioni bei Schawetz gemachten Funde sind
noch nicht publiziert

1429) In unmittelbarer Nihe des Rankens (ostlich von Aurach, sudwestlich von Fieber-
brunn), und zwar im Norden dieses Bergs, verlauft von Osten nach Westen ein Eisensteinzug.
Der Gru ostlich der Wa de, der Linie Ranken, 2057 m, — Gaisberg baw.
Gaiskopf, 1786 m, heift Lanern- oder Lannern-Bergbau, jener westlich der Wasserscheide
Gebra-Bergbau (Poiepny, B, S. 382). Lanern entwissert zum Grubalpen-Bach, der sich mit
dem Lengfilzen-Bach zum Pletzer-Bach vereinigl; der Pletzer-Bach vereinigt sich nordwest-
lich des Ortskerns von Fieberbrunn und siiddstlich von Rosenegg, dem Edelsitz der Rosen-
berger mit in Nahe, mit dem h-Bach zur Piller-
see-Ache. Gebra entwiissert aber den Kronbach oder Krausenbach zum Auracher Bach, der
dann in die GroBache (bzw. Jochberger Ache) miindet.

Friedrich (s. Anm. 1319) erwahnt dieses Eisenerzvorkommen im Rahmen der Eisen-
spatlagerstitien Annaberg-Werfen und westlich auf S. 394 (.45, Gebra bei Kitzbithel").

Zur Bedeutung des Wortes Gebra siehe S. 441 bei Karl Finsterwalder: Namenkunde
des Kitzbuheler Raumes (in: StBK 4, S. 9-60)

1431) Es sei verwiesen auf Lukas Rangger: Manhm Burgkl:hner Beitrage zur Biogra-
phie und 2u Arbeiten (in: For-
schungen und Mitteilungen zur Gestluehlu Tirols und Vorarlbergs, 3, 1806, 5. 185-221, und
4, 1907, . 54-107); vgl. auch den in Anm. 1416 genannien Ausstellungskatalog.

Im Kitzbiihel-Atlas (Eeilage 2u StBK4) Ist ein Ausschnilt aus Burglechners Holz-
schnitt-Karte wiederge

i) 5,237 (mit Qutllcnangabr} bei Gl:rhﬂrd Hnllunn (unter Mitarbeit von Ina-
Maria Greverus): Bergbau um
Mitteleuropas, BandI: Quellen (= Vemummcnung:n des Instituts fir mitteleuropiiische
Volksforschung an der Philipps-Universitit Marburg, A. Allgemeine Reihe, Band 1), Marburg
1967

uB) Srbik, S.156.
i Dxeser Elsenslemzng liegt &stlich des Eisensteinzugs Lanern-Gebra im Gebiet
e 1821 m, bzw. des Reichkendlkopfs, 1942 m,

und rechts rIt-s Schwarzach: Bachs (vgl. Posepny, B, S.3811).

Friedrich (s. Anm. 1319) erwahnt dieses Eisenerzvorkommen im Rahmen der Eisen-
oAt i A W R TR auf S. 394: ,,46. Reichenkendl; 47. Fauﬂmg“

rrn Dr. Herwig Pirkl, Hochfilzen, sei herzlich dafiir gedankt, daB er von ihm e

mme Karten des Bergbaugebiets Gebra-Lanern und des Bergbaugebiets Huchalpe-rwmmg
dem Verf. zugéinglich machte.




35y Vgl Pohpny n 5 aal—aas Isser, S.12L; Srbik, S.159. Auch die Sonderver-
Simon Elgn\und Feichtner vom 22. Sept. 1613,
in der es heift, daB bei i‘ il breche” und daB Rosenberger
im Gebiet der Grubalm, also in der Nachbarschaft von Lanern-Gebra, Eisenerz abbauen will
(TLA, BK, Karton 627, alte Nr. 268 II, Nr. 19; vgl. die Darstellung zu Anm. 1483), deutet in
diese Richtung.

Am 11. Jinner 1649 wird ein bereits verstorbener Mann namens Christian Schmiderer
erwihnt, der der Herren Rosenberger ,huetman an der Gebrach am eisenperckhwerch® ge-
wesen war (TLA, Cod. 3207, fol. 7).

%) Max von Isser: Sage und Geschichte iiber die E der Tiroler
(in: Der Sammler. Beitrage zur tirolischen Heimatkunde, 1. Jahrgang, 1906/7, 8. Heft,
S.15-19; 9. Heft, S. 5-12; 10. Heft, S. 14-15; 11. Heft, 5. 5-9; 12. Heft, S. 9-13), aul S. 7 des
9. Hefts. Sie ist auf S. 311 des in Anm. 1422 zitierten Werks in Kurzform angefiihrt

\'“) TLA, Cod. 2204, fol. 6.

n Befehl vom 5. Sept. 1612 trug dem Bergrichter und dem Waldmeister in Kitz-
bn}.-l e Stellungnahme zu diesem Gesuch auf (TLA, GM 1612, fol. 1227'f).

%) Kopie in TLA, Bek. 1613, fol. 106'-111".

Das Jahr 1613 ist in der Literatur oft genan
wahnt es (S. 218 £)
eilung von Staffler (S.906), da Rosenberger , 1613 von der baierischen Re-
gierung zu diesem Werke berechtiget wurde*, ist falseh.

Kappeller (Zitat 5. Anm. 1530) schreibt auf S. L, dat Hans Marquart Rosenberger im
Jahr 1613 um ,die Errichtung des G und die Kon-
zession fiir Bergbau, Eisenschmelz- und Hammzrwerk nebst Verleihung der dazu nothigen
Waldungen erhielt" und daB damit das Eisenwerk Pillersee entstand. Das ist dahin zu be-
richtigen, daB sich Rosenberger erst spater um die Genehmigung eines Hammerwerks zu
Glemm bei Kufstein bemiibte und 1616 die notigen Verleihungen dafur erhielt.

Eduard Widmoser erwihni in seinem Werk , Tirol, A bis Z* (Innsbruck 1970) bei Be-
handlung des Gebiets Hiitte bei Fieberbrunn auf S. 3041., dal die Rosenberger die Griinder
des Eisen- und Hittenwerks im Gebiet Hiitte waren. Dall dieses Eisen- und Hiittenwerk, das
das Eisen von Gebra verarbeitete, als solches vom 16. Jh. an in Betrieb war und da8 dieses
‘Werk im 17. Jh. im Besitz der Fugger stand, stimmt allerdings nicht.

198 TLA, GM 1613 II, fol. 1208'1.

103%) Er berichtet im 23. Kapitel des 14. Buchs der 4. Abteilung des 3. Teils seines ., Tiro-
lischen Adlers" (Kopie des Ferdinandeums Innsbruck, FB 2099, S.1351) bei Nennung der
weiteren neben dem Rerobichl-Bergbau existierenden Bergbaue in der Herrschaft Kitzbiihel:
S0 ist auch ain eusenperckhwerch im Pillersee in aller hoche gegen dem Pinzgaw. Alda
werden die hundt wie die simbrof [vielleicht zu erginzen: verwendet]. An half legt mann
inen ainen kammet [= Kummet, Geschirr], auf den ruggen bindet man inen die séckh, von
schweinheuten gemacht, und tragen solche hundt bis auf die hoche, von 40, 50 bif in
60 pfundt schwar. Das eusenarzt wiirdt in die séckh gefaft und wintterszeiten durch die risen
herabgelassen, und gibt sich, das die hundt bifweilen auf die sickh ligen, so iren herrn geho-
ren, und fahren damit auf die ebne."

Sperges, der bei Nennung der Tiroler Eisenbergwerke unter den besten das ,in Piller-
see an den Granzen vom Pinzgau anfiihrt (. 180), berichtet auch, zum Teil im AnschluB an
Burglechner, iiber den dorl iiblichen Erztransport (S. 1811.): ,,Die Bergleute im Pillersee im
Berggerichte Kitzbiihel, wo das beste Eisenbergwerk sehr hach im Gebirge gelegen ist, ma-
chen sich im Winter die Férderung von dem Berge in das Tal hinab auf eine ganz besondere
Art leicht und bequem. Das Eisenerzt wird in grofe Sacke von Schweinhduten gefiillet, ein
Knecht setzet sich auf einen solchen Sack und fahrt mit Hilfe eines langen Steckens, den er
riickwirts hinaus unter dem Arme hdlt und sich damit gleich einem Steuerruder leitet, auf
dem Schnee durch die Rissen ganz sicher den Berg hinab, schleppet auch an einem Stricke

. Auch Wolfstrigl - Wolfskron er-
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noch andre Sdcke hinter sich her. / Diese Sacke miissen nun wieder leer zuriick hinauf an die
Gruben gebracht werden. Dazu brauchet man grofe Hunde, die gleich den Saumrossen
Kommete am Hals haben und die leeren Siicke den Berg hinauf tragen. Mancher Hund soll es
auf dem den Knechten und auf einem vollen Sacke, den sein Herr
hinter sich iiber den Schnee hinunter fordert, demselben nachfahren.”

1423 In der Bestallung fir Hans Murr als Bergmeister und Schiner im Kitzbiheler Berg-
gericht vom 14. Nov. 1617 (TLA, Bek. 1617, fol. 51'-55 ist davon die Rede, da seine Beauf-
s|ch||gungsplhch| auch ,,den eisenperckhwerchen™ gilt (fol. 52).

In der Bestalling des Froners Stefan Stéckl vom 16.Mai 1619 (TLA, Bek. 1619,
fol. 23-25') ist davon die Rede, daB der Froner fir das amtliche Messen der abgebauten Men-
gen Eisensteins jeweils fiir 100 Star 6 kr hat (fol. 25").

'43) Der FloBofen, ein Hochofen, erzeugte in kontinuierlichem Betrieb Roheisen in flis-
siger Form, das man von Zeit zu Zeit in cine Rinne vor dem Ofen abflieflen lieB. Das dann er-
starrte Stick Roheisen wurde der Flof {Mehnanl Flossen) genannt. Dieses Roheisen war
nicht schmiedbar; es wurde im hfeuer durc) ge-
macht.

Im Jahr 1774 z. B. hatte der bei Fieberbrunn erzeugte FloB jeweils ein Gewicht von un-
gefahr 3 Zentner (nach Wiener Gewicht etwa 168 kg entsprechend); siche S. 35 und 47 in dem
in Anm. 1354 zitierten Bericht aus dem Jahr 1774

14) Z.B. findet sich in TLA, BK, Karton 627, alte Nr. 268 II, Nr.26 deren Gutachten
vom 4. August 1615 mit Beschreibung des besichtigten Gelandes.

143%5) Vgl. TLA, EB 1615, fol. §18'-619' (12. Dez. 1615).

13) Kopie in TLA, Bek. 1616, fol. 76-83.

") a.a.0, fol. 76'f.: Der Landesfiirst verlieh ,,den jungst zu gehaltnem augenschein
ausgezaigten orth, geraumb und plaz im Glemb angedeuter herrschafft Kuefstain negst her-
ober der statt an oder neben der Weissach als ain offen, frey grief und achgrundt, so in alweg
uns als den herrn und zu gebiirt, und mit dem obern orth
an den wuer und die stickhl gegen dem Schwaich [Schwoich), und hinab nach den Horfinger
einfengen bis zu underist des Thoman Kolmans zu Horfing einfang oder grundt, so mit der
ainen seiten und zu underist an der Endtacher grindt stosst, und von dem zaun oder haag, 50
2wischen dieses und der Endtacher grint ist, iber das grief und achgrundt zimblicher gerode
nach gegen der peunten, welliche under des wassers an der Horfinger velder stosst und zu
der mal im Glemb, so er, Rosenberger, kheuflichen an sich gebracht, gehorig, auch underisten
thail des zauns, und dann nach der mul und wasser hinauf bis wieder an den wuer, sambt
dem darauf steenden holz".

1) Mayer (s. Anm. 1337, S. 148) erwihnt, dafl es im Protokoll iiber die Erhallung der
Eibergstrae vom 10. Juni 1651 heiBt, das die Bricke dber den Gaisbach, weil
Rosenberg'schen gewerken deren in fuhrwerken insonderheit der flossen winter- umt som-
merszeiten zu mehristen gebrauchen®, von diesen allein erhalten werden soll. (Mayer glaubte
irrigerweise, daB dicses Roheisen in der Schmelzhiille zu Achleiten erzeugt wurde; vgl
Teil 11/2, Anm. 808.)

]

W 1516 des Innsbruck, fol. 347 und 347' (im letzten
Hauptteil der Handschrift); vgl. Egg, C, . 5 und 33.

Isser schreibt auf S. 12, da8 die Metallhiitte zu Rosenegg ,,1620 in eine Eisenhiitte um-
gewandelt wurde". Es hat jedoch den Anschein, als ob die Rosenberger weiterhin in der Lage
Egewesen wiiren, in ihrer eigenen Schmelzanlage Kupfer und Silber zu schmelzen (vgl die
Darstellung zu Anm. 1448). Eine Umwandlung diirfte, wenn eine solche in der ersten Halfte
des 17. Jh. stattfand, nur cinen Teil der Kupfer- und Silberschmelzanlage betroffen haben.
Die Eisenverhiittungsanlage diirfte im Anschluf an die bestehende Schmelzhiitte errichtet
worden sein, und zwar bald nach 1613 und nicht erst 1620. Stbik schreibt auf S. 159, da8
Hochofen und Eisenhammer 1663 gegrindet wurden. Das stimmt nicht; eine Erneuerung der
Anlagen in jenem Jahr ist allerdings denkbar.
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“9) Ottenthal - Redlich, S.350 (Regest der Originalurkunde, die sich im Stadt-
archiv Kufstein befindet).

141) TLA, GM 1628, fol. 176/176" (8. Febr. 1628).

143) TLA, Urk. Nr. IT 8216. TLA, Bek. 1628/30, fol. 9'-13, enthalt eine Kopie der Verlei-
hung, jedoch mit dem Datum des 18. Marz 1629

Wolfstrigl-Wolfskron macht in der in Anm. 1246 zitierten Arbeit auf S. 77 eine An-
deutung dieser Neuerung, wenn er unter Nennung von Quellenstellen aus den Jahren 1627
und 1628 berichtel, daf u. a. zu Kbssen eine neue Eisenhiitle (sic!) erbaut wurde (sic!).

1443} Dafiir, dab mit dieser Anlage trotz der nicht ganz richtigen Zeitangabe das 1629
bewilligte Eisenhammerwerk gemeint sein dirfte, spricht z. B., daB in jenem am 31. Dez.
1640 zwischen Cosimo Sini einerseits und Leonhard Seereiter sowie Adam Farbinger ande-
rerseits geschlossenen Vertrag (s. Anm. 1317) u. a. vereinbart wurde, daB Seereiter und Fiir-
binger ihr Kupfer im Kossener Hammerwerk verarbeiten lassen knnen, da am 3. Juni 1641
Michael Knepf als ,.der herrn Ke zu Kessen erwahnt
ist (TLA, Cod. 3296, fol. 22') und daB Caspis in Kitzbithel ein Eisengewerbe trieb.

144 TLA, GM 1655 I1, fol. 745'L.

145) TLA, BK, Karton 627, alte Nr. 268 II, Nr. 78 (Mai 1629).

1446) Kopien in TLA, Bek. 1620/30, fol. 120-124, und FK, W 2, sub dato.

“e7) Erwahnt in FK, W 2, fol. 269'f.

w4) FK, W 2, sub dato.

144%) S, 106 bei Artur Maria Scheiber: Carl Aschauer und die Tiroler Messingindustrie

., in: Schlern-Schriften 77, 1951, S. 99-113 (freundlicher Hinweis von Dr. Herwig Pirkl,
Hochfilzen, der auch das genaue Datum des Verkaufs mitteilte)

159 Kogler (s. Anm. 1021), S. 558 und 532.

1451) StAK, Fasz. 1359, Ratsprot. 164044, sub dato.

155 TLA, GM 1684, fol. 181'L (23. Janner 1644).

1453 Johann Georg Krunitz: (O logi e ..., 122. Teil,
‘Briinn 1820, 5. 620: ,, Rennschmiede oder z.mm,reummu eine Anstalt im Berg- und Hut-
tenwesen, das Roheisen in geschmeidiges zu verwandeln, oder eine Art der Frischarbeit ..."

A.2.0., 17.Teil, Brunn 1788, S.48B: ,Geschmeidig: 1. Eigentlich, was sich leicht
schmieden ... 1afit, im Gegensatz dessen, was sprode ist

A.a.0,, 15. Teil, Briinn 1788, 5. 129: , Frischen: ... 3. Eine Sache nochmals bearbeiten,
um ihr dadurch einen hohern Grad der Giite zu erteilen. ... So wird das aus dem hohen
Ofen gekommene Eisen gefrischet, wenn es nochmals geschmolzen wird, um es zu reinigen

Verf. dankt Herrn Univ.-Doz. Dr. Georg Mutschlechner fir den Hinweis auf dieses
Lexikon,

1% Wie Kriinitz, a.a. 0. 10. Teil, Briinn 1788, S. 621 ausfihrt, schmiedet der Zain-
hammer ,.schwichere Sorten Eisen fiir die Nagelschmiede, Schlosser und andere Eisenfabri-
kanten* aus.

453) In einem Befehl vom 17. Nov. 1643 (TLA, GM 1643, fol. 1867’ L) heiBt es, dafl Franz
Viechter im In- und Ausland, an den Grenzen und auch in der Herrschaft Kitzbiihel ,den
sinter und altes eisen aufkhaufft, in seiner naglschmitten alda zu Kizpichl verrennen, zum
gewerb arbaiten und abzainen lasst".

In einem Befehl vom 23. Janner 1644 (TLA, GM 1644, fol. 191') heift es, daB Viechter
nach dem Brand der ersten Anlage ,von Leonhardten Seereiter ainen plaz bey der alten Kos-
senthalerischen schmelzhiiten erhandlet [und] ain andere schmidten aufgericht* hat.

145%) Sinterkau{-Kompetenz: vgl. TLA, GM 1643, fol. 1868 (17. Nov. 1643)

Truefer-Beschwerde: TLA, GM 1644, fol. 42' (B. Janner 1644); Schm
TLA, GM 1644, fol. 191'1. (23. Jinner 1644).

1457) TLA, GM 1644, fol. 191'-192"; vgl. auch fol. 647" (5. April 1644). fol. 826’ (27. April
1644) und fol. 1108 (9. Juni 1644).

-Beschwerden:
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143) 4. a. 0., fol. 826°F.

145% a.a. 0., fol. 1108 (9. Juni 1644); vgl. auch a. a. O., fol. 973" (19. Mai 1644). Vgl. auch

SIAK, Fasz. 1359, Ratsprot. 164044, 17. Marz 1644: Uber Klage Viechters wurde dem Mat-

thius Stackl, Burger und Hufschmied, aufgetragen, ,das lauch bey seinen hamber machen zu

lassen und herrn Viechter (in sonnderhait, da er nit in arbait steet) sein geniegen [an Werks-
und guete ** zu halten.

1440y SIAK, Fasz. 1360, Ratsprot. 164449, 9. Juni 1644 und 3. April 1645. TLA, GM
1644, fol. 1672'%. (7. Sept. 1644) und 2002'f. (10. Nov. 1644) sowie GM 1645 II, fol. 103"
(1. Juni 1645)

1441) Siche TLA, GM 1645 I1, fol. 1412, 1556'(., 1558'L.

163 3, a. 0., fol. 1890 (16. Okt 1645) und 2085° (10. Nov. 1645).

143) Verleihung des Wassers an Viechter und dessen Revers (TLA, Cod. 3297, fol. 1-2,
25. Sept. 1645), an Stackl und dessen Revers (a. a. 0., fol. 24, 25. Sept. 1645).

TLA, BK, Karton 702, alte Nr. 454 II: Auf fol. 30 ist eine Abschrift des Vergleichs zwi-
schen Viechter und den Schmelzern und Gewerken wegen Viechiers Werk mit dem Datum
des 9. Dez. 1645 erwihnt.

ueh) Vgl. TLA, Cod. 2224, fol. 7'f. (16486), 1

144) Steuerregister im StAK.

44) SIAK, Fasz. 1360, Ratsprot. 164449, 15. Febr. 1649,

M87) StAK, LA, Cod. 47 und 48, fol 353'-354"; StAK, LA, Akten, Fasz. 17, Nr. 49.

&) Siche Anm. 1318.

44%) Caspis — sein Familienname wird auch Kaspis oder Kispis geschrieben — wurde am
27.Sept. 1638 als Inwohner in Kitzbihel aufgenommen (SIAK, Fasz. 1358, Ratsprot.
1638/39); am 2. Okt. 1645 legie er eine Besliligung seiner chelichen Geburt vor, es wurde
ihm jedoch aufgetragen, noch vor der Aufnahme als Biirger ,von seiner obrigkhait zu Rath-
stat ainen abschid“ vorzulegen (SIAK, Fasz. 1360, Ratsprol. 1644-49). Am 25. Okt 1645
wurde er Kitzbiiheler Birger (SLAK, Cod. 2, fol. 140).

1628 ist ein Paul Caspis als und F in Radstadt
(5. 162 bei Franz Martin: Hundert Salzburger Familien, Salzburg 1946)

™) S{AK, Fasz. 1362, Ratsprot. 1653-56, sub dato.

1) Jakob und Wilhelm Grimm: Deutsches Warterbuch, 5. Band, Leipzig 1873, Spal-
te 623: , Kesselbraun, ... braun, wie ein Kessel tiber dem Feuer wird; schon in der Maler-
kunst des 15. Jh. eine bestimmte Farbe, die man eben von Kesseln gewann. ... Die Kessel-
schmiede machen dic Kessel kesselbraun, sie nehmen dazu eine braune Erde

Diese Farbe scheint ein dunkles Rot bis Braun als Farblon gehabt zu haben. In einem
Bericht des Kitzbitheler Bergrichiers vom 5. April 1762 iiber in seinem Berggericht vorkom-
mende ,,Erd-Farben* werden auch folgende zwei Vorkommen angefihrt (TLA, BK, Kar-
ton 630, alte Nr. 272 II, Nr. 71): ,,No. I: eine dunckhlrot oder kosslpraune Farb ... werd in
Aschlberg [im Gebiet oder in der Nihe des Wilden Hags) gewungen. ... No.3: mer ein
dunckhlrot oder kasslpraune Farb von der Alm Lempperbichl ..."

1472) In einem ,die grienen, rot und praunen farbenperckhwerch im perckhgericht Kiz-
piihi* betrelfenden Gesuch vom Juli 1615 an den Tiroler Landesfirsten, das von ,, Wolf Lidl,
huetman am Perfeld, sambt seinen zechen mitverwonten und Simon Sigmund Veichéner, all

und im Pillersee," war, brachten die Gesuchsteller u. a.
vor, dal unnsere vorfaren und wir unnsere inuhabende perckhwerchs- und farbenpey bei der
i i

647), 62" (1850), 76 (1651).

fft belechnen und mit innhabung
solcher pey, auch bey gericht mit bezallung des rait- und freygeles, als vom uhralten kupffer-
und farbmperckhwerch am Perfeld, welches kupferirzt wir jerlich den herrn Rosenbergern zu
kchauffen geben, mit raichung der fron iber die 200 [Jahre], und von mein, Veichtners, peyen
itber die 45 jar heer, wie billich, gehorsam aussteen” (TLA, BK, Karton 627, alte Nr. 268 II,
Nr. 25).

Demnach soll, was auch stimmen kannte, im Gebiet von Birfeld westlich von Fieber-
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brunn seit iiber 200 Jahren — bezogen auf das Jahr 1615 also seit mindestens 1415 — neben
einem Kupferbergbau Gewinnung von Farben auf Kupferbasis (grine Farbe ist erwihnt) be-
trieben worden sein. Sichere Nachricht iiber Kupferbergbau im Birfeld-Gebiet gibt es aus
dem Jahr 1477 (siche L. Teil, S. 15L).

In einer Abrechnung der Gewerken von Barfeld iiber das Jahr 1613 ist auch eine kleine
Menge blauer Farbe verzeichnet (TLA, BK, Karton 621, alte Nr. 268 I, Nr. 22),

4m) Eine Beschwerde von Kaufleuten richtete sich am 15. Jinner 1547 dagegen, da8 die
Mromchkr Gewerken auf dem Markt zu Worgl Viriol im kleinen verkaufen (Senger, B,

sser, B, S.108; Mutschlechner, S.145). Wie Isser (B, S. 108) mitteilt, wurden
am Rewhu‘hl zwischen 1546 und 1585 insgesamt 186 Zentner 88 Pfund Vitriol erzeugt; der
Autor vermutet, daB die Vitriolerzeugung hier spater wieder aufgegeben worden sei.

Bei diesem Vitriol wird es sich um Kupfervitriol (CuSOa - 5 H:0; von blauer Farbe) ge-
‘handelt haben.

1) Staffler schreibt auf S. 875: ,.In der Nahe der Drathalpe [= Trattalm] wird auch
Schwerspat gewonnen.*

Posepny (B, S.371) erwihnt , Schwerspat-Bergbau auf der Drathalpe ostlich von Kitz-
biihel, ebenso Isser (S. 16; die Alm liegt jedoch nicht, wie da zu lesen ist, in der Gemeinde
Oberndor, sondem in der Gemeinde Kitzbuhel) und Srbik (S. 160).

‘Wann dieser Bergbau seinen Anfang nahm, ware erst zu untersuchen; im 19. Jh. wurde
jedenfalls abgebaut; der Schwerspat wurde in lezkmhel gepocht (anscheinend in einer zwi-
schen der heutigen Wehrga: ,

Friedrich erwihni i seinem i Anm. 1319 zitierien Aufsats auf S.383 cinen
..Schwarm von Schwerspatvorkommen®, der an den Hingen des Kitzbitheler Horns auftritt,
und nennt dazu Literatur; die Vorkommen sind auch in seiner in Anm. 1319 zitierten Karte
eingezeichnet.

7%) Die Verse 877 und 878 (zitierl nach der Edition ven Conrad Fischnaler, Inns-
bruck 1898) lauten:

..Perckhgriien und lasur wirdt gemacht vil,
die saltzphann gibt kefipraun subtiL"

1) TLA, Cod. 1630, fol. 114 (1570); 142, 143 (1578); 150 (1581)
") TLA, BK, Karton 528, alte Nr. 95 11 (1595).

%) TLA, Cod. 1828, Beilagen (1596 und 1567); TLA, BK, Karton 703 (1598); Kar-
ton 528, alte Nr. 86 11 (1600); Karton 519, alte Nr. 36 1I, Nr. 19 (1607, 1608, 1609)

™) TLA, Cod. 3677, fol. 66/66" und 80°. Zu erwihnen ist noch die einmal vorkommende
Farbenbezeichnung , stainroth* (fol. 66, 16. April 1595).

%) TLA, Cod. 2204,

M41) 3.2, 0., fol. 40/40° (Wurzrainer) und 47 (Welzer).

13) 5, Anm. 1421.

133) TLA, BK, Karton 627, alte Nr. 268 11, Nr. 19.

s TLA, Cod. 2204, fol. 39'1.

144#) TLA, BK, Karton 627, alte Nr. 268 II, bei Nr. 22. Neben Kesselbraun sind Berggriin
(perggrien”, hochs perggrien®, ,,mitel grien”, ,6ll grien”) und Bergblau (,plab") genannt,
auBerdem ist die Sorte ,,undter tracht” (= ?) Gfters angefihrt. Einmal wurden auch ,4 pfundt
‘malehiitstain®, also unzerkleinerter Malachit, verkauft. Die Farben wurden an Leute im Pil-
lersee-Gebiet sowie nach Miinchen, Reichenhall, Saalfelden, Glemm im Pinzgau (Saalbach),
St. Johann im Pongau und St. Johann in Tirol verkauft.

4% TLA, BK, Karton 627, alte Nr. 268 II, Nr. 82. Bei St. Katharina sind fur 1628/30
‘Thomas Neuthenner und Leonhard Welzer, fir 1631/32 Thomas Neuthenner und Hans Mit-
terweissacher als Gewerkm genannt. Beim HI. Kreuz ist fiir die Zeit um 1630 Matthius Wel-
zer als Gewerke genal

147) TLA, Cod. ma fol. 2,2, 30"
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1) 3. .0, fol. 3, 3", 3a.

1) TLA, Cod. 1603, fol. 9.

1% TLA, GM 1646 II, fol. 988" (1. Juli 1646).

1471) 1653 suchte Franz Viechter bei der Kammer in Innsbruck an ,.umb nachsechung 2
oder 3 centen praunc farb, dic er vermig seines bey handen habenden erzfiirstl. privilegii
neben dem frey- und raitgelt den perckhwerchs-officieren vom ainhundert kibl solcher farb in
das perckhrichterambt zu Kitzbiihel abzuliefern hatte (TLA, GM 1653, fol. 445/445',
29. Mirz 1653).

Daraufhin verfugle der Landesliirst, da durch Viechter in Hinkunft neben dem Frei-
und Raitgeld nicht mehr drei Zentner braune Farbe pro 100 Kibel alljihrlich ans Kitzbihe-
ler Berggericht abzuliefern sind, sondern pro 100 Zentner nur ein Zentner (a. a. O., fol. 972,
27. Juni 1653).

19%) SIAK, Fasz. 1360, Ratsprot. 164449, 4. April 1646,

18 TLA, Cod. 2224, fol. '

H%) TLA, Cod. 2233, fol. 112/112".

9% Vgl. I Teil, Anm. 200.

H%) TLA, Cod. 2224, fol. 8

%) Am 3. Juni 1648 (TLA, Cod. 2233, fol. 19) suchte er darum an, ihm ,.ainen prunen-
flup in der Gaigner kirchgassen gegen morgen unnter der Gaigner veld im rain auf der ling-
gen seiten am zu und zu sein halben gueth Aschpach wie
vor alter* fihren zu lassen; er erreichte die Verleihung.

Am 20. Dez. 1649 (a. a. O., fol. 25) begehrte er , dasjenige verlohrn wasser bei der Gries-
ner [wohl = Griesenauer] zween prinnen im dorff, sowoln das khendlwasser [= Wasser von

der Dachrinne], welches in der gassen iiber die strassen rindt, zu lechen und seiner gelegen-
hait nach in sein guet Aschpach zu fiehrn und auf die grindt, auch moser anzewissern®; er
erlangte die Verleihung.

Am 4. Nov. 1650 (a. 2. O., fol. 26') bat er darum, ihm ,,in seinem inhabenden Aschpach-
hof ehnkalb der Achen am rain dasjenig prindl, so alda herausfleust,” zu verleihen, und er er-
reichte das Gewiinschte.

Am 15. Mai 1671 (a. a. O, fol. 88°) begehrte er die Erlaubnis, ,den Aschpach zu seinen
wnhabenndten farmbpucher ze fieren*; er erlangle die Verleihung.

Am 22. Nov. 1678 (a. a. O, fol. 112/112') begehrte Franz Viechter, Biirger des inneren
Rats und , farmbgwerckh alhie zu Kuzpichl®, ihm ,seinen nunmer uber die 32 jar inhabennd-
ten pucher zu Aschpach, so anvor in sein, herrn Viechters, aigenthumblich ingehebten, aber
anjezo in Hannsen Aufschnaiters Gzl und grundt steet, hernach aber durch ime, herrn Viech-
ter, zu verkhauffung des halben hof oder gueth Aschpach die aufi-, ein- und durchfarth ime
und seinen erben vorbehalten hat, zu puchung seiner eroberten praunen farb wie vor alter zu
verleichen®; er erlangte die Verleihung.

1) SLAK, Fasz. 1361, Ratsprot. 1650-52, 21. Febr. 1650: Der Niirnberger Handelsmann
Ludwig Mair, der auch im Namen des Herrn Bernhard Mair auftrat, klagte Viechter auf Zah-
lung einer Schuld und brachte dabei vor, dafl seitens Viechters weder Barzahlung erfolgt sei,
.vil weniger an kdsipraun waf gelifert worden” sei. Mair bot als Modus der Schuldentilgung
u.a. an, da dem Herrn Viechter, ,,was er im mitl an koslpraun auf Minichen antworte und
herr Mair daran verschleissen kann*, von der Schuld abgezogen werden soll.

“9%) SLAK, Fasz. 1365, Ratsprot. 1664, 30. Juni 1664: Franz Viechter, Biirger des inneren
Rates, erklirte, seine Schulden gegeniiber dem Bruder seiner ersten Gemahlin, ,dem edlen
gestrengen herrn Johann Paul Wasner, hochfirstl. Salzburgerischen pau-commissario und ob-
risten waldtmaister', u. a. auf folgende Weise abtragen zu wollen: ,.nach vor ausgang dises
gegenwirtigen 1664. jar 10 centen kesslpraune farb ..., dann in den negst darauf volgenden
drey jaren, als 1665, 66 und 67, yedes jar 33 (Zentner)”, somit insgesamt 109 Zentner Farbe
in Kitzbithel bereitzustellen, die dann Herr Wasner auf seine Kosten ,herheben und abfieren
lassen soll". Viechter verwies fiir den Fall seines Todes Herrn Wasner aufl die Verlassen-
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schaft, , weillen die seinen minderjarigen kindern urugg

haimbfahien*.
1500 Am 29. Juli 1654 erklirte Viechter dem Hans Gritsch wegen einer eingeklagten
Forderung, es seien ,,18 fdsl farb bey der stéil, ains per 1 taller angeschlagen, ... kin anderst

nit bezallen"; am 30. Sept. 1654 wurde die Farbe in Zahlung genommen (StAK, Fasz. 1362,
Ratsprot. 1653-56).

Immer allerdings waren Viechters Glaubiger mit Bezahlung in Farben nicht einverstan-
den; z. B. am 21. Juni 1650 muite Viechter zugeben, da seine damaligen Glaubiger seinen
Schuldentilgungsvorschlag, .,sich mit den mitlen, alf mit farben nach und nach zu bezallen,
nit annemben wéllen* (StAK, Fasz. 1361, Ratsprot. 1650-52).

1991) Weber weil zu berichten, da6 .1 Farbmihle zu Aschbach und ,,1 roter Farben-
bruch zu Aschberg" bestehen (1. Band, S. 598; vgl. auch S. 623).

Staffler schreibt auf S.875: ,Die hochste Kuppe des Aschelberges mennt man den
Taurer-Kogel, einen Vorberg des Kitzbuh'ler Horns. Hier besteht ein Bau auf Roteisenstein,
welcher in der Farbenmiihle von Aschbach zu einer schanen braunroten Farbe verarbeitet
und unter dem Namen Kesselbraun auswartig, grofitenteils nach Wien, abgesetzt wird™. (Mit
dem Taurer-Kogel dirfte der Wilde Hag gemeint sein.)

Pofepny (B, 5.371) erwihnt das ,Farbgribel am westlichen Abhang der Drathalpe”,
wao Roteisenstein (Hamatit, Fe:0s) abgebaut wurde; er gibt eine jahrliche Erzeugung von ca.
17 (metrischen) Tonnen Farbe an; das Farbgrisbel ist auch in seiner Tafel V angefihrl. (Auch
diese Angabe ist auf das Gebiet des Wilden Hags zu beziehen.)

Isser (S.16) erwihnt dic Erzeugung von roter Farbe aus Roteisenstein, der beim Farb-
griibl abgebaut wird, gleichfalls.

Bei diesem Farbsteinabbau waren Aschlberg- und Riesberg-Bauern als Knappen titig
(Gertrud Haberlandt, verchel. Hed: Kulturgeographie der Kitzbiheler Landschafl, Dis-
sertation Wien 1947, S. 66 des 1968 hekt ltigten

Im Grundsteuerkataster des Griesenauer Werchats des Viertels Reith der Herrschaft
Kitzbiihel von ca. 1778 (TLA, Kataster 1/18) steht bei Nr. 64, Thomas Koidl (Gut Aschbach),
auf fol. 2/3:

uLit. E. Ein Thallele oder Graben, worauf der Farbpuecher stehet ..., halt 195 Klafter
Mad, granzet 1. an beede Gassen, 2. an den Bach und Farbenfeld, 3. an den cigenen Urbar-
boden, 4. an die Strafl.

it. F. Ein Farmstampj.**

Auf fol. 3 sind von spaterer Hand die ab der 2. Hilfte des 19. Jh. tiblichen Parzellen-
nummern filr das erwihnte Grundstick eingetragen, wihrend fur das Farbenpochwerk keine
Parzellennummer genanni ist. Dieses Grundstick entspricht der Gp. 1762 (unterhalb des
Wegs und der Briicke Giber den Aschbach) und der Gp. 1770 (oberhalb von Weg und Briicke);
diese Parzellen gehoren zum Hof Hinter-Aschbach

Sehr wichtige Nachrichten tber die leizte Zeit dieser Farbengewinnung verdankt der
Verfasser Herm Peter Brandstitter, Direktor der Knaben-Volksschule Kitzbihel, Mitglied
des Kitzbilheler Gemeinderates, zu Vorder-Aschbach ansassig. Herr Direktor Brandstitter
gab dem Verf. Auskiinfte iiber diese Far und gewihrie ihm Einblick in seine
heimatkundlichen Notizen, in denen auch das Ergebnis von im Jahr 1952 durch ihn erfolgten
Befragungen des Taurer-Org (Georg Ortner) iiber diese Farbengewinnung aufgezeichnet ist,
und in Unterlagen aus dem Verfachbuch, die er fiir den Hol Vorder-Aschbach gesammelt hat.

Wie Taurer-Org sagle, wurde der Farbstein, ein roter Stein, bei der Goinger Lahning
gewonnen; Taurer-Org und sein Vater, der Bauer zu Adlern war, haben noch in der Farben-
grube, einem Stollen, gearbeitet; friiher arbeitete auch der Bauer von Pletzern dort; im Win-
ter wurden die abgebauten Farbsteine, die etwa die Grife von Erdiipfeln hatten, von diesen
Bauern herunter zur Farbmiihle bei Aschbach gefihrt, die damals im Besitz des Kitzbheler
Kupferschmieds Mayr stand; die dort hergestellte Farbe wurde u. a. mit Firnis zu einer Au-
Benanstrichfarbe verarbeitet; ein Besilzer zu Going kaufte dann das Farbenbergwerk und
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lieB nicht mehr schiirfen; die Farbmiihle wurde dann vom Tischler Wolfgang Widmoser ge-
kauft und das Wasser zu seiner Tischlerei geleitet. Der Taurer-Org hatte einen der ,,Stamp-
Jel" dicses Farbenpochwerks, die zum Zerstofien der Farbsteine dienten, spiter als ,Unter-
dangel beim Dengeln in Verwendung,

Diese Farb(en)muhle befand sich in der zu Hinter-Aschbach gehorigen Aschbach-Otz,
und zwar, wie Herr Dir. Brandstitter erfahren hatte, mnhls des Aschbachs und unterhalb
von Weg und Bricke. Wie den angefuhrten U
ist, war die Farbmiihle die chemalige Bp. 311 der KG. Kitsbihel-Land mit 115 ms (Verfach-
buch Kitzbiihel 1891, fol. 782, 5. 7. 1881); dieses Objekt wurde spitestens 1899 abgerissen
(vgl. a. a. 0. 1899, fol. 825). Wie Herr Dir. Brandstatier sagte, sind zu Vorder-Aschbach noch
Gebrauchsgegenstinde vorhanden, die mit der einst in der benachbarten Farbenmiihle er-
zeugten Farbe angestrichen sind. Der Verfasser dankt Herrn Direktor Peter Brandstitter fur
all diese wichtigen Mitteilungen sehr herzlich.

Zur des i

seien noch Angaben zur Person des Taurer-
Org angefigl. Georg Ortner wurde am 22. 7. 1874 geboren (Plarramt Kitzbihel, Taufbuch
Kitzbihel XII, fol. 124). Er erbte im Jahr 1904 nach dem Tod scines Vaters Thomas Ortner
den Hof Adlern (EZL. 66 I der KG. Kitzbiihel-Land; der Hof ist Bp. 330, Ried am Horn 2),
den dieser 1872 erworben hatte (Grundbuch Kitzbuhel, Urkundensammlung, Zahl 975 von
1904). Adlern zéhlt mit einer Seehdhe von 1160 m neben dem benachbarten Pletzern (1140 m)
und neben Reicher (1180 m) zu den hachstgelegenen Hofen an dem zur Kitzbiiheler Ache ab-
fallenden Hang des Wilden Hags. Georg Ortner heiratete 1907, Im Jahr 1909 verkaufte er den
Hof Adlern (a. a. 0., 1479/1908). Am 11. Juni 1911 (a. a. O., 662/1911) erwarb er den Hof Tau-
rer zu Griesenau (EZL. 60 1 der KG. Kitzbiihel-Land; der Hof ist Bp. 354, Barmleitenweg 3).
Diesen Hof besaB er bis an sein Lebensende. Gearg Ortner ist am 21. Jinner 1955 gestorben
(Pfarramt Kitzbiihel, Sterbebuch Kitzbiihel XIII, fol. 172)

159%) Siehe Teil 1111, S. 251.

1503) Siehe Teil 11/1, Anm. 528

1594) Fir die Einhebung der Fron gab es im Rahmen des Berggerichts einen cigenen Be-
amten, den Froner. Beziiglich der Hohe der Fron und der Verwertung der Fronerze im 16. Jh.
siehe Teil Il/1, S. 261.

Fur die Einhebung des Wechsels vom Silber (und gegebenenfalls vom Gold) war der
Wechsler zu Rattenberg zustandig, jedoch war wahrend der ersten Hilfte des 16. Jh. vor-
iibergehend auch der Kltzhuhell‘r Bergrichter hier eingeschaltet gewesen (siehe L Teil, S. 47),
und nach der Einri Silberbr im Jahr 1548 bzw. schon seit
dem Bestand von dessen Vmslufe wirkte der Silberbrenner zu Kitzbiihel bis zum Jahr 1653
in gewisser Weise bei der Wechseleinhebung mit, indem er die Silbermengen, von denen der
Wechsel zu zahlen war, ermittelte und dem Wechsler mitteilte.

Die Einhebung des i Jahr 1558 eingefiih

oblag dem
Kammer zu verrechnen hatte (siche Teil un.

s 37 A 539).

Die Einhebung des Aufschlags vom erzeugten Eisen war ebenfalls Sache des Bergge-
richts.

1505) Siehe Teil 1/1, 5. 41.

150%) TLA, EB 1727, fol. 81-83". Siche Oberrauch, 5. 2411,

1597 Das Patent ist abgedruckt auf Spalte 19-24 bei Thomas Wagner: Corpus iuris
metallici recentissimi et antiquioris. Sammlung der neuesten und iilterer Berggesetze. Leipzig
1791. Siehe auch ebendort S. XIII und XVI.

Das Patent ist erwahnt auf S.79 und 84 bei Joseph Tausch: Das Bergrecht des Gster-
reichischen Kamm:ches. Wien *1834, aul S. 573 bei Johann Jakob Staffler: Tirol und

839, und auf S.35 bei
Fesnich SeHe T ThERD SYEhdEE Bergrechtes fur die gesamten Lnder der dsterreichi-

schen Monarchie, Prag 1848.
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1208) Das Patent ist abgedruckt auf Spalte 131-134 bei Wagner a.a. O es ist erwihnt
bei Tausch, Staffler und Schneider a.a. 0.

x tAK, LA, Cod. 47 (herrschaftl. Urbar fiir das 17. bis 19. Jh.): Auf fol. 496" findet
sich eine irrtiimlich hier erfolgte und daher wieder durchgestrichene Eintragung:

..Vermeg allerhégst landesfirstlichen Resolution de dato 1. November 1781, 3. April 1783
und Gubernial-Intimation vom 24. October 1783 samt Berggerichts-Instruction ist das k.k.
Perggerichi zu Kizbihl aufgehoben und dafir ein dem neuaufgesteliten Berggericht zu Schwaz
untergebenes Pergamt bestellc und mit einen Perggerichts-Substituten besetzt worden, wel-
ches Pergamt alain die Bergzucht und Perg-Effetten
alle iibrige bishero dahin gezogene Jurisdictions-Act aber dem Gericht Kizbichl zu utberlassen
hat, alles merern Lauts anfangs gesagter Verordnungen und Instruction.”

1810) Siehe dariiber Gustav Wenzel: des hen Berg-
rechts auf Grundlage des Gesetzes vom 23. Mai und der anlzugss(‘hnrl vom 25. Seplember
1854, Wien 1855.

1) Staffler, s. Anm. 1507, S, 557-559.

1513) Beziiglich des Waldamts sei auf Teil 11/, Anm. 656 verwiesen. Nach den dort zi-
tierten Steuerregistern (SIAK) scheint 1808 nach dem Haus Nr. 42 (Besitzer Johann Schilling)
unter Nr. 43 die ,.kénigliche Handelsverwesung” aul, ebenso in Regisiern von 1810 und 1811
Im Register von Andra 1811 folgt auf Nr.42 mit Nr.44 das ,.k. Berg- und Hiittenamt",
cebense Jakobi 1812. Im Register Andra 1812 steht bei Nr. 44 k. Verwefamt", im Kriegssteu-
erregister 1813 ,,k. Berg- und Hiittename*. Im Register von Janner 1813 steht neben Nr. 43
.die k.b. Hondelsverwesung”, Jakobi 1813 bei Nr. 44 ,kénigl. Berg- und Huttenami*. In der
Folge wechselt bei dem auf Nr. 42 folgenden Haushesitz die Bezeichnung zwischen k. k. Ver-
wesamt und k. k. Berg- und Hiittenamt. Ab 1819 ist dann zu Nr. 44 das k. k. Berg- und Hiit-
tenamt angefithri. Im Register André 1831 sind z. B. zum Berg- und Huttenamt die Haus-
nummern 43, 44 und 45 angegeben, und im Register von Jakobi 1838 heidt es: , Haus Nr. 43,
44, 45: das lobl. k. k. Berg-, Hutten- und Waldamt von den mont. aer. Realitdten

15) Matthius Unterrainer wurde am 25.Marz 1669 begraben (Pfarrami Kitzbithel,
Sterbebuch Kitzbithel 111, S. 138).

Dessen Sohn Sebastian Unterrainer erlangte am 27. Mirz 1669 die Bestallung als Berg-
richter und als Holzmeister zu Kitzbiihel (TLA, Bek. 1667-69, fol. 167169 bzw. 165-167).
Vom selben Tag stammt ¢ine Instruktion firr Unterrainer als Holzmeister (TLA, EB 1669, fol
241°-260').

Nach dem Tod des Sebastian Unterrainer im Juni oder Juli 1691 (das Todesdatum ist
erst zu kEiren) erlangte am 11. Dez. 1681 Georg Budina die Bestallung als Bergrichter und
als Holzmeister zu Kitzbuhel (TLA, Bek. 1690/91, fol. 260-265). Vom selben Tag stammi auch
die Instruktion #r ihn als Holzmeister (TLA, EB 1691, fol. 207-321"; vgl. Oberrauch, S.69,
mit unrichtigem Datum).

Nachdem Georg Budina von seinen Amiern zuriickgetreten war, erlangle sein Sohn Jo-
hann Karl Budina am 1. Jinner 1698 die fiir das Ki - und
Holzmeisteramt (TLA, Bek. 1698-1700, fol. 30'-36). Vom selben Tag stammt dic Instruktion
fiir ihn als Waldmeister (TLA, EB 1698, fol. 133'-157; vgl. Oberrauch, S. 69, mit falschem
Datum).

Wihrend der Amiszeit des Johann Karl Budina wurden dessen Amtsgeschifte ofters
durch Amtsverwalter besorgt; vielleicht waren Mingel in der Amisfihrung durch Budina mit
ein Grund dafiir. Jedenfalls wurde Johann Karl Budina schlieSilich zu Beginn des Jahres 1727
vom Dienst suspendiert; seine Amtsgeschifte wurden zunichst durch den Amtsverwalter Jo-
hann Anton Ernst Specker besorgt (siche TLA, BK, Karton 629, alte Nr. 270 I, 23. Dez. 1726
und 8, Jiinner 1727). *

Im Jahr 1729 tral Anton Domi Praun den Dienst als

ichter- und i in Xitzbihe ah (vgl TLA BK, Karton 532, alte
Nr. 112 ). Praun wird in der Folge auch als
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Mutschlechner erwahnt ihn zum Jahr 1734 (S. 187). Bergrichter Praun wurde am 21. Juli
1764 begraben (Plarramt Kitzbiihel, Sterbebuch Kitzbiihel IV, S. 81).

Prauns Nachfolger als Kitzbiiheler Bergrichter und Waldmeister wurde Joseph Franz
Sturm (Sturmb). Dessen Anstellungsdekret trug anscheinend das Datum des 1.Juni 1765
(siehe TLA, Cod. 362, fol. 37'). Sturm begegnet . B. ofter in den Akten in TLA, BK, Kar-
ton 630, 632 und 633; nach der Organisationsanderung des Jahres 1783 wurde er als Bergge-
vichts-Substitut und Waldmeister, aber auch weiterhin als Bergrichter bezeichnet. Sturm
starb am 3. Febr. 1799 im Haus Nr. 47 (ehemaliges Berggerichtshaus) und wurde am 5. Febr.
1799 bestattet (Plarramt Kitzbithel, Sterbebuch V, S. 68, und IV, S. 181).

Am 4. Juli 1803 tritt ein Vinzenz Miller als . Berggerichts- und Wald-Substitut” auf, am
5. Nov. 1803 ist Berggerichts-Substitut Vinzenz Miller erwahnt (StAK, Fasz. 1187, lit. f).

Am 23. Dez. 1815 unterfertigt fir das k. k. provisorische Waldamt Kitzbithel ,.v. Woerz,
k. k. pr. Waldmeister" (StAK, Urk. Nr. §35).

Um das Jahr 1837 bzw. schon etwas friher wirkte in Kitzbiihel der Berg- und Hutten-
amtsverwalter Sebastian Vorderegger (vgl. Weber, 1. Band, S. 598).

Am 6. Dez. 1854 und am 16. April 1855 unterfertigte Anton Klingler als k. k. Berg- und
Hiltten-Verwalter zu Kitzbithel (TLA, Verfachbuch Kitzbihel 1855, fol. 300).

In der Nummer des Kitzbuheler Boten vom 5. Juni 1910 (12. Jahrgang, Nr. 23) stand auf
S.2: ,Vom Bergwerk. In letzter Woche wurden die Bergwerke Kelchalpe in Jochberg und
Schattberg in Kitzbiihel sowne die zugehorigen Gebaude an die k. k. Bergverwaltung Kirch-
bichl ibergeben. Mithin ist nun auch die Kitzbihel und die Lo-
kalitdten des Amtsgebaudes sind bereits von anderweitigen Parteien bezogen. Am 3. Juni ist
Herr k. k. Bergverwalter Jaklin mit Frau von hier nach seinem neuen Bestimmungsort Raibl
in Karnten abgereist.”

1514) Uber diesen Handel siche Zycha, B, S.2821. des 5. Bands (der Autor stitzt sich
uw.a. aufl Joseph Hirn: Erzherzog Ferdinand IL von Tirol 1. Band, Innsbruck 1885,
S.548£1) und vor allem Scheuermann, S. 133 und 176 (mit gstellung einer Bemer-
kung von Hirn, a.a. 0., §.550); vgl. auch Werunsky, S.103L. Was auf S.203 bei August
Feuchter (Der Schwazer Bergreim. In: Montanistische Rundschau 23, 1931, S. 201-216) zu
lesen ist, ist zum Teil unrichtig.
dem Ankauf des Montanbesitzes des Paulus Herwart im Jahr 1558 wurde der Tiroler
Landesfirst, dem bisher z. B. die Hutte zu Brixlegg und die Fronhutte bei Kitzbiihel gehor-
ten, selbst ein grofierer Unternehmer im Tiroler Berg- und Hittenwesen. Wahrend die Kitz-
biheler Fronhitte nicht in das neue landesfurstliche Montanunternehmen einbezogen wurde,

scheint dies dann bei der Hiitle Brixlegg 2u sein. Dles?s Mol!lain-
untemlhmer\ und dessen Verwaltung m!ﬂen dann
Handel, oder Handel oder auch Pllllor]l:ndel Der

Faktor nmume in Schwaz. Nun folgen zuniichst Fragmente iiber solche Faktoren.

Erster Faktor des Osterreichischen Handels wurde Erasmus Reislander (Scheuer-
mann, S. 133 und 176).

Hans Gebhard war Reislanders Nachfolger; er begegnet z B. am 16. Dez. 1594 und am
20. Nov. 1598 (siche Scheuermann, S. 295 bzw. 306).

Nach dem Tod Gebhards wurde am 4. Sept. 1601 der zuvor Kitzbiiheler Bergrichter ge-
wesene Ludwig Rued] Faktor in Schwaz (Bestallung in TLA, Bek. 1601, fol. 174'-181'; vgl
Scheuermann, S. 479).

Am 9. Juni 1610 wurde der zuvor Schwazer Bergrichter gewesene Ulrich Stuppaun Fak-
tor (Besl-lluns in TLA, Bek. 1610, fol 61-68").

1631 wird ein Georg Gschwandtner als Obrist-Berg- und Schmelzwerksfaktor in Schwaz
bezeichnet (Wolfstrigl-Wollskron, S. 229)

Nach dem Tod des Jakob Lininger {oder Lauinger) wurde am 20, Mai 1642 Georg

Berg- und al mit dem Sitz in Schwaz (Be-
stallung in TLA, Bek. 1642, fol. 67'-72").
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Nach der Beforderung Gschwendtners zum Kammerrat wurde am 16. Aug. 1649 Abra-
ham Prugger mit der Verwaltung des Faktoramts betraut (Bestallung in TLA, Bek. 1649,
fol. 133'-139'): vgl. auch Wollstrigl-Wolfskron, S. 121 und 123

Anscheinend um 1653 und am 24. Febr. 1657 ist Giuseppe della Crotta als Faktor des
Osl!rmm}uschen Handels erwahnt; am 15. Dez. 1656 wird Joseph Crotta als der Firstl

(Scheuermann, S.370, 372 und 442)
Dus! Person ist identisch mit Iseppo da Crotta baw. Grotta, den Wolfstrigl-Wolfskron
fiir die Zeit zwischen 1655 und ca. 1664 anlihrt und der anscheinend auch als Inspektor der
Tiroler Berg- und Schmelzwerke wirkte (S. 119-124, 302 und 389); vgl. auch Werunsky,
S.10311.

Am 16. Febr. 1667 wurde Balthasar Wagner, der schon einige Zeit das Faktoramt ver-
waltet hatte (Wolfstrigl-Wolfskron erwihnt ihn auf S.123 zum Jahr 1661 und auf
.302 zum 15. Febr. 1663), zum Faktor bestellt (Bestallung in TLA, Bek. 166769, fol. 2-8)

Wie u.a. diese Bestallungen zeigen, erwarb der landesfiirstliche Berg- und Schmelz-
werkshandel im Lauf der Zeit in den Tiroler Ber

Eine erste Verwesung in Kitzbiihel scheint im Zusammenhang mit der nicht lange dau-
ernden ersten Ubernahme des Rerobichl-Bergbaus durch den Osterreichischen Handel
(1630-1635) im Jahr 1631 eingerichtet worden zu sein; vgl. Wolfstrigl-Wolfskron
S.229; siehe auch Teil I/1, S. 32. Wo diese Verwesung amtierte und wie lange sie Bestand
hatte, konnte noch nicht ermittelt werden

Um 1649 kamen Bergteile in den Sinwell bei Kitzbithel und Taxental
(Taxertal) bei Jochberg an den Landesfilrsten; 2. B. wird fiir das Jahr 1649 berichtet, daf der
Bergbau in diesen teilweise | r: wurde (Wolfs-

trigl-Wolfskron, S.233). Interessant ist der von Wolfstrigl-Wolfskron (S. 234) zum
3. Febr. 1654 mitgeteilte Vorschlag, dem Kitzbuheler Bergrichter Matthaus Unterrainer ,.fur
seine Mithe bei der Provintabgabe am Sinnwell” cine speziclle Vergitung zu leisten. Das ist
vielleicht ein Hinweis darauf, daB in jener Zeit der Kitzbiiheler Bergrichter die Verwaltung
dieser landesfiirstlichen Bergwerksteile besorgte.

Die Ubernahme des Kossenlaler Handels im Jahr 1655 (siehe Teil II/2, Anm.773)
brachte weitere Bergwerksteile in der Herrschaft Kitzbiihel (Sinwell und Taxertal) an den
Landesfiirsten; diese wurden dann (vielleicht zuniichst als gesonderter Besitzkomplex) neben
den anderen landesfirstlichen Berwerksteilen durch die nun in Kitzbiihel eingerichtete Ver-
wesung des Osterreichischen Handels (Verweser Wolfgang Holzer) verwaltet; fur die
Schmelzhitte Kossen und das damit Zusammenhangende wurde eine eigene Verwesung ein-
gerichtet.

Im Jahr 1662 wurde der Fuggerische Montanbesitz in der Herrschaft Kitzbiihel durch
den Landesfirsten ubernommen (s. Teil 1/, Anm. 618, und Teil [I/2, Anm. 933). Die Berg-
werksteile (Rerobichl) scheinen von der Verwesung in Kitzbiihel verwaltet worden zu sein;
fiir die Schmelzhiitte zu Litzlfelden und das damit Zusammenhangende wurde dann ein In-
spekior bestellt, die Verwaltungsmodalitaten dort sind erst zu klaren.

Die zu Beginn des 18. Jh. bei Jochberg errichtete Schmelzhiitte unterstand der Kitzbi-
heler Verwesung; z. B. bekam 1787 der Verwalter und Gegenhandler der Kitzbiiheler Verwe-
sung einen kleinen Geldbetrag ,fir Versehung der Hiittschreiberey am Jochberg™ (TLA,
Cod. 362, fol. 567).

In Kitzbithel wurde moglicherweise auch der im 18. Jh. erworbene Montanbesitz im Bri-
xental (vgl. Anm. 1582) verwaltet.

Nach dem Erwerb des Eisengewinnungs-Unternehmens im Pillersee-Gebiet (vgl
Anm. 1533 und 1534) wurde bei Fieberbrunn eine Verwesung eingerichtet; z. B. ist 1787 von
der ., Berg- und g in Pillersee” die Rede (TLA,
Cod. 362, fol. 66').

11%) Felmayer behandelt diesen Hiuserkomplex auf S. 84-96; die dortigen Angaben
zur Besitzergeschichte sind nach den Ausfiihrungen in Anm. 1518 bis 1520 zu erganzen oder
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zu berichtigen. Sehr interessant sind die von der Autorin vorgelegten Plankopien aus dem
Jahr 1896, die wahrscheinlich nach slteren Plinen angefertigt wurden; sie zeigen fiir die
Hauser Hinterstadt Nr. 28-34 jeweils den Grundri des Erdgeschosses und des ersten, zwei-
ten und dritten Obergeschosses mit Legende (S. 85-88). Fur Vergleiche kénnen neuere
Grundrisse der Erdgeschosse der Hiuser Hinterstadt Nr. 28-30 (S. 91) und Nr. 32-34 (S. 95)
herangezogen werden.

Eine aus der 2. Halfte des 18. Jh. stammende Beschreibung der Hauser, die zur k. k.
Berg- und Schmelzwerkshandelsverwesung zu Kitzbiihel gehbren, nennt als erstes das Ver-
weshaus, mit dem nach den genannien Nachbarobjekten das heutige Haus Nr. 30 mit dem
Verbindungstrakt zu Haus Nr. 28 und mit dem Hof gemeint ist; darin befanden sich z. B. im
zweiten Stock die Verwes-Kanzlei und das Kassa-Gewdalbe; als zweites Haus ist der soge-
nannte Késsentalerische Getreidekasten, das heutige Haus Nr. 28, angefuhrt; als drittes Haus
ist die Plennwertverwalters-Behausung, das heutige Haus Nr. 34, genannt; als viertes Haus
ist der sogenannte Lacknerische Gelreidckasten, der norddstliche Teil des heutigen Hauses
Nr. 32, genannt; auBerdem ist die Kastenknecht-Wohnung angefihrt, die sich nach den ge-
nannten Nachbarobjekten im heutigen Haus Nr. 26 befand und dort wohl ein Stockwerk um-
faBt haben durfle; beim Verweshaus ist auBerdem ein Garten hinter dem Haus im Stadtgra-
ben-Bereich und ein Krautviertel dort in der Nahe e angefuhrt, bei der Verwalter-Behausung

sind ein Garten hinter dem Haus im h und cine i sowie zwei
Holzschupfen erwihnt (TLA, BK, Karton 714, alte Nr. 475 II).
Ein Steuerkataster der Stadt Kitzbiihel, der i ‘wihrend der des

Gebiets zu Bayern (1805-1814) nach einer Vorlage von 1785 neu geschrieben wurde (StAK,
Sammlung Moser, H 5), nennt zur Katastralnummer 244 (fol. 139'1) als Besilz der landes-
fiirstlichen Herrschaft u. a. ,eine sub No. 53 sogenannte Tischier-Behausung, 5o ein jeweiliger
Verwef-Kastenknecht bewohnt* (betrifft einen Teil des heutigen Hauses Hinterstadt Nr. 26),
w€in oberhalb an die Verwesung angrdnzend und mit No. 55 signirtes Getreidbehaltnif und
Schmalzverwahrung* (Haus Nr. 28), ,.eine sub No. 56 in der Stadt gelegne sogenannte Kes-
senthalers-Behausung samt einem mat 80 Klafter messenden Kuchlgarten, so der jetzige Ver-
weser bewohnt" (Haus Nr.30, moglicherweise mil dem Verbindungstrakt zu Haus Nr.28),
.einen sub No. 58 am Egg der obern und hintern Stadt entzwischen der Verwees- und Ver-
walters-Behausung gemaurt befindlichen Getreidkasten™ (nordostlicher Teil von Haus Nr. 32)
und ,.eine sub No. 59 in der Stadt gelegne La samt einen
50 130 Klafter haltet, welche an obige Verwesbehausung anstoft und ein jeweiliger Verwes-
amis-Gegenhindler und Pfennwerth-Verwalter den obern Stock, und den untern ein gegen-
wirtiger Bergmeister zu geniessen hat" (Haus Nr. 34; das erwshnte AnstoBen an die Verwe-
sungs-Behausung bezieht sich auf den Verbindungsbau zwischen dem Haus Nr.30 und dem
an Haus Nr.34 anschlieBenden Haus Nr. 32; man empfindet diesen Verbindungsbau, der im
zu einem Durchgang zum kleinen Hof dahinter gebfinet ist, bei
Haus Nr. 30 als erste Achse von links).
An drei Hiiusern dieses Komplexes wurden im Jahr 1971 Tafeln mit Angaben zur Ge-
schichie der Objekte lngebrachl sie sollen hier betrachtet werden.
Tafel an Haus r. 28: 1596 im Besitz der Herren
und Gewerken, I?UB i ;
1900 By , 1929 Bezi -
Wie in Teil ntz (5. 91f., Anm. 943 und 946) gezeigt wurde, kam dieses Haus 1582/83 in
die Gewalt und 1586 in den Besitz der Kassentaler Gesellschaft und wurde bald fir die Be-
diirfnisse von deren Plennwerthandel adaptiert. Wie die Plankopien vom Jahr 1896 zeigen,
diente das Haus dann auch dem Osterreichischen Handel fir die Zwecke des Plennwerthan-
dels. Wie in Anm. 1516 gezeigt wird, kam dieses Objekt 1697 oder 1698 an den Usterreichi-
schen Handel, nachdem es ihm méglicherweise schon seit 1655 zur Verfiigung gestanden war.
Die auf der Tafel genannten Jahreszahlen nennen keine fiir das Gebiiude bedeutungsvollen

1808 k
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Jahre. Das Gebiiude diente seit dem Ende des 16. Jh. rund 300 Jahre hauptsachlich als Ge-
treidekasten, daher ist es als Handelshaus nur ungenau charak!erisiert.

Haus Hinterstadt Nr.30, das fiir sich selbst eine Tafel verdient hatte, weil sich darin
durch lange Zeit ein wichtiges Verwaltungszentrum befand, tragt lediglich eine Tafel fur das
Haus Hinlerstadi Nr. 32.

Tafel fir Haus Nr.32: & iger Eckturm mit . Baukern
Mitte 12. Jh,, Umbauten im 16. und 18. Jh.. Heute Heimatmuseum.*

Hier wiiren eigene Tafeln fiir die beiden Baukbrper, den Eckiurm der Stadt und den Ge-
treidekasten, mit mehr Angaben zu deren Geschichte anzustreben. Die beiden Baukbrper

unter einer Den Geti
hatte der Osterr. Handel am 24. Aug. 1717 erworben (s. Anm. 1517). Der Eckiurm kam mm
Jahr 1795 in den Besitz des Osterr. Handels (5. Anm. 1520).

Tafel an Haus Nr.34:,, ig g. 1561 im Besitz der Kos-
senthalerischen Gewerken, 1718 Sitz d'ar Bergmgrksuerwesuﬂg, 1929 Forstamt."

Ob die Angabe zum Jahr 1561 gehalten werden kann, erscheint als nicht gesichert
(s. Teil 11/2, Anm. 942). Haus Nr. 34 wurde am 24. Aug. 1717 vom Usterr. Handel erworben
(s. Anm. 1517). Tm Jahr 1718 befand sich, wie schon vorher und noch lange danach, die Zen-
trale der Verwesung des Osterr. Berg- und Schmelzwerkshandels in Kitzbihel im Haus
Nr. 30. Ohne weitere Angaben crscheint daher die Charakterisierung des Hauses Nr. 3¢ als

als

] Haus d Nr. 30, der Verbil zu Haus Nr.28 mit dem Hof und
das Haus Nr. 28 sowie ein Garten dahinter am Stadtgraben scheinen im Kitzbiiheler Steuer-
register von 1636 (SLAK) so auf: ,Die herrn Kessentallerischen vom herrnhauf und traitca-
sten, auch garten darhinter 10 fl.* Dieser Besitz kam anscheinend 1645, moglicherweise we-
gen offener Forderungen, in die Gewalt der Gerhaben fiir die Kinder von Carl Ruedl ( 1640)
und dessen Frau Catharina Schirerin; diese zahllen seil 1645 davon die Steuer (s. Teil [1/2,
S.92). Eine Abrechnung iiber die Verwaltung des Nachlasses nach Carl Ruedl fur die Jahre
1646 bis 1660 (S1AK, Fasz. 1242) zeigt, daB Wolfgang Holzer spatestens seit dem Jahr 1647
diesen Besitz zumindest teilweise, e mchl uberhaupt ganz, gepachtet hat, und zwar ver-
mutlich zuniichst fir die Bedii thandels des Handels und ab
1635 fiir die Bediirinisse des osmmchmhen Handels.

Tm Ratsprotokoll der Stadt Kitzbithel fur das Jahr 1673 (SlAK Fasz. 1366) wurde am
10. Juli 1673 der Beschlug i das die K
und garten dem OO. hanndl per 600 fi angefailt und dem herrn Holzer als verwesern ange-
fiegt, in verwaigerung solcher khaufsuma hinfirt 24 fl hauszins begert werden solle".

Gléubiger nach Cosimo Sini, dem Besitzer des Ko Handels, und
awar Catharina Schirerin (Witwe nach Carl Ruedl), die Gerhaben fur zwei Kinder aus der
Ehe von Georg Viechter und Sara Kaldischmidtin und die Stadt Kitzbihel, verkauften diesen
Besitz, den sie ,.quf durch herrn Cosmo Siny als damalligen inhabers des Kessentallern
handls ordenlich cession und umb unsere darauf ligen habende
capitallien, wie nit weniger auch darauf heuffig erwachsnen und geschwelten zinsung und
steurn* an sich gebracht hatten, am 19. Okt. 1673 um 600 fl und 3 Taler Leitkauf ,.dem ern-
vessten vargeachten herrn Wolfgang Holzer, der Rom. kays. mayestat perkhwerchsverwesern
zu obberierten Kizpichl, und all seinen erben* (S1AK, Fasz. 1381, Verfachbuch Stadt Kitzbii-
hel 1673, sub dato).

Der Verkaufsgegenstand, zu dem auch ein Krautviertel im unteren Krautgarten der
Stadt gehorte, ist so beschrieben: ,,die gemaurte die K ische h
hausung genandt, und hoff, sambt den traidi-cassten, darunter zwen schieg, wie auch pﬂnnz'
oder wurzgarten negst hinten daran, alles an- und beyeinander in der statt Kizpichl an der
hintern zeill zwischen herrn Thoman hachgra)

Petern Hallers, burger und fleischhackher, und bm Duba!dz ROme’ pflegers der hen»
schafft Yeter, behausung ligent”.
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Vom Verkaufsgegenstand des Jahres 1673 ist auch ausgesagt, daB ,sollches alles vorbe-
sagter herr verwesser Wolfgang Holzer vill jahr her von uns bekhennern [= den Verkiufern]
bestanndtsweif inengehabt, genuz(t) und genossen hat“. Holzer hatte also alles, was er sich
nun als Privatmann kaulte, schon lingere Zeit pachtweise innegehabt.

Dem Usterreichischen Handel, fiir den sich durch den Besitzerwechsel wahrscheinlich
nicht viel dnderte, standen vermutlich die bisher gepachteten Réume wie bisher gegen Ent-
gelt zur Verfigung

Nach dem Tod Wolfgang Holzers erlangte am 19. Janner 1683 dessen Sohn Johann Hol-
zer, der ebenfalls kaiserlicher Handelsverweser in Kitzbithel geworden war, fiir diesen Besitz
den Erbeinsatz (StAK, Fasz. 1368, Verfachbuch Stadt Kitzbithel 1678-84, sub dato)

Im Steuerkataster der Stadt Kitzbuhel von 1685 (StAK, Fasz. 1330) ist auf fol. 104/104"
eingetragen: ,Herr Johann Holzer, kay(serlicher) verweser alhier, ain behausung, hofstath
und stallung sambt den darbeisteenden traidtcassten und garthen negst hinden daren, zwi-
schen der grdfl. Lamberglischen) canzlei und Augustin Oberaigner, tisehlers, behausung gele-
gen ...* In derselben Quelle wird dieser Besitz bei Behandlung der benachbarten Objekte als
Lkayserliche handlsbehausung® (fol. 98') bzw. als ,das verweeshaus und traidtcasten®
(fol. 32') bezeichnet

Nach dem Tod von Johann Holzer (am 13. Juni 1693 bestattet, als ,.aerifossorum provi-
sor* bezeichnet; Plarramt Kitzbiihel, Sterbebuch Kitzbihel 1II, S. 265) wurde dieser Besitz
am 9. Febr. 1695 dessen hinterlassenen vier Sthnen zuhanden ihrer Gerhaben ubergeben
(TLA, Cod. 3308, fol. 5-16", bes. fol. 14). Die Gerhaben verkauften am 13. Mai 1697 diesen
Besitz an Jakob Christoph Margreiter, kaiserlichen Bergwerkshandels-Verweser zu Kitzbihel
(TLA, Verfachbuch Stadt Kitzbiihel 1684-98, fol. 4911).

Jakob Christoph Margreiter verkaufte moglicherweise am selben Tag diese Realitiiten an
den Usterreichischen Handel. Darauf deutet eine Eintragung in einem aus dem 18. Jh. stam-
menden Verzeichnis der Schriften im k. k. Verwesamt Kitzbihel (TLA, BK, Karton 702, alte
Nr. 454 II) hin; dort ist bei den Kaufbricfen auf fol. 45° verzeichnet: ,.No. 1. Pirment
ausgeschribner und von lobw. St. Andreei-Gottshaus gefortigter Kaufbrief umb die Kossen-
thallerische Behausung sambt den Hof und Tr Wurz- un sambt
ainen Krauthviertl, dat. 13. May anno 1697." Jedenfalls wird seit dem Steuerregister des Jah-

res 1698 (StAK) die Steuer von diesem Besitz im Namen des kaiserlichen Handels gezahlt.

1) Anfang 1636 waren das Haus Nr. 34 und der daran anschlieflende nordastliche Teil
des heutigen Hauses Nr.32 vom Kossentaler Handel an Peter Haller und Martin Lackner
verkauft worden; von diesem Komplex, fiir den damals die Bezeichnung Speishandelshaus
ublich war, waren jihrlich 5 {1 Steuer zu zahlen (s. Teil II/2, Anm. 954).

Bis zum Jahr 1642 einschlieflich zahlten Haller und Lackner die 5 f1 Steuer von diesem
Komplex gemeinsam. Im Lauf des Jahres 1642 diirfte es zu einer regelrechten Besitzabgren-
zung zwischen Haller und Lackner gekommen sein. Darauf deutet die Erwihnung eines
wpirmentenen Guwerbriefs* aus dem Jahr 1642 fiir diesen Komplex (fol. 46’ in dem in
Anm. 1516 zitierten Verzeichnis der Verwesamts-Schriften) hin, auBerdem die Tatsache, daf
laut den Steuerregistern ab 1643 Haller und Lackner ihren Besitz in diesem Komplex ge-
trennt versteuerten. So zahlte im Jahr 1643 Peter Haller, der auf dem Bichl vor der Stadt
wohnte und Fleischhauer war, ,von dem halben hauf in der stact” 2 fl 30 kr Steuer, und
Martin Lackner zahlte ,,von seiner halben behaupung* gleichfalls 2 fl 30 kr Steuer.

Die Einzelheiten dieser Teilung wiiren erst zu erarbeiten; moglicherweise war die Tei-
lung so durchgefiihrt worden, dal jeder der zwei Besitzer sowohl im Wohnhaus (Haus Nr. 34)
als auch im Getreidekasten (nordgstl. Teil von Haus Nr. 32) einen Anteil 3

Martin Lackner starb 1649 oder 1650; von 1650 bis 1671 einschlieflich zahlten seine Er-
ben die Steuer.

Bei Peter Haller scheint dessen Anteil seit 1651 unter der Bezeichnung , halbe Kossenta-
lerische Behausung (bzw.: halbes Késsentalerisches Haus) in der Stadt auf. Nach dem Tod
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Peter Hallers (bestattet am 6. Sept. 1670; Plarramt Kitzbithel, Sterbebuch Kitzbiihel III,
S. 46) erbte anscheinend ein gleichnamiger Sohn u. a. auch diesen Besitz.

Dieser Peter Haller erwarb, wie das Steuerregister von 1674 vermuten la6t, Ende 1671
oder zu Beginn von 1672 den Anteil der Lacknerischen Erben und verkaufte entweder seinen
buhengen udcr den neu erworbenen Anteil fast gleichzeitig an Thomas Weingartner, grii-

Verwalter zu Mini Weingartner zahlte seit 1672 fir den erworbe-
nen Antell 211 30 kr Steuer.

Anscheinend noch im Jahr 1674 verkaufte Peter Haller die Halfte seines Anteils an den
Pileger Bernhard Christoph von Pflaumern. Darauf deutet die Erwiihnung eines ,pirmente-
nen Guerbriefs"* aus dem Jahr 1674 fiir diesen Komplex (fol. 46’ in dem in Anm. 1516 zitier-

i hin, und auerdem die Tatsache, da8 im Jahr
1675 Peter Haller von den 4. thail noch i isch " 10
15 kr Steuer zahlte, wahrend der Herr von Pflaumern ,vom 4. thail aufl der Kessenthalleri-
schen behauPung, von herrn Peter Haller erkhauffe,” gleichfalls 111 15 kr Steuer zahlte.

Noch im Jahr 1675 oder zu Beginn von 1676 verkaulte Peter Haller auch diesen ihm
verbliebenen Anteil an den Herrn von Pflaumern, der im Steuerregister von 1676 mit 2 [l
30 kr Steuer ,von der halben Kessenthallerischen oder Lackhnerischen behaufiung, von herrn
Peter Haller erkhaufft,” aulscheint.

Es ist anzunehmen, daB sich Haller entweder beim Verkauf von 1674 (wahrscheinlicher
wegen des erwihnten , Guwerbriefs") oder beim Verkauf von 1675 od. 1676 fiir sich und seine
Erben ein Gewdlbe unten im Haus vorbehalten hat, das er vermutlich fiir Zwecke seines Ge-
werbes als Fleischhauer verwendete (die stadtische Fleischbank befand sich vor dem oberen
Stadtlor, also in unmittelbarer Nihe dieses Gebéudes); s. Anm. 1518.

Thomas Weingartner verkaufte Ende 1676 oder anfangs 1677 seinen Anteil an Johann
Raymund Reichsgrafen von Lamberg, der seit 1677 davon Steuer zahlte.

Die Steuerregister lassen daran denken, da8 Herr von Pflaumern seinen Anteil um 1684
an einen Reichsgrafen von Lamberg verkauft hat.

Im Steuerkataster der Stadt Kitzbiihel vom Jahr 1685 (StAK, Fasz. 1330) ist auf fol. 98"
verzeichnet, da8 Franz Anton Reichsgraf von Lamberg u. a. ,.die Kessenthallerische behau-
sung bei dem obern statt-thor, zwischen dem Pfleghof und der kayserlichen handisbehausung
gelegen, sambt der reverendo tungleg am Pichl” besilzt. Demnach hatte Franz Anton (Nr. 34
auf S. 398 bei Klaus Kogler: Kitzbuheler Edelsitze, in: StBK 3, S. 349-448) auch den Anteil
des Johann Raymund (Nr.26 auf S.397 a.a. 0.) erworben. In derselben Quelle wird dieser
Komplex bei Behandlung des benachbarten Objekis auf [ol. 104" als ,.grdfi. Lamberg(ische)
canzlei” bezeichnet.

Nach dem Tod des Franz Anton am 20. Dez. 1685 (Kogler a.a. 0. sind bis 1696 ein-
schl. dessen Erben als Steuerzahler genannt.

Seit dem Jahr 1697 zahlte Johann Philipp Reichsgraf von Lamberg, der seit 1689 First-
bischof von Passau war, dann 1700 auch Kardinal wurde und 1693 fir sich und die minnli-
che Deszendenz seines Vaters Johann die U der Plane
Kitzbiihel in eine Lehensherrschatt erreicht hatte (Nr. 33 auf 5. 398 bei Kogler a. a. 0.), v
diesem Besitz die 511 Steuer, und zwar bis zu mmm Tod im Jahr 1112, Yon 1713 bis 1717
einschl. entrichtete die t die 5 {1 Steuer.

Am 16.Juli 1717 verkaufte Johann Philipp Ruthsgraf von Lamberg (Nr. 41 auf S, 398
bei Kogler a. a O, diesen Komplex an Christoph Margreiter, der in den Diensten des kai-
serl. Handels in Kitzbiihel stand, und bestatigle am selben Tag den Erhalt des Kaufschil-
lings; siehe fol. 45’ in dem in Anm. 1516 zitierten Verzeichnis der Verwesamts-Schriften. Die
Originalquittung, die Lamberg dem Margreiter iber den Erhalt der Summe von 200 {l fir
Kaufpreis und Leitkauf am 16. Juli 1717 ausstellte, ist erhalten [TLA BK, Karton 520, alte
Nr. 43 11, Nr. 2); darin ist der V. als
an das obere Statt-Thor alda anstossendt,” bezeichnet.

Mit Befehl vom 6. Aug. 1717 gab die oberdsterr. Kammer in Innsbruck dem kaiserl. Fak-
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toramt in Schwaz die Erlaubnis, ,.die vorhin so genante Késsenthalisch, anjezt aber Lackhne-
rische Behausung und Traidtcasten, so der Christoff Margreiter erst jiingstlich von der Ge-
richtsherrschafft zu Kizpichl an sich erkhaufft hatte, welche das Faktoramt ,fir den Handl
daselbs [= zu Kitzbiihel] aus seinen beygebrachten Ursachen und sonderbahr wegen des
Traidtcasten sehr dienlich und mizlich hielt", dem Margreiter abzukaufen und dic Kosten der
notwendigen Reparaturen zu ermitteln :Kopm davon in TLA, BK, Karton 629, alte Nr. 270 II,
Nr. 29).

Am 24. Aug. 1717 verkaufte Christoph Margreiter diesen Komplex an den Osterreichi-
schen Handel (siche fol. 46 im in Anm. 1516 zitierten Schriften-Verzeichnis).

Dementsprechend heifit es im Kltzbum-ler smuem-gns\er von 1718 (SLAK): ..Der kuyscr—
liche Handl von der K) und Pflanzg
hinter 10 f1,

von der andern, Lackhnerischen Behausung beym obern Statt-Thor 5 fl.*

1% In dem in Anm. 1516 zilierten Schriften-Verzeichnis heiBt es auf fol. 46’ bei den
Kaufbriefen: ,No. 7. Ain dergleichen deto umb das von Mathias Haller, Burger und Fleisch-
hackher zu Kizbichl, in der Lackhnerischen Behaufung ihme vorbehaltne Guwilb, so untern
10. November anno 1720 durch den kay. Handl erkhaufft worden, sambt zway pirmenten
Guwerbricfen de anmis 1642 et 1674.

191% Im Verzeichnis der Verwesamts-Schriften (s. Anm. 1516) ist auf fol. 46/46* als Nr. 6

ein Kaufbrief ,,umb die in der Tischler- obere grosse Stu-
ben sambt, was dabey begriffen, datiert 2. September anno 1720, sambt dem Kaufs-Contract
angefihrt

Am 12. Nov. 1800 verkaufte die Witwe Barbara Oberaignerin dem Johann Michael Seidl,
Wirt beim Goldenen Greil (Haus Hinterstadt Nr.24), ihren Teil des .zwischen des Herrn
Kaufers Wirthstafern und dem k. k. Handeltraidkasten in der Stadt Kitzbiichl hinteren Zeil*
gelegenen Hauses (Hinterstadt Nr. 26). Im Kaufvertrag wurde u. a. angefiihrt, dafl in diesem
Haus ,vermdg Briefs de duto 2. Sept. 1720 ... die mitter Oberstuben uber zwey Stiegen
sammt der véllig oberen Seiten gegen den k. k. und die dabey
2 Kammer unter dem Dach, wie es der First scheidet,” und im Parterre die Maglichkeit eines
Krautkellers dem k. k. Handel el gehacen, und zwar ,fir einen daselbst von loblichen Handel

Stadt  Kitzbithel

A,
1800-1808, fol. 21'L)

1529 Am 16. April 1795 verkaufte der Stadtkammerer namens der Stadt Kitzbiihel dem
Herrn Ignaz Alois von Erlach, k. k. Verwesamtsprovisor zu Kitzbihel, namens des k. k. Ver-
weshandels zu Kitzbiihel ,,den so genannt oberen Stadtthurn, am Eck der k. k. Verwefge-
baude gelegen, sammt dem darhinter befindlichen kleinen Rain® um 350 fl und bestitigte de-
ren Erhalt (TLA, Verfachbuch Stadt Kitzbiihel 1791-1800, fol. 203'{).

521y Im Verzeichnis der Verwesamts-Schriften (s. Anm. 1516) ist auf fol. 46’ als Nr. 8 ein
Kauforief ,,umb ain Pflanzgirtl negst bey dem Wuehr herober der Kassenthallerischen

die i und Stallung steet, dat. den 20. November

warauf
1683," eingetragen.
2?) Senger, B, 5.260(; Podepny, B, S.3341; Isser, B, S. 177{; Mutschlechner,
S.1781.
Wie der Arbeit von Adolf Brunswik (Die des in

Nordtirol mit einem Ausblick auf die Zukunft,
Dissertation, Innsbruck 1928) zu entnehmen ist (S. 201.), erwarb im Jahr 1854 der Schwazer
Bergwerksverein vom Montan-Arar verschiedene Bergbaue, u.a. ,im Bergkommissariate
Kitzbithel die auf Ki w. zw. die Hald

Fundschacht- und Heiligengeist-Haide, ... ferner ... ein Handpochwerk mit Scheidhiltte auf
der Rohrerbichler Halde". Der Verein wollte anscheinend den Rerobichl-Bergbau wieder auf-
nehmen und lieB die Halden arbeiten. Zahlen iber die Erzproduktion am Rerobichl zwischen
1856 und 1861 sind genannt. Das Ar wurde mégl bis 1898 zum
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Schmelzen an die Hitte Brixlegg geliefert; spatestens 1907 scheint die Arbeit cingestellt
worden zu sein.

15) Senger (B, S.2611) berichtel, gestiitzi auf cine nicht niher bezeichnete unge-
druckte Abhandlung des Professors v. Weinhart, iiber diese Unternchmung. Franz-Heinz
Hye-Kerkdal konnte in seiner Dissertation ,.Der Beitrag der Familie Weinhart zur Tiroler

des 17. und 18, philos. Dissertation,
Innsbruck 1862) die Arbeit Weinharts unter den Bestanden des Tiroler L. Fer.
dinandeum als Dipauliana 1139 11 (fol. 1{f) identifizieren; siche S. 167{. und 304 (Anm 77
und 80) der Dissertation. Vgl. auch Mutschlechner, S. 177

1334) Siehe Teil /1, Anm. 616 (Sinwell, Taxertal, Greintal, Greintaler Pochwerk) und
Teil 11/2, Anm. 811 (Luegegger Pochwerk). Siehe auch die Nachrichten tiber Verarbeitung von
Kieserzen vom Greintal und aus der Umgebung von Jochberg in der Kitzbiheler Hiitte der
Késsentaler Gesellschatt bald nach 1600 (Kap. 4, Abschn. )

Uber die Bergbaue zwischen Kitzbithel und Jochberg, die im 17. oder 18. Jh. gearbeitet
oder angefangen wurden, siche Posepny, B, S. 356-365 (Schattberg, Sinwell), 3731 (Stein-
bergkogelgebiet), 385400 (Kelchalpe und weitere Baue in der Nahe von Aurach), 400420
(Greintal, Kupferplatte und weitere Baue sudostlich bis sudwestlich von Jochberg) sowie die
entsprechenden Ubersichten bei Isser, Srbik und Mutschlechner.

1539) Bleibergbau zu Birfeld westlich von Fieberbrunn ist schon fur 1477/78 bezeugt
(5. L Teil, S.15). Hans Rosenberger erlangte im Jahr 1361 im WeiBach-Gebiet (westlich bis
stidwestlich von Fieberbrunn) die Verleihung von Gelinde fir ein Pochwerk, in dem jeden-
falls zu Beginn des 17. Jh. Bleierze gepocht wurden (s. Teil II/2, S. 88 und Anm. 880 und 881)
Die Kossentaler Gesellschaft erlangte in derselben Gegend 1564 die Verleihung eines Poch-
werks fiir Bleierz, das zu Luech (sidwestlich von Fieberbrunn) abgebaut wurde (s. Teil I
Anm. 766). Wie lange die und die im Pillersee-
Gebiet betrieben und dort entsprechende Anlagen unterhielten, ist erst zu klaren.

Seit der 2. Hilfte des 17.Jh. traten im Pillersec-Gebiet die Prugger als Bleigewerken
auf; siehe Teil II/2, Anm. 904 (die dort zitierten Stellen zu den Jahren 1679, 1698 und 1701
nennen jeweils den Gewerken Carl Prugger). Es ist erst zu klaren, ob die Prugger Montanein-
richtungen fiir Bleigewinnung von den Rosenbergern oder von anderen Gewerken erwarben
oder ob sie mit dem Bleibergbau wieder neu anfingen.

Am 2. Mai 1679 bewarben sich ,die edlen herrn Franz Prugger zu Casstenstat, Carl
Prugger, handisinspector in Pillersee, und Sebastian Prugger, verweser in Glemb," erfolg-
reich um g der alten Bergwer Stollen und Halden ,.am Perfeld in Piller-
see* (TLA, Cod. 2233, fol. 115")

Am 22. Dez. 1708 iibergab ,,Carl Prugger, Pleyhandis-Gwerckh, im Pillersee sefhafft.”
seinen vier Sehnen Carl Joseph, Franz Anton, Johann Silvester und Ferdinand Ulrich seine
Bergwerke (a. 2. O., fol. 174).

Am 6. Aug. 1716 ibergaben Carl Joseph, Franz Anton und Ferdinand Ulrich Prugger
von Pruggheim ihre Anteile am Montanbesitz dem Bruder Johann Silvester (a.a. 0.
fol. 2161.).

Am 2. Mai 1716 ist Johann Silvester Prugger von Pruggheim als ,Pley- und Schmolz-
handlsgwerckh im Pillersee” erwahnt (SIAK, LA, Cod. 459),

Im Verkaulsverirag iiber das Eisenwerk Pillersee vom Jahr 1753 (s. Anm. 1533) kommt
bei Nennung der mitverkaufien Grundstiicke auch folgende Passage vor (Lori, S. 816):
weiters hinein nach dem Pruggerischen. Stadl und Pointl (welches ru des Bisengewerken Ta-
schens Zeiten aus dem Handelsgrund dem Bleygewerken Johann Silvester von Prugger gegen
einen von demselben gleich nichst unter der he;
kleinen Pointl eingegeben und ausgewechselt worden ist) .

Im Bericht eines P. R. vom 25. Dez. 1774, der von dem
Bleyberg- und Schmelzwerke der Herrn Brucker von Bruckheim im Pillersee" vurlzgle (im:
Jahrbiicher fiir Berg- und Hiittenkunde, hg. von Karl Erenbert Freiherrn von Mell, 1. Band,
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Salzburg 1797, S. 64-68), heiBL es (S. 64), dal die Bleigrube (auf Bleierde) ,.auf der Westseite
des Pillerseer Tales von der ... Eisenhiitte 14: Stunde weit entfernt am Abgange eines hoh
emporsteigenden Gebirges' gelegen ist; damit drfte ein Bleibergbau westlich des Pletzer-
grabens (westlich oder stidwestlich von Fieberbrunn) gemeint sein, bei dem Gebirge durfte es
sich um den Karstein (1922 m) handeln. Wie der Bericht weiter ausfiihrt, haben dort 40 Leute
Arbeit (S. 66), auBerdem gehorte eine kleine Schmelzhutte dazu (s. Anm. 1531)

Weber (1. Band, S. 608) teilt mit, daB ein Bleibergwerk am Rohrberg seit lingerer Zeit
aufgelassen ist.

Poiepny (B, S. 308-311) geht aul den Bleibergbau bei Ficberbrunn ein und nennt zwei

das - mit Bleiglanz (zwischen den Hafen Sch und Ret-
tenwand am i und ostlich des Pletzergrabens, sudlu:h bis
sidwestlich von Ficberbrunn) und das Pruggerberg-Revier mit Bleierde (Koglererb und
Rohrberg, westlich des Pletzergrabens, westlich oder sidwestlich von Fieberbrunn, nach
Vermutung des Verf. in der Nachbarschaft des Birfeld-Gebiets).

Ober das Schweinest-Revier teilt der Autor mit, daB dieser Bergbau von der Salzburg-
Tiroler Montangewerkschaft ,,neuerer Zeit* (also in der 2. Halfte des 19. Jh.) versuchsweise
aulgenommen wurde (S. 309). Aul S.310 ziliert der Autor den Bericht des P. R. (von 1774),
setzt ihn jedoch in das Jahr seiner Vergffentlichung (1797) und gibt die Entfernung der BJ
grube von der Eisenhiitte mit ¥z Stunde (statt 1¥: Stunden) an.

Isser, (S. 12) erwihnt den Bergbau bei Schweingst und sagt, dal er 1702 bleibend auf-
gelassen worden sei; er erwahnt a. 4. O. auch den Bergbau Bruggerberg und sagt, dal er am
sog. Koglererb Y2 Stunde von der Eisenhutte entfernt gelegen ist und 1730 bleibend cinge-
stellt wurde. Srbik (S. 159) ibernahm Issers Angaben.

Uber den Zeitpunkt der Ei des bei Fieberbrunn gehen die Anga-
ben also auseinander.

139 Siche Mutschlechner, S. 181-185.

) Siehe Mutschlechner, S. 1791; beziiglich des 19. Jh. siehe auch Polepny, B, S.
342-345, Isser, B, S. 178{ und Brunswik (s. Anm. 1522).

1529) Siehe Teil II/2, Anm. 808 (Achleiten), Anm. 807 (Kirchberg), Anm. 814 (Haslau) und
Anm. 904 (Leogang)

1529) Siehe Teil 11/2, Anm. 935; vgl. auch Mutschlechner, S.178.

Die Angabe auf S. 96 bei Alois R. Schmidt (Beitrage zur Geschichte der tirolischen
Bergbaue, in: Osterreichische Zeitschrift fiir Berg- und Hiittenwesen 31, 1883, S. 54-56,
62-65, 94-97), dal dic Silber- und Kuplerhiitte zu Lilzlfelden gleichzeitig mit dem Rero-
bichl-Bergbau aufgelassen wurde, stimmt nicht, die Erzeugung von Silber wurde jedoch da-
mals moglicherweise eingestellt

1430) 7, B, ist im Jahr 1724 die k. k. und
zu Kossen" (TLA, Cod. 3283, fol. 232), im Jahr 1771 dls k.k. ,Schmelzhiitt- und Kupfer-
hammerwerk in Kessen (TLA, Cod. 352, Nr.74, fol. 111') und im Jahr 1787 die Schmelz-
und Kupferhammerwerks-Verwesung in Kossen (TLA, Cod. 362, fol. 59') erwihnt.

Wie Staffler auf 5. 900 mitteilt, wurde die Schmelzhiitte Késsen im Jahr 1818 in ein
Hammerwerk umgewandelt; dieses war zu Stafflers Zeit landesfirstlich und zu ' mitge-

lich (d. h.: dem L i gehorten %, anderen Gewerken als Mitgewerken ¥,
sowohl im Hinblick auf die Einlage, als auch auf Gewinn und Verlust) und verarbeitete Roh-
eisen der Eisenhiitte bei Fieberbrunn. Derselbe Autor berichtet auf S. 905, daB vom Eisen-
werk bei Fieberbrunn ,,das Hammerwerk in Kossen mit Roh- oder Flofieisen versehen* wird.

In der in Anm. 1507 zitierten Arbeit fuhrt Staffler aul S. 558 die Hammerschafferei in
Késsen (mit Schaffer und als i tiir dieses h
merwerk an.

mer (B, S.178) schreibt, da8 die Kassener Kupferhiitte

wurde, das

s 1818 bestand und dann in
der jiingsten Zeit" in Privat-

homz iiberging.



Die Angabe bei Schmidt (s. Anm. 1528, S.96), dad die Silber- und Kupferhiitte zu
Kossen gleichzeitig mit dem Rerobichl-Bergbau aufgelassen wurde, stimmt nicht, die Herstel-
lung von Silber wurde aber damals moglicherweise eingestellt.

TLA, Cod. 3872 enthalt als Stuck VII ein lithographiertes Manuskript aus dem Jahr 1852
iiber den tirolischen k. k. und zu ' mitgewerkschaftlichen Eisenhandel von Anton Pacher.
Darin sind andere Jahreszahlen als bei Staffler und Isser genannt. Demnach (S. 6) wurde die
Kuplerschmelzhitte zu Késsen ,,mit Direktions-Verordnung No. 6267 im Jahr 1821 geschlos-
sen, nachdem bereits 1810 durch die bairische Regierung die Um(ge)staltung der Kupfer-
hammer in ein Eisenhammerwerk erfolgt war. In kieinen Betriebsverhaltnissen schleppte sich
dieses Werk fort, und erst 1833 wurde dasselbe mit Verordnung No. 6225 de 1833 mut dem
iibrigen tirolischen Eisenhandel vereinigt.”

TLA, Cod. 3872 enthilt als Stuck I ein lithographiertes Manuskript aus dem Jahr 1855
von Anton von Kappeller mit dem Titel ,Das k. k. und 'h mitgewerksch. Eisenwerk Piller-
see" (iibrigens im Berg- und Hultenmannischen Jahrbuch der k. k. Montanlehranstalten,
VI Band, S. 274-282, gedruckt erschienen). Darin heiBt es auf S.5, daB das vom Hochofen
dieses Eisenwerks erzeugte Roheisen teils in den Werkstatten dieses Eisenwerks verarbeitet
und , theils zur Verfrischung an das benachbarte Werk Kessen abgegeben' wird.

Mit Vertrag vom 10. Aug. 1866 verkaufte die k. k. Berg- und Salinen-Dirckiion Hall
namens des Montan-Arars das Eisenwerk Kossen mit allem Dazugehérenden um 36000 fl
Osterr. Wihrung an den Jenbacher Mechaniker Josel Mager (TLA, Verfachbuch Kitzbihel
1867, fol. B211f).

131 In dem in Anm. 1525 zitierten Bericht cines P. R. aus dem Jahr 1774 heibt es auch
(S. 66): ,,Die Erze werden in einer eigenen, zu diesem Bergwerke gehorigen kleinen Schmelz-
hutte, welche nur !z Stunde weit unterhalb der Grube liegt, geschmelzt. Es findet sich i die-
ser ein Stichofen mit einem welches in der sog. Wassertrommel be-
steht. ... Von 20 Zentner Erze bringt man gewdhnlich 9 bis hochstens 10 Zentner Bley aus."
Die Lage dieser Schmelzhutte (vgl. dazu das in Anm. 1525 uber dic Lage der Grube Ange-
fiihrte) und ebenso das Nahere tber ihre Entstehung und iber ihr Ende sind erst zu ermil-

n.

1932) In einer Niederschrift des Herrn von Leitner, Faktors des Osterreichischen Handels,
iiber , Verricht- und Verordnungen zu Kizbichl von 10. bis 14. Dezember anno 1730" (StAK,
Fasz. 1348) ist u. a. zu lesen: ,Mit Iy ger Berg hat man nach-
volgende Persohnen, zum Thaill des Inventiern am Berg, sodan bei der Hitten und Pucher,
item Iberlegung der Reparationen, Verfossung des Haubt-Inventario, Ausschreibung der Con-

tract, un der Holz- und Kollu A
Schisser, Laimb und dergleichen von Nethen gehabt ..."

Anscheinend geschah dies alles im Jahr 1730; das Nahere bezuglich dieser Ubernahme
wiire erst zu erarbeiten. Fiur das 18. Jh. wird die Beteiligung des Tiroler Bergwerksdirckto-
riums am Brixentaler Berg- und Hiittenwesen mit %s berichtet (siche Teil [1/2, Anm. 818).

199%) Lori druckt den Kaufsvertrag auf S. 615-618 ab. Wie diesem Vertrag u. a. zu ent-
nehmen ist, fiel das mit dem Eisenwerk Pillersee verbundene Hammerwerk Glemm bei Kuf-
stein im Jahre 1703 in der damaligen Kriegszeit einem Brand zum Opfer; die verblicbenen
Baulichkeiten waren aber in der Folge nicht in fremde Hande gekommen. Der Kaufvemag
wvon 1753 erstreckte sich auch auf die und Gr icke des
Glemm.

Staffler schreibi auf S.806 iber die Geschichie der Eisengewinnung bei Fieberbrunn
manches Berichtigungswertes, wenn er anfuhrl, daB ein Rosenberger ,,1613 von der baieri-
schen Regierung zu diesem Werke berechtiget wurde. In der Folge iibernahm die Regierung
selbst s desselben, welche im Jahre 1753 kaufsweise an das osterreichische Aerar tibergin-

gen.

hatte namlich kei ng die notigen Ver-
leihungen erwirkt, sondern vom Tiroler leies[urslen. die bayerische Regierung konnte hicr
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mangels Zustandigkeil nichts verleihen. Spater allerdings gelangte dieses Eisengewin-
nungs-Unternehmen zum Teil (ob zu %, wire erst zu untersuchen) in den Besitz des Kurfir-
sten von Bayern und zum anderen Teil in den Besitz bayerischer Gewerken, und diese Besit-
zer (darunter der Kurliirsl) verkauften das Unternehmen im Jahr 1753 an das k. k. Berg-
werksdirektorium in Tirol.

Schmidt (s. Anm. 1529, S. 56) ncnnt ebenfalls das Jahr 1753, aber eine unrichtige An-
gabe beziiglich der Besitzer und eine unrichtige Kaufsumme.

Kappeller neant in der in Anm. 1530 zitierten Arbeit auf 8. 1 das Jahr 1773 (statt
1753). Posepny ubernahm das Jahr 1773 (B, S. 383).

94 Laut Kappeller in der in Anm. 1530 zitierten Arbeit (S. 1) wurde das Eisenge-
winnungs-Untemehmen im Pillersee-Gebiet ,.im Jahre 1774 in Folge einer Convention mit
den @ibrigen Eisemwerken Tirols und jenen, welche unter der Fieger'schen Gewerkschaft be-
standen, vereiniget, wornach dasselbe als Glied des gesammten tirolischen Eisenhandels der-
massen einverleibt wurde, dafl der ganze Komplex unter Principalitat des hohen Montan-Ae-
rars gestellt und die Antheile zu zwei Drittheile obigem Aerar und ein Drittheil der Fie-
ger'schen Gewerkschaft zugetheilt wurden.”

Podepny (B, S. 383) streilt dieses Ercignis, spricht allerdings von der Sieger'schen Ge-
werkschaft (vermutlich nach einem Druckfehler in der gedruckten Version von Kappellers
Bericht).

Die Dauer dieser Beteiligungsform und das weitere Schicksal dieses Unternehmens
konnten hier nicht untersucht werden.

1% Weber (L.Band, S.598; im Jahr 1837 erschienen) erwihnt diese Anlage noch
nicht; vielleicht hat es sie also damals noch nicht gegeben.

Posepny (B, S.361) erwahni z.B. zum Jahr 1877 so nebenher ein Pochwerk am
Schaliberg. Mutschlechner legt auf 5. 164/164a aus dem Jahr 1876 stammende Planko-
pien dieser Aufbereitungsanlage, die mit einer Forder- und Wasserhaltungsanlage verbunden
war, vor; auf S. 165 wird ein GrundriSplan der Anlagen beim Bergbau Schaltberg gezeigt
(darin hat das Erzquetschgebaude die Nr.3, das Pochwerk die Nr.5, das Waschwerk die
Nr. 6 und der Schlichkasten die Nr. 8); wie der Autor berichtet, mufte die Aufbereitung am
Schattberg im Jahr 1870 erncuert werden, und im Jahr 1878 fiel u. a. die Erzquetsche einem
Brand zum Opfer (S. 1801.)

Georg Mutschlechner erwahnt das Pochwerk am Schattberg auch auf S.20 seiner
Arbeit ,Das Kitzbiheler Bergbaugebiet” (in: StBK 2, 8. 9-30).

193%) Der Bergbau Kupferplatte, der 1908 eingestellt worden war, wurde 1915 wieder
aufgenommen (Mutschlechner, S.184). Brunswik (s. Anm. 1522, S. 32) berichtet in die-
sem Zusammenhang: ,.in den Jahren 1918 bis 1920 wurde eine durch die Firma Krupp- c:-..r
sonwerk in Magdeburg-Buckau gelieferte
5 Tonnen errichtet. Der i ieb wurde am 7. April 1921 nufgc-
nommen.” Wie Brunswik a.a. O. weiter ausfiihrt, wurde im Zusammenhang mit der Wieder-
aulnahme des Bergbaus Kupferplatte in dessen Nihe nach 1919 auch ein Wasserkraft-Elek-
trizititswerk errichtet, dessen erste Turbine am 17. Nov. 1921 in Titigkeit gesetzt wurde und
in welchem im Jahr 1925 ein zweiter Maschinensatz eingebaut wurde.

Der Bergbau Kupferplatte wurde im Jahr 1926 wieder eingestellt (Mutschlechner,
S. 184); siehe dazu Pittioni, A, Abb. 18

Die neue Aufbereitungsanlage war auf dem Gelande der ehemaligen Schmelzhiitte Joch-
berg unter Einbezichung von deren noch intakten Uberresten emrichtet worden. Eine Abbil-
dung des Aufbereitungs-Gebiiudes wurde von Pittioni vorgelegt (A, Abb. 40 auf S. 90).

17 Das Gesuch der Gewerken ist z. B. in TLA, GM 1644 I, fol. 734 (15. April), fol. 953
(18. Mai) und fol. 1200 (22. Juni) erwihnt. A. a. O. II, fol. 1895 (10. Sept. 1644) ist die
positive Erledigung des Gesuchs angedeutet.

Im Verzeichnis der Verwesamts-Schriften (s. Anm. 1516, lezter Absatz) ist auf fol. 47 als
Nr. 9 eingetragen: , Ain auf Pirment ausgeschriben und durch Daniel Kolb, gewesten Perckh-
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richters, gefortigte Verleichung umb den Pergpucher und Angehdr zu Kizbichl, datiert 8. Aug.
anno 1644."

Laut einem Inventar des Berggerichts Kitzbithel von 1692 waren in einem Inventar von
1645 auch zwei Befehle aus der Zeit um 1643 atoeger
pucher-verleichung bey der herrn Ko: i itn zu szpmhi“
(TLA. BK, Karton 628, alte Nr, 269 11, Nr. 52),

15%) Eine weitere Verleihung eines Pochwarks an eine Gesamtheit von Gewerken er-

folgte z. B. am 18. Janner 1652 Dam-lx wdie herrn und dero
diener, ain p und auf den Lindapach in Pillersee, alwo an-
vor auf den Weispach ain alter pucher geslnmilen ... ordenlich zu belechnen'; der Berg-

und Schichtmeister Schmiderer verlich ,bemelten gesambten gwerckhen” das begehrte
Pochwerk und den Wasserfall (TLA, Cod. 2233, fol. 28).

Dieses cben genannte Pochwerk konnte mit dem 1657 erwithnten , Schweinesster pu-
cher” (TLA, Cod. 2224, fol. 128), der leicht siiddstlich von Fieberbrunn zu suchen sein wird,
identisch sein.

153%) TLA, Cod. 3140.

1949) Beziiglich dieses Werkskanals siehe I Teil, Anm. 148, sowie weitere Angaben hier
in diesern Abschnitt

441) TLA, Cod. 2224,

1%47) SIAK, Fasz. 1185 A, lit. d.

143) Am 6. April 1714 begehrie und erhielt der Kitzbiiheler Biirger und Hutmacher
Franz Stitz (Stiz) die Belehnung dafiir, ,.jene alte Halten oder verhandtens Schlaggenwerch,
so auf den Plizl Grundt neben des Puchers gegen der Aachen hinaus ligen und der Fug-
ger(ische) [sic!] daselbst vor Jahren geweste Schmélzhandl hinterlassen, soweith sich sein
heut Dato von Leonhard: hen Erben Gr und
er ist), ** (TLA, Cod. 2233, fol. 202°L).

Am 6. April 1714 hatte Franz Stitz von den Erben nach Leonhard Hinterholzer ,ain
Plazl, so zur Schmdlzhiiten, welliche vor Jahren daselbst gestannten, gehérig gewdst, negst
enter des Pucher-Pachs gogen der Achen ligent, mit dem untern Orth an Hannsen Pachers
inhabendes Einfangl und mit der herendtern Seithen an das Pucherwasser und Pucher-Be-
haussung stossent, doch dem kay. Perckhwerchshandl an der Ein- und Ausfahrt zum Pucher
Summer- und Winterszeiten unvergriffen,” erworben (TLA, Cod. 3312a, fol. 25). Mit der hier
erwahnten Pucherbehausung ist jenes Objekt gemeint, das an der Stelle des heutigen Hauses
Josel-Pirchl-Strabe 68 (ehemals Haus Dr. Tschadesch; Bp. 53¢ der KG. Kitzbiihel-Land)
stand. Das von Stitz erworbene Grundstiick diirfte mit dem im 19. Jh. begegnenden Schlak-
kenfeldl bzw. Schlackenstackl identisch sein (s. Abb. 3 und 4).

Als am 20. Jinner 1786 Joseph Steinberger, k. k. Bergschichtmeister zu Kitzbiihel, die
Liegenschaft, auf deren Areal einst die Késsentaler Schmelzhiitte gestanden war, an Maria
Schretierin vukaum (s- Anm. 1318), gab er die Erklirung ab, daB, ,zum Fall [= wenn] die
Grund von der Particulargewerckschaffe weiters
fortgesetest wurds, £ hiedurch verursachends Schaden nach Billichkeit abgetragen werden
sollte” (TLA, icht Kitzbiihel, 1796, fol. 16'). Zu einer
Zeit, in der am Rerobichl d.e Halden durchgekuttel wurden, suchte man also hier dureh Um-
graben des Bodens Schlacken fir eine weitere Verwertung.

154) TLA, Cod. 3325, fol. 45'; iiber diese Quelle siehe Mutschlechner, S. 1961,

1445 TLA, Verfachbuch Land Kitzbithel, G 1776, fol. 90.

154%) 1m Kaufbrief vom 13. Febr. 1840 (TLA, Verfachbuch Kitzbiihel 1840, fol. 215) wird
auf den Kaufbrief vom 16. Mirz 1822 (a. a. O. 1822, fol. 124) Bezug genommen; letzterer hatte
aber noch erkennen lassen, dall nur ein NulznicBungsrecht vorliegl.

1547) Zwischen 1645 und etwa 1650 wurden die Kosten fiir die Erhaltung und Instand-
setzung des Werkskanals so aufgeteilt, daB davon die Renn- und Nagelschmiede Y, das
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Pochwerk %s und der Hammerschmied Ys zu tragen hatten (siche Anm. 1464 und Darstellung
dazu).

Als sich im Jahr 1651 Hans Rieder, der damals als Inhaber der Renn- und Nagel-
schmiede bezeichnet wurde, weigerte, die auf ihn entfallenden ¥s zu zahlen, kam das Poch-
werk fiir %+ und der Hammerschmied fiir ¥s der Kosten auf; diese Kostenverteilung ist dann
auch 1652 nachzuweisen (TLA, Cod. 2224, fol. 76" und 84).

Dieser gednderte Aufteilungsschliissel (Pochwerk %, Hammerschmied Ys) wurde auch
spater beibehalten. Als 1854/55 zusammen mit dem Pochwerk auch das Wasserrecht, das
Wuhr und das Rinnwerk verkauft wurden, wurde beziiglich des Hammerschmieds siidastlich
des Pochwerks bemerkt, daB ,von diesem Privatschmidten-Besitzer laut Urkunde vom
3. Mirz 1724 die Beitragsleistung des 4. Theiles zu den Wuhr-, Ablaf- und Rinnwerks-Repa-
rationen und Erhaltungskosten" zu erfolgen hat (TLA, Verfachbuch Kitzbiihel 1855, fol. 300).

1548) StAK, Fasz. 1188 (Kreisamt Schwaz an die Stadt Kitzbiihel am 30. Nov. 1787, Ak-
tenzahl Montanistica Nr. 611)

1%4%) Beim . Situations-Plan von der Revier unter der Stadt Kitzbiichel bei dem neuen
Pochwerk, aufgenomen im Monat Maii 1818" (TLA, Karte Nr. 1747; Abb. 3) lautet Punkt 32
der Original-Legende: ,,32. das neue Pochwerk, in welchen die Sinweller und Schattberger
Pocherz verarbeithet werden; der Betrieb selbst geschieht mit 20 Eisen und 8§ Stofiherdren.”
Punkt 33 bezieht sich auf den ,Pocherplatz” (den Grund um das Pochwerksgebiude),
Punkt 34 bezeichnet den Schlichkasten.

In Abb.3 ist das Pochwerksgebaude mit Nr.8 und der Schlichkasten mit Nr. 10 be-
zeichnet.

1559) Im eben zitierten Situationsplan von 1818 lautet Punkt 37 der Original-Legende:
,37. Feld zum Pechlk Dieses Grundstiick mift samt die darin befindlichen
Gebauden und des Weeges 1435 Quadrat-Klafter 9 Fuf. Vermsg Commissions-Protocoll de
dato 2. Marz 1818 bestehet der Antrag, dieses Grundstiick zu kaufen und eine Schmélzhiitten
mut einen Hochen Ofen dahin zu bauen.”

In Abb.3 ist dieses Feld mit Nr. 7 bezeichnet und umgrenzt. Welches Metall in dieser
Schmelzhiitte erzeugt werden sollte, ist erst zu ldj

1551) Dabei konnte es sich um den E erg- und Hi alter Seba-
stian Vorderegger handeln, den Weber (1. Band, S. 598) neben dem Schichtenmeister Franz
Haller als Besitzer einer schonen Sammlung von Erzstufen nennt.

1553) Der NachlaB Josef Klee im Plarrarchiv Kitzbiihel enthilt im Fasz. Appold diesen
nmdschnm.:hen Bericht. Darin heift es u.a: ,.Die wegen zu geringen Kupferhalt dic
nicht Erze, in vorg Gestalt aufbereitet, heiflen
Pochrvm kammen in Prozr:nm-Gcmemha!t beildufig uu! 11b Kupfer, werden von Sinweil
und ntum von 20 000 Centnern erobert
:md im Winter zu Put.nq smmn Smw!l!er Poch- und Waschwerk zugefiihrt und auf Po-
jakrliche bei 1300 Centner zu procento
10 b Kupferhalt, giebt ein Kupjermzm.l Quantum von beilaufig 130 Centner, welches durch
die Poch- und wird. Dieses
Quantum wird xmrlu'h in die Schmttzku!u nach Brizlegg um den Einlosungspreifl gesendet.
Von der und bei diesamtli-
chen ‘Sinwell, Jamberg, Kelchalpe, in Summa beildufig 9600 Zent-
ner, werden bei 5300 Zentner zum Hiittamt Brixlegg versendet, bei 4300 Zentner bei [sic!]
diesamtlicher Schmelzhiitte Jochberg geliefert und auf verkaufbares ste:ten&upfe- beildu-
fig 600 Zentner, verarbeitet, und dies erzeugte Ki mup zum k. k. mitg
in verkauft werden.

1583 Weber, 1. Band, S. 598.

1554 Heute gehért die Bezeichnung Olberg in Kitzbiihel zu einem Gebiet rechts der
Kitzbiiheler Ache, zu cinem Teil des von der Talsohle aufsteigenden Hanggebiets, das dem
ehemaligen Pochwerks-Gebiet fast gegeniiber liegt und sich stlich davon befindet.
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Im 18. und 19.Jh. dagegen hieB das z.T. felsige Hanggebiel westlich bis sudlich des
Pochwerks und in dessen unmittelbarer Nachbarschaft Olberg.

Im Grundkataster des Werchats Steuerberg des Viertels Reith der Herrschaft Kitzbiihel
von ca. 1777 (TLA, Kataster 1/24) heift es bei der Lagebeschreibung des heutigen Hauses
Josef-Pirchl-Strable 47 (Bp. 543; Haus Veider) und des dazugehorigen Gartens, daf diese Rea-
lititen ,1. an die Strafe, 2. an den ofen, 3. an die Oz,
4. an die Frey gegen des Oelberg” grenzen (fol. 7).

Die Kapelle nordwestlich des eben erwahnten Hauses ist hier (fol. 7) als ,die Kappeln
bey dem Oelberg nachst Kitzbithel” bezeichnet.

Im Situationsplan von 1818 (s. Anm. 1549) lautet Punkt 28 der Original-Legende:
28. Kappele bei der Strasse am Fufe des Calvarienbergs”. Sie ist in Abb. 3 mit Punkt § be-
zeichnet.

Weber (1.Band, S.598) nennt neben dem Pochwerk noch weitere Anlagen in dieser
Gegend: ,,1 Ziegelbrennerei am Oehlberge" und ,,1 Kalksteinbruch am Oehlbe

1555 Weber, 1. Band, S.626; der Autor nennt Zahlen, die schon im Bericht von 1822
aufschienen.

155 Staffler, S.877.

1557) Damit sind das nunmehrige Bierdepot der Brau AG. (im Zusammenhang mit
Bp. 532 der KG. Kilzbithel-Land) und der F mit der ehemali-
gen , Silbernen Gams* (Bp. 545/1 und §45/2 der KG. Kuzbuh:l—Land] gemeint.

195%) Diese Graphik ist z B. bei Felmayer verkleinert als Abb.7 auf S.115 gezeigt
Das spezielle Bilderpaar ist ebendort stark vergrafert auf S. 143 (Abb. 39 und 40) gezeigt, al-
lerdings mit einer irrefihrenden Legende versehen (s. Anm. 1559). Abb. 39 zeigt die Verhalt-
nisse vor dem StraBenbau, Abb. 40 zeigt die Verhiltnisse nach dem StraBenbau

In beiden Bildern ist, vom Betrachter aus gesehen, rechts der Hang jener Terrasse ge-
zeigt, aul der sich u. a. die Plarrkirche (hier nicht zu sehen) befindet.

Dann kommt ein Blick auf die Stadt. In Abb. 39 fiihrt noch keine Strafle vom Bildvor-
dergrund zur Stadt hin; mindestens zwei Tirme der Stadtbefestigung sind deutlich zu erken-
nen, der Torturm des unteren Stadttors und — links davon - der ndrdliche Eckturm; links des
Eckturms ist der Turm der Katharinenkirche zu erkennen. In Abb. 40 fiihrt eine breite Strafic
vom Bildvordergrund zur Stadt hin; der Turm des unteren Stadttors ist (wie dieses selbst)
dem StraBenbau zum Opfer gefallen; an den nérdlichen Eckturm ist nach Siidwesten zu ein
massiges Gebiiude angebaut, dessen Giebelhshe die des Eckturms tbertrifft (damaliger Neu-
ba Tiefenbrunner); vgl. dazu die Pline 4 und 5 auf S. 281 und Abb. 24/25 auf S. 131
.a.0,; bei der neuen Strale von Abb. 40 handelt es sich um den der Stadt niiheren Teil der
heutigen Josef-Pirchl-Strae.

nn ist in der Mitte des Bildes im Bildvordergrund ein Gebiiude gezeigl; in Abb. 39
fihrt nur eine Strae, die alte Landstrafe, daran links vorbei; in Abb. 40 zweigt vor diesem
Gebéude ganz im Vordergrund die neue StraBe von der alten ab und fihrt rechts am Ge-
baude vorbei zur Stadt hin; dieses Gebaude stand an der Stelle, an der sich heute das Haus
Josef-Pirchl-StraBe 24 (Bp. 115 der KG. Kitzbiihel-Stadt; Haus Dewina) befindet. Links im
Hintergrund ist das Bruderhaus zu sehen.

Die Vorlage dieses Bilderpaars wurde von einem Standpunkt aus angefertigt, der auf der
heutigen Josef-Pirchl-Strale etwa aul der Hohe des Hauses Josef-Pirchl-Strabe 23 (Bp. 548
der KG. Kitzbiihel-Land; Haus Haid) anzunehmen sein konnte.

153%) Der grundlegende Interpretationsfehler von Felmayer betrifit die Legende dieses
Bilderpaars in der Graphik: ,,Vom Pocher herauf".

Das Bilderpaar zeigt nimlich, welche Verinderungen festzustellen sind, wenn man vom
Pocher, dem Sinweller Pochwerk im Norden der Stadt, heraufkommt, bzw. die Anderung im
Zusammenhang mit der vom Pochwerk herauf zur Stadt fihrenden Strafe.

Felmayer hielt, wie die Legenden zu Abb. 39 und 40 zeigen, das Gebiiude in der Bild-
mitte im Bildvordergrund fiir den Pocher. Daher gab sie der Abb. 39 folgende Legende: ,Der
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JPocher um 1836". Abb. 40 crhielt folgende Legende: ,Der ,Pocher nach der Verlingerung
der Bichistrafe".

Die Legende zu Abb. 40 deutet einen weiteren Fehler an; die BichlstraBe fiihrt nimlich,
wie die Autorin selbst schreibt (S.21), ,.,vom Jochberger Tor gegen Siiden bis zur Kreuzung
mit der Ehrenbachgasse®.

Die Autorin schreibt auf 8. 22 iiber die Florianigasse u.a.: ,/m sidlichen Teil war die
Westflanke bis auf ein Haus, das an der Gabelung zur MﬂImggﬂue stand, es diirfte sich dabei
um den , Pacher** haben (s.

Bei der Schilderung der Malinggasse heift es auf S. 23: ,.An der Kreuzung mit der Ha-
dergasse war der sogenannte ,,Pocher’; es muf sich wohl um ein Erzstampfwerk gehandelt
haben, das beim Ausbau der Bichlstrafe wn 1836 bis 1840 etwas nach Norden versetzt wurde
(Abb. 39 und 40) und heute abgetragen ist."

Felmayer halt also das Gebaude in der Mitte im Vordergrund des Bilderpaars fiir den
Pocher und lokalisiert dieses Gebiude unmittelbar neben der ,Kreuzung' der Malinggasse
mit der Hadergasse (jetzt Ehrenbachgasse), und damit im Sudosten der Stadt innerhalb des
Burgfriedens.

In Wirklichkeit ist diese Lokalisierung des Gebiudes in der Bildmitte wegen des konkre-
ten Inhalts der zwei Bilder auszuschlieBen, und alle Aussagen der Autorin iber das Gebaude
in der Bildmitte sind unbegriindet. An der von der Autorin behaupteten Stelle 16t sich kein
Pochwerk nachweisen; die Legende der Graphik von Schilling ist auf das Sinweller Poch-
werk zu beziehen, das in dieser Graphik selbst nicht dargestellt ist.

159 Vgl. Posepny, B, S.363; Isser, S.161; Mutschlechner, S. 180 und 182.

1581) TLA, Verfachbuch Kitzbiihel 1855, fol. 300.

Die Grenzen des Pochwerks mit Areal sind so umschrieben: ,.granzt gegen Norden und
Osten an das Schmied- und Berwemerfeld, gegen Suden und Osten an das Schlackenstockl-

Grundstiick, gegen Westen an den 9 und an das Berwei
) Der Kizhiheler Weilgerbermeister Matthias Egger halte diese Realititen (,das
Poch- und de [sic!]“ und das Ubrige) am 24. Dez. 1857 erstei-

gerl; nach Bewilligung der Kreisbehtrde wurde der Kauf am 5. Aug. 1858 verfacht (TLA,
Verfachbuch Kitzbiihel 1858, fol. 620).

Am 31. Dez. 1859 (verfacht am 18. Janner 1860) verkaufte Matthias Egger das ,soge-
mannte Poch- und Wasserwerksgebiude, welches nunmehr in einem Wohngebdude umgetin-
dert worden ist," mit dem Areal, dem Schlackenstockl-Grund und einem schon wesentlich
reduzierten Wasserrecht — Egger hatte dieses an den Hammerschmied (Pocherschmied) Franz
Horhager verkauft - an Elisabeth Harrasser aus St.Johann (a. a. O. 1860, fol. 32). Es ist hier
erwihnt, daB das Wohngebiude noch nicht ginzlich ausgebaut ist.

m 31. August 1860 verkaufte Elisabeth Harrasser das eben Angefiihrte, nun magli-
cherwcnsc in fertiggestelliem Zustand, wieder an Matthias Egger (. a. O. 1860, fol. 622).

Am 19. Mai 1865 wurde aus der Nachladmasse nach Matthias Egger nach durchgefiihr-
ter Verstelgerung des Pochwerkagebiude mit Areal (nun werden die 275 Quadratklafter des
Areals als und an Maria Koidl, geb.
Unterberger verkauft (a. a. O. 1865, fol. JSJ]

Am 31. Dez. 1873 (verfacht am 1. Janner 1874) verkaufte Maria Witwe Koidl das Po-
cherhaus mit tem Areal dem aurermeister Anton Seibald (a. a. O.
1874, fol. 5).

Am 17. Febr. 1874 verkaufte Anton Seiwald das eben Erworbene an Ferdinand Braun,
‘Wirt in Pfaffenschwendt (a. a. O. 1874, fol. 133). Braun verkaufte am 20. Nov. 1874 das eben
Erworbene an Josef Thaler und Andrd Thaler, Bauernsohne zu Kitzbiihel (a.a.O. 1874,
fol. 734).

Am 16. April 1876 verkaufte Maria Witwe Koidl den Briidern Josef und Andri Thaler
den Pocherfeld- und Schlagstbcklgrund, den sie sich einst zuriickbehalten hatte (a.a. O.
1876, fol. 293).
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Am 24. Mai 1880 ksm es, b?ﬂmgl durch den Bau der StraBe zum Bahnhof und durch
dabei h zu einem Tausch der Briider Thaler (sie
gaben Gp. :nsm mit ca. 180 qu.ammanm her) mit Georg Hauser (er gab ihnen dafiir ca.
200 Quadratklafter aus der Gp. 3068); das Objekt an der Stelle des einstigen Pochwerks hieB
nun Traubenwirtsanwesen (a. a. Q. 1880, fol. 774).

Am 29. Okt. 1885 verkaufte Josel Thaler seine Hilfte der Traubenwirtsliegenschaft an
Anna Lindacher (a.a. O. 1885, fol. 1797). Am 10. Mai 1889 (verfacht 6. Dez. 1891) erbte nach
dem Tod der Anna . geb. L zur Traube, deren Sohn
‘Andreas deren Hilfte dieser L\agemchall (a a. 0. 1891, fol. 3784).

Am 21. April 1883 verkauften Andri Thaler und Andra Aufschnaiter die ganze Liegen-
schaft, das sog. Traubenwirtshaus, in dem aber damals kein Wirtsgewerbe ausgeiibt wurde,
an Johann Zimmermann, Sensenfabrikant zu Kitzbiihel (a. a. O. 1893, fol. 2801).

Am 2. Dez. 1899 (verfacht 17. Jinner 1900) verkaulte Johann Zimmermann ,.das alte
Traubenwirtshaus in Kitzbithel-Land, nunmehr Pension zum Wilden Kaiser genannt,” mit
Waschhaus, Holzhiitte und Grund ums Haus an Stefan Stockl und Alois Faistenauer (a. a. O.
1900, fol. 293).

Der Anteil Faistenauers ging am 9. Jinner 1901 an das Ehepaar Stefan und Ursula
Stockl iber, wobei jedem der Ehepartner eine Hilfte der ganzen Liegenschaft gehorte
(a. a. 0. 1901, fol. 1182).

Im Grundbuch Kitzbithel wurde fiir diesen Besitz in der KG. Kitzbiihel-Land die EZI.
114 1 mit dem Vulgarnamen Zum Wilden Kaiser (spiter ersetzt durch Hotel Kaiser) erdffnet;
beim Hotel handelt es sich um das Haus Bahnhofstrafie 2 (Bp. 535)

1%3) Den Namen Patenache, Pattenache, gibt es noch heute ziemlich weit drinnen im
Tal des Saukaserbachs. Es hat den Anschein, als ob Patenache ein alterer Name des Sauka-
serbachs wire.

1) TLA, Verfachbuch Landgericht Kitzbithel, Gerichtsprotokoll, 1715, fol. 42/42".

145) TLA, BK, Karton 529, alte Nr. 100 IL.

1568 TLA, BK, Karton 529, alte Nr. 101 II.

15%7) TLA, BK, Karton 515, alte Nr. 15 1L

1584 FK, W 2, fol. 287'-290; siehe auch das in Anm. 1566 Zitierte.

%% TLA, BK, Karton 532, alte Nr. 112 IT und 113 IT.

1476 Zitat wie Anm. 1569.

In der Niederschrift des Faktors v. Leitner von 1730 (s. Anm. 1532) ist auch zu lesen:
,.Dem Maurermaister Jacob Singer, welcher den Schmdlzhittenpau-Ris am Jochberg gemacht,
konnen in die Pau-Raittung 2 fl Drinckhgelt eingelégt werden.”

‘Uber Jakeb Singer, der auch das Kitzbiiheler Bruderhaus baute, siche Anm. 1057.

1371) Sie wurden von Pittioni vorgelegt (A, Abb. 37, 38a und 39).

1572) Die in Anm. 1532 zitierte Niederschrift enthilt auch folgende Passage: , Mit denen
Hrztfuehrleithen in der Luegegg, denen Oberhausern, hat man tractiert, das sie den Puchzeig
von der Luegegg, sovill beraits in Vorrath verhanden und kénfftig gemacht wird, von denen
Grueben zum neu pauenden Pucher in Sintersbacher Grundt ohnclagbar fiihren sollen ..."

1573) Siche die in Anm. 1532 zitierte Niederschrift.

18%) Schmidt (s. Anm. 1529, S. 96) berichtet, dafl die Jochberger Hiitte im Jahr 1875
eingegangen ist. Podepn$ (B, S.401) erwihnt bei der Beschreibung des Bergbaus Kupfer-
platte, daB sich dieser ,,unmittelbar ober der gegenwiirtig aufgelassenen Schmelzhiitte” be-
findet.

1574) Es sind dies die Arbeiten Pittioni (A), Mutschlechner sowie Georg Mutsch-
lechner: Die Geologie der Umgebung von Kitzbiihel (in: StBK 1, S. 9-26), und derselbe:
Das Kitzbiiheler Bergbaugebiet (in: StBK 2, S. 9-30).

1576) Hier seien die Arbeit von Weinold, die im 1 Teil in Anm. 229 und 231 zitierten
Arbeiten von Matthias Mayer sowie die im I Teil in Anm. 228 und 232 zitierten Arbeiten
von Anton Flecksberger, Kirchberg, genannt. Von Anton Flecksberger sind weitere Auf-
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siitze im Kitzbiiheler Anzeiger erschienen und es werden, wie zu hoffen ist, noch weitere er-
scheinen.

157) Hier sei z. B. auf die Arbeiten Pittioni A, B und C sowie auf die in Anm. 1045
und 1419 zitierten Arbeiten hingewiesen.

1) Hier sei auf die Frage der Kupfer- und der Eisenverhiittungsanlage hingewiesen,
von denen sich im Fiderialboden-Gebiet Spuren fanden, die aber in archivalischen Quellen
noch nicht faBbar sind.

157) Siche 1. Teil, . 1. Der Verfasser dankt Herrn Univ.-Prof. Dr. Richard Pittioni
herzlich fiir die gegebene Anregung und filr die Ermunterung, diese Untersuchung durchzu-
fiihren, sowie fiir die Erméglichung ihrer Verdffentlichung.

1#%) Hier sei vor allem auf die Tétigkeit von Herrn Wilhelm Angerer, Kitzbiihel, hin-
gewiesen.

1581) Siehe diesbeziiglich auch Anm. 1582. Hier sind einige geologische Dissertationen zu
nennen: Georgios Emmanuilidis: Das Kitzbiheler Horn und seine Umgebung, Innsbruck
1969; Nazar Al-Hasani: Zur Geologie der Grauwackenzone zwischen Aschau und dem
1968; Ilkhani-Glidjai: Die Erzlagerstitten siidastlich
von Kitzbiihel, Innsbruck 1971; Faridun Sameh: Zur Geologie der Grauwackenzone, Inns-
bruck 1972.

%) Hier ist auf die diesbeziiglichen Forschungen des Geologen Dr. Herwig Pirkl,
Hochfilzen, hinzuweisen.

%) Hier seien die von Herm Landesarchivdirektor Hofrat Dr. Eduard Widmoser

der tinde des Tiroler Landes-

archivs und das v 3 D der Tirol betreffenden Be-

on D
stinde des Hofkammerarchivs Wien, deren Filme nun im Tiroler Landesarchiv beniitzbar
sind, erwihnt

1584) Dariiber seien hier zwei Arbeiten angefihrt: 1. Richard Pittioni: Studien zur In-
dustrie-Archiologie. 1. Wesen und Methode der Induslne-mhnlogm In: Anzeiger der
phil-hist. Klasse der Jahrgang 1968,
S.123-143. 2. Derselbe: T! ische Aspekte [die chiologie d]. In: Neue
Ziircher Zeitung, Nr. 135/1976, S. 58.
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Zur Herkunft der Bronzen und
des Goldringes aus der Nekropole F
in Gemeinlebarn, p. B. St. Polten, NO.

Von Heinz Neuninger, Wien und Richard Pittioni, Wien

Aus dem Fundbestand der neuen in Gemeinlebarn aufgedeckten Griber (Ne-
kropole F) wurden sieben Bronzen') und ein kleiner Goldring?) nach der von der
‘Wiener Arbeitsgruppe entwickelten Methode spektrographisch untersucht. Die
Bronzen aus Grab 7 betreffen ein Prunkbeil?), die Kugelkopfnadel mit tordiertem
Schaft#), das Knaufblech®) und den Griffplattendolch®), aus Grab 10 den Ring mit
libergreifenden Enden?), aus Grab 11 den Griffplattendolch®) und aus Grab 13 den
kleinen Tutulus®). Der kleine goldene Lockenring wurde im Grab 17 gefunden?®).
Das Analysenergebnis ist in der folgenden Tabelle 1 verzeichnet.

Tabelle 1. Gemeinlebarn — Bronzen und Goldring aus Nekropole F

6220 | Bat wi e« [ [ so[se [« [se] +]se[se]z]- ]2
620 [ Nader fmmfess| | o | 5p ) sp| + [ S|+ [se[se | |- |5
ot ech [ mmfoee| o o [ T e[ F ]| |5
oo s - ondl S IR -4 [ ol Pl B S gy e | ey
625 | Rung it ool o o | Spfse| « |se|[ ] -]t |- |50
6234 | Dolen | Hne | vee| o | o« ss|+| s+ |||t |- ]%
6238 [ mahas | st |aee| o | + | sp|se| ¢ |se[ ] -] [2]|- |5
w23 | Gotdring | + | + | +++| sp| o] 5o | 50| S0 [sp [ s | s [ - Jees]| ®

Vergleicht man die sieben Bronze-Analysen (Nr. 6229-6235) mit jenen der
Ringbarren aus Szészvarosszk!), dann zeigt sich eine grundsitzliche Uberein-
shmmung zwischen den beiden Elernentkombmalmnen Fiir das Kupfer aus dem

irger L enbereich ist eine it die durch
einen hohen Anteil an Ag, Ni, Pb und Sb, gleichzeitig aber auch durch den stindi-
gen Nachweis von Bi, die fast stindige Wiederkehr von Au und den vereinzelt fest-
stellbaren Spuren von Te bestimmt wird. Wenn bei den sieben Gemeinlebarner
Stiicken eine solche Te-! Spur nicht nachgewlesen :st so mindert dies nicht die fiir
die anderen v d ion. Somit ergibt sich
daraus eine Anfertigung der untersuchten Bronzen aus einem Kupfer, das im La-
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gersti des Siebenbi Erzgebi wu.rde Mit
des Schafthalsbeiles und des i ori (wohl von
der Schiftung) wird eine Herstellung der beiden Dolche, der Nadel, des Ringes
und des kleinen Tutulus im Verwendungsbereich angenommen werden diirfen, fir
die beiden anderen Objekte allerdings besteht die Méglichkeit, sie als Importsticke
aus dem Lagerstiittengebiet selbst zu werten. Dies vor allem unter dem Aspekt,
wonach die Form des Schafthalsbeiles an sich nicht zu den fiir das zentrale Mittel-
europa kennzeichnenden Formen zéhlt. Konnte schon seinerzeit fiir das Alberndor-
fer Beil vom Typus Kfténov eine materialmiBige Zuordnung zum siebenbiirgischen
Bereich wahrscheinlich gemacht werden, so gewinnt eine solche Orientierung
durch die mit dem Gemei Material d A hlil noch weiter
an Bedeutung. Unterstrichen wird sie dann noch durch das Ergebnis der Gold-
ring-Analyse (Anal. Nr. 6243). Hiebei verdient der Nachweis von Sn, das auch in
einer Freigold-Probe aus Felsébanya festgestellt wurde'?) und als Verunreinigung
des mit dem Gold paragenetisch verbundenen Kupfers zu verstehen ist, besondere
} keit. Die G iib | des im Goldring enthaltenen Kupfer-im-
purities pattern mit jenem der Gemeinlebarner Bronzen zeigt eine grundsitzliche
Ubereinstimmung, die sich auch fiir jenes der Siebenbiirgener Freigold-Proben
aufzeigen 1dBt ). Demnach wird auch fiir das Gold des Ringleins aus Grab 17 die
Herkunft aus dem Siebenbiirgener Goldenen Viereck anzunehmen sein '%).

Anmerkungen

%) Vgl dazu J.-W. Neugebauer, Ein Griberfeld der Boheimkirchener Gruppe der Vi-
tefovkultur von Gemeinlebarn, p. B. St. Polten, NO., ArchA-Beiheft 13 1976 43311,

%) Derselbe, Weitere Griber der Boh ruppe der
Nekropole F von Gemeinlebarn, p. B. St. Pélten, NO., ArchA 59/60 1976 871f.

3) Anm. 1, Abb. T/5a-c.

4) A.a. 0., Abb. /2.
. a. 0., Abb. 1/4.
.a.0,, Abb. /3.
a
a

aus der

. 0., Abb. 8/2.
0., Abb. 8/6.

.a. 0., Abb. B/4.

%) Anm. 2, Abb. 4/5.

) H. Neuninger - R. Pittioni, F i im d
zur Frage der Herkunft des Ringbarren-Kupfers, ArchA-Beiheft 6 1963 Tabelle 28.

) R. Pittioni, Ein zweites Schafthalsbeil vom Typus Kfténov aus Niederdsterreich,
der Grabfund von Alberndord, p. B. Hollabrunn, ArchA 37 1965 13{f., Anal. Nr. 3868.

) H. Neuninger - E. Preuschen ~ R. Pittioni, Goldlagerstitten in Europa, Mag-
lichkeiten ihrer Beachtung in der Urzeit, ArchA. 49 1971 23 {f,, Tabelle 1, Anal. Nr. 5875.

) A.a. O, Tabelle 2, Durchschnitt der Anal. Nr. 3725-3750.

%) Ob hiebei eine Ubereinstimmung mit dem Gold der Materialgruppe As nach
A.Hartmann (Prihistorische Goldfunde aus Europa, spektralanalytische Untersuchungen

Sesee
PEE B

und deren Auswertung, Studien zu den Anfiingen der 31970 3911)

werden darf, ist nichl zu entscheiden, da die von ihm vorgelegten Analysen keine Aufschltis-
selung des im Gold Kupfers seiner nach bringen. Doch sind
gerade solche Angaben fir eine Beurteilung der von Gold unerli
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Spektralanalytische Untersuchung
eines TiillenmeifSels aus Feistritz, Kirnten

Von Heinz Neuninger, Wien

Mit 2 Abbildungen

Herrn Univ.-Prof. Dr. R. Pittioni
zum 70. Geburtstag in dankbarer
Verehrung gewidmet

Im Jahre 1963 wurde in Raume Feistritz ob Bleiburg, p. B. Volkermarkt, Kdrn-
ten, in einem Wald am FuBe der Petzen ein bronzener TiillenmeiBel gefunden
(Abb. 1 und 21). J. Viertler, der zufillig von diesem Fund erfuhr, konnte ihn 1975
fiir das Landesmuseum fiir Kérnten erwerben. MaBe des Meifiels: Gesamtlinge
151 mm, Klingenlinge 90 mm, mittlere Kli eite 20 mm, breite
7mm, Tille mit fast rundem Querschnitt, innen 21X 21,2mm, aufien
30 x 30,3 mm, Tiillentiefe 54 mm, Gewicht 186 g.

Datierung: Hallstatt A (altere Urnenfelderkultur).

Es diirfte sich um einen Streufund handeln.

Durch die Freundlichkeit von J. Viertler konnte ich vor der Ubergabe des Ob-

jekts an das Kirntner L einige ine fir eine spe

sche Untersuchung erhalten. Die Untersuchung erfolgte in der bisher bewahrten
Methode mit dem vom Fonds zur Férderung der wissenschaftlichen Forschung zur
Verfiigung gestellten Spektrographen Q 24 und lieferte folgendes Ergebnis:

Das Objekt besteht demnach aus Bronze mit einem hohen Anteil von Blei und
Anteilen von Antimon, Nickel, Silber und Wismut.

Die Zusammensetzung weist groe Ahnlichkeit mit den bereits frither unter-
suchten steirischen %) aus Pernegg-Mixnitz,
Schénberg bei Niederwolz, Judendorf-Strafiengel und Trdssing auf.

Parallelen bestehen aber auch zur der Kupfer-GuBk
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aus Miljana?), fiir welche damals eine Herkunft aus dem Nordtiroler Bereich um
Schwaz angenommen wurde.

Unter Nichtberiicksichtigung des hohen Blei-Anteiles verbleibt fiir den vorlie-
genden Fund ein impurities pattern, das ebenfalls, so wie die KupferguBkuchen
aus Zensweg?), dem i L i ich wire; gleiches
gilt dann auch fiir die urnenfelderzeitlichen steirischen Hortfunde?).

Der relativ hohe Blei-Anteil kann wohl nur durch eine absichtliche Zugabe
dieses Metalles erklirt werden.

Im modernen Maschinenbau werden Kupfer-Zinn-Blei-Legierungen als La-
germetalle, d.h. als metallische Lagerwerkstoffe verwendet, von denen gutes
Gleitvermsgen und gute Tragféhigkeit verlangt werden.

Unter diesem Gesichtspunkt kann allerdings aus der modernen Technologie
kein brauchbarer Hinweis auf den Zweck des Bleizusatzes zur urzeitlichen Bronze
gegeben werden.

Vielleicht wird man aber annehmen diirfen, daB durch ihn die Spradigkeit der
Bronze gemildert werden sollte, was fiir eine erfolgreiche Verwendung des Meifiels
bei der Holzarbeit verstindlich wire. Eine solche Vermutung miifte aber durch
‘weitere Paralleluntersuchungen von MeiBeln noch unterbaut werden.

Anmerkungen
') Fiir die Oberlassung der beiden Fotos darf ich hier J. Viertler herzlich danken.
%) H. Neuninger - R. Pittioni, Spektr e 1 von

zeitlichen Hortfunden, ArchA., 39 1966 B11f.

3) G. Dérfler - H. Neuninger — R. Pittioni — W. Siegl, Zur Frage des Bleierz-
Bergbaues wahrend der jiingeren Urnenfelderkultur in den Ostalpen, ArchA., 46 1969 68 1.

4) H. Neuninger, Das Kupfer der GuBkuchen von Zensweg, Kirnten, ArchA., 56 1974
671
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Abb. 1 und 2. Feistritz, Kiirnten. Bronzemeiflel in zwei Ansichten. n. Gr.
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Kleine Mitteilung

Nachtrag zum Fundmaterial aus Kitzbiihel,
Florianigasse 4, Tirol

Mit 1 Abbildung

Am 1. Mérz 1975 teilte mir Herr Anton Rieser brieflich mit, daB er innerhalb
der Fundstelle 3') seines Hauses, Florianigasse 4, u. zw. neben der Eingangstiir
nahe der Innenmauer durch eine Grabung festzustellen bemiiht war, ,.0b unterhalb
des PflastersII ... der gewachsene Boden beginnt oder sich nach eine Kultur-
schicht befindet. So beseitigte ich die Pflastersteine (109 cm unter Niveau 1968)
und legte eine Fliche von zirka 35 % 30 ¢m frei ... Bei 132 ¢em (vom Niveau 1968
entfernt) beginnt eine gemischte Schichte von Sand, Erde und Lehm mit Fundein-
schlissen von Keramik, Knochen und kleinen Holzresten. Nach unten geht der Bo-
den in feinen Lehm tber. 152 cm war der tiefste Punkt der Grabung”. Ergénzend
dazu bemerkt der Finder am 3. 5. 1975, daB der Lehm den Fundeinschliissen

hrscheinlich von einer Ubersct des Ehrenbach diirfte.

An Funden konnte geborgen werden?):

Etwa zur Halfte erhaltener mittelgroBer Topf, sehr fester, schwarzer, mit Graphitmehl
gemagerter, ziemlich feiner Ton, kleinste Gli
gut geglittet, jedoch nicht Wand ismiBig rauh. Reste von
Speisen. Gut ausgepragte ebene Standfliche, Wand konisch aufsteigend, an einer Stelle et-
was eingedriickt. Leicht gewolbte Schulter, Hals durch zwei waagrechte Rillen davon abge-
setzt und etwas verengt. nach aullen gegen den Rand et-
was ausgezogen. Auf dem Rand eine scharf eingedrickte Topfermarke. Rekonstr. Mdm.
14 em, Stfl. 12,8:12,4 em, H. 17,7 em, Bauchdm. 16,5 em (Abb. 1).

Kleines Randstiick eines kleinen Topfes; schwarzgrauer, ziemlich feiner Ton,
kleinsten Graphit- unf Glimmerstiickchen gemagert. Niederer Hals, Mundsaum verdickt und
kréftig nach aufien zum Hals umgebogen. Mdm. etwa 10 cm.

Randstiick einer Henkelschiissel, gelblicher, feiner Ton, auf der Innenfliche und auf
dem Mundsaum Glasurspuren. Breiter, an den Rindern eiwas verdickter Bandhenkel am
Mundsaum angesetzt, zur Wand filhrend und hier angedriickt. Schiissel breit konisch mit et
was verstarktem und nach auflen umgebogenen Mundsaum. Mdm. ca. 19 cm, Breite d. Hen-

kels 2,8 cm.
Quer gespalteter Spinnwirtel aus Speckstein, Dm. 3 cm, erh. Dicke 0,9 cm, Dm. d.

Bohrung 0,8-0,6 cm,

Der Topf (Abb. 1) und das Randstiick eines gleichartigen Gefiles sind wegen
ihrer Form dem spéten 15., bzw. dem frilhen 16. Jhdt. zuzuweisen. Fiir die auf dem
Mund. scharf eingi ke vermag ich zur Zeit keine Zuordnung
zu einem bestimmten Erzeugungsgebiet zu geben. Der durch den fein zerriebenen

it
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Graphit bewirkte feste Ton spriche an sich fiir eine Herkunft aus dem Passauer
Tépler-Bereich, doch ist mangels gesicherter Vergleiche mit der mir sonst wo noch
nicht untergekommenen Topfermarke nur eine Vermutung moglich.

Auch zu dem Schiissel-Bruchstiick kenne ich vorlidufig keine Entsprechung,
Ton und Glasur spriichen aber fiir spites 16. oder frithes 17. Jhdt. Noch jlinger
kénnte der beschidigte Spinnwirtel sein, doch wiire auch fiir ihn eine Zuordnung
zum 16. bzw. 17.Jhdt. méglich. Uber die Geschichte der Spindel bis zum Auf-
kommen des Spinnrades oder sogar noch neben diesem diirften noch kaum
brauchbare Unterlagen erarbeitet worden sein.

Richard Pittioni

Anmerkungen

%) Vgl. A. Rieser — H. Neuninger — R. Pittioni, Die Schlackenfunde in Kitzbihel,
Florianigasse 4, Tirol, ArchA. 53 1973 57{f. Abb. 2, links unten.

?) Hermn A. Rieser danke ich fiir die Erlaubnis zur i dieser
Funde.
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Abb. 1. Kitzbiihel, Florianigasse 4. Schwarzhafner-Topf. 2 n. Gr.
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Besprechungen

K. GUTBROD, DuMont's GESCHICHTE DER FRUHEN KULTUREN DER WELT,
DuMont Dokumente, 16°, 448 Seiten mit 667 Abbildungen im Text, Verlag

DuMont Schauberg, Kéln 1975
Das anregend und flissig geschriebene Buch ist ein Mittelding von sachlicher Darstel-

lung und emotioneller i der an Hand vorwiegend kulturge-
Firr die mehr indlich orientierte Linie sorgen u. a. auch ei-
nige Ongmalbe:u lige von Fachleuten (so von G. Bosinski tiber die Grabungen in Gonners-

dorf, M. g iber das und von H. E. Joachim iiber
die m;lmleumpmsnhv Bronze- und Eisenzeit). S. von Reden ist bereits durch ihre fir einen
groBen Leserkreis geschriebenen Biicher (wie iber die Etrusker) bekannt geworden, hier
steuert sie Beitrage iber ,die Bedeutung der Muttergottheit in den frihen Kulturen der Al-
ten Welt" (57 f1), Uber Khirokitia (71 {f.), das , Ritsel der Megalithkulturen® (80 [L.) und Zy-
pern (241f£) bei. Die Einfiihrung ,Lebendige Archiiologie (9ff.) stammt aus der Feder von
M. Brion. Ob die kurze Schilderung der mykenischen Kultur wirklich von J. G. P. Best ge-
schrieben wurde {wie aus dem — leider nicht sehr sorgliltig gearbeiteten Personenregister mit
der Angabe S.265 angenommen werden darf), ist nicht gesichert, da an der angegebenen
Stelle sein Name fehlt. Vielleicht ist das nur ein Fliichtigkeits- (bzw. Korrektur-)fehler, deren
es mehrere gibi: so S. 13, wo es heiBt, daB in Vinta in Bulgarien (richtig Jugoslawien) égii-
ische Vasen gefunden wurden, S. 30, wo richtig ,,Atkinson" statt , Aktinson" und ,principle**
statt ,prinziple” zu stehen hitte. Unklar, bzw. inkonsequent ist die Angabe S.32, wonach
das Quartdr 2,25 Mill. Jahre gedauert habe (was an sich nicht bewiesen ist) und wenn S. 36
gesagt wird, daB die Altsteinzeit von 3 Mill. Jahren bis 10.000 Jahre von heute angesetzt
‘werden miisse — was gleichfalls nicht bewiesen ist. Abbeville liegt an der Somme, aber nicht
an der Seine (S. 37), eine Zuordnung des Steinheimer Schidels zum Acheuléen ist nicht er-
wiesen und auch die Bestimmung’der Skelettfunde von Qafzeh als homo sapiens (S. 38) kann
in dieser entschiedenen Formulierung nicht akzeptiert werden. Ubrigens ist die 5. 40 ausge-
sprochene Gleichsetzung von homo sapiens mit homo recens unzutreffend, da bekanntlich
zwischen h.s. fossilis und hs recens (ab dem Nevll!hlkum) zu u.nle:sl:held!n ist. Die als
Abb. 8 (S. 39) wvon Hamburg — W * ist ein natiirlich geform-
ter Feuersteinknollen. S. 44/Abb 15 miiBte es richtig ,Tectiforme" heien, da es sich um el
nen franadsischen Terminus handelt. Warum der ‘Steatit-Stierkopf aus Knossos und der gol-
dene 1 kopf aus dem GefiBe werden, wird
nicht begriindet. — Da ich mich fiir manche Kapitel des Buches nicht zustiindig fiihle, habe
ich es nicht ganz gelesen. Aber die hier gebrachten Beispiele lassen erkennen, daf es giinstig
gewesen wire, das Manuskript einer ausreichenden Sichtung vor dem Druck zu unterziehen.
Denn gerade die Laienleser haben ein Recht auf eine verlafliche Information. Da die bekannt
gut ausgestatteten DuMont-Binde eine weithin geliufige gute Visitkarte darstellen, wiire
auch ein entsprechend verliGlicher Text wiinschenswert. In einer 2. Auflage kénnten Hinwei-
se, wie sie eben angedeutet wurden, sicherlich berficksichtigt werden.

Richard Pittioni

29 Archacologia Austriaca, LIX/LX, 1976 449



HANDBUCH DER URGESCHICHTE, IL Band .TUNGERE STEINZEIT UND
STEINKUPFERZEIT, frithe -
ben von K. J. Narr, kl. 8°, 863 Seiten mit 233 Abbildungen im Toxl A. Francke
A. G. Verlag, Bern 1975.

Nach neunjahriger Pause nach Band T (vl. An‘hA 41 1967 841 folgt nun der 2. Band
nach O K. J. Narr mufl es jedach
als grolies Verdienst angerechnet werden, dad er d:ls Erscheinen durch erhshte eigene Mitar-
beit erméglichte. Aber vielleicht hat dies dem ganzen Unternehmen nur genilzt, da das
Sammeln von Einzelbeitragen verschiedener Autoren einem grofer angelegten Werk dach
nicht jene Geschlossenheit zu vermilteln vermag, wie sie im Interesse der Benutzer wun-
schenswert ist. Mag auch durch Hinzuziehen mehrerer Mitarbeiter die Vielfalt wissenschaft-
licher Meinungsbildungen deutlicher werden als bei einem Autor, 5o ist es doch fraglich, ob
eine solche Vielfalt auch wirklich nitzlich ist. Vor allem dann, wenn in einem Sammelwerk
nicht bloB Forschungsstand refenert (was man von einem Handbuch als Beniitzer eigentlich
erwartet), sondern auch personliche Interpretationen und Hypothesen vorgelegt werden. Spe-
ziell daraufhin den 2. Band naher zu priifen und zu diskuticren, kann nicht Gegenstand einer
Rezension sein. Aber an zwei Beispielen darf eine kritische Distanz vermerki werden: so bei
der von O. Hoekmann vorgenommenen Beurteilung der , Mondsee-Gruppe* (Gruppe wohl im
Sinne einer Z zum ) und der von M. Gimbutas
vorgelegten Interpretation der ..Kurgan-Kultur". Diese beiden amspmln sind thematisch so-
gar miteinander verbunden, insoferne O. Hockmann fur die Ornamentmotive der Mondsee-
‘Ware , verbliffende Ubereinstimmungen mit der Tonware der Kurgan-Katakomben-Gruppe"
festzustellen meint. Vermutlich hat er aber noch kein Mondsee-Original in der Hand gehabt
Hatte er dies, ware ihm die Altheimer Nachbarschaft wohl verstandlicher gewesen als jene zu
einem Kulturbereich, fur dessen Kennzeichnung der Begriff ,Kurgan-Kultur* ebenso wenig
aussagt wie der Terminus ,Hiigelgriberkultur”, da Namen von Grabformen kaum aussage-
keéftig genug fur das Erfassen n sind. Im
Falle liegen die Dinge noch komplizierter, als M. Gimbutes (und im vorsichtigen Anschlub an
ihre These auch K. J. Narr) diese sog. Kurgan-Kultur mil dem Indogermanen-Froblem ver-
bindet. Womit unter Einbezichung der ,Schnurkeramik" in diesen Verband eine ahnliche
Orientierung erzielt wird wie in den DreiBiger-Jahren, blo8 mit dem Unterschied, daB damals
Mitteldeutschland zum ,Nabel" der indogermanischen Well wurde und heute eine mehr ost-
lich orientierte Auffassung (leider ohne einer entsprechend kritischen Einstellung ihr gegen-
tiber) in den Vordergrund tritt. — Eine wertvolle Erganzung zur kulturgeschichtlichen Dar-
stellung bringt der Beitrag von G. Kurth iber die Rassendifferenzierung, de-
ren ProzeB und mit wird. -
und verwendungsmiBig nicht nur praktisch, sondern auch wertvoll, ja fast notwendig sind
die vom Herausgeber mit viel Umsicht angebrachten Querverweise, die dem Benutzer Zeit
sparen helfen und das Buch auch wirklich zum ,Handbuch* werden Ias.qen Die dem Bande

einfachen bringen obj Er-
génzungen zum Text. Den Abschluf bildet ein dber 1000 Nummern um!assendes allgemeines

Schrifttum, an das sich ein auf Einzelfragen bezichender spezieller Teil anschlieBt.

Richard Pittioni

H. MOLLER-KARPE, HANDBUCH DER VORGESCHICHTE III: Kupferzeit.
1. Teilband: Text, Lex. 8% XIII und 770 Seiten; 2. Teilband: Regesten, Lex. 8°,
Seiten 773-1125 mit 10 Fundort-Karten; 3. Teilband: 1 Seite Text und 746 Ta-
feln, C. H. Beck'sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen 1974.

Den Begriff , Kupferzeit* vemnhl der Verl. absnlutchmnnlngweh im Sinne eines Zeit-
raumes zwischen dem 27. und dem I auf
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Kultur zu einer Einheit bzw. inneren Zugeordnet-
‘heit zusammengefaBt werden, bediirfic eigentlich keiner eigenen Erwihnung, sollte aber doch
wegen der damit verbundenen Verabsolutierung eines an sich selbst fur Europa sehr relati-
ven Begriffes nicht ibersehen werden. Ob die Vertreter der Archiiologie und Geschichte
Agyptens bzw. Mesopolamiens eine Freude damit haben werden, die fir diese Kulturriume
so wichtigen und schopferischen Basisperioden in cinem an sich etwas dubiosen terminologi-
schen Rahmen gestellt zu sehen, wage ich in Frage zu stellen. Geht doch der Begriff ,.Kup-
ferzeit" vom aliteralen Mitteleuropa aus, wo er weder klar definiert noch auch chronologisch
50 umschrieben werden kann, um selbst fur ein groberes Teilgebiet Europas ohne Bedenken
und Einschrankung angewendet werden zu diirfen. Doch ware eine solche Voraussetzung
notwendig, um auf dieser Basis an eine
Begrilfes herangehen zu konnen. LieBe sich vielleicht fiir den genannten terminus a quo we-
migstens noch eine theoretische Ubereinstimmung erzielen, so ist das als terminus ad quem

g:mpa Agypten, Mesopotamien, West-, Siid- und Ost-Asien, Afrika und Amerika. Dal hie-

genannte 17. Jh. noch wenn von mit p Sicht aus die Ge-

dieses s noch als itl werden sollen. Oder ist
Aunjetitz mit allen scinen noch h"? Man kann dies wohl
kaum mehr fir das 17. Jh ader vertreten, aber
nach der Meinung des Verf. gehoren Aunjetitz und die Nachbarkulturen der ..!pmen Kupler-
zeit* an, womit natirlich cin ganz neuer in der ieser kulturellen
Erscheinungsformen bezogen erscheint. Dabe: durften allerdings die Unterschiede iberschen
werden, die in skonomischer, sozialer und Hinsicht om spi-

ten Neolithikum (wozu ja ihrer kulturellen Struktur nach die sogenannte Kupferzeit gehort)
mit dem frithen 2. Jahrlausend v. Chr. eingeselzt haben. Mag man dabei auch die Frage uner-
ortert lassen, ob die Kenntnis der Erzgewinnung und der daraus folgenden Metallverarbei-
tung von auswarts nach Europa gebracht oder hier selbst gefunden wurde, so kann der
Strukturwandel wihrend der frihen Bronzezeit (im Sinne von P. Reinecke) Europas wohl
kaum iibersehen werden. Wenn schon eine primér auf Euwpa bezogene, an sich mifverstand-
liche Terminologie als Grundlage fiir eine
wird, dann wire es doch wohl auch naheliegend, auch beim terminus ad quem eine gleiche

Sicht zu b ~ Wie bei den beiden voraus gegangenen Binden
bringt auch Band 11l eine Fiille an Material in den Regesten und auf den Abbildungen. Dies-
mal ist auch eine synchronistische Tabelle beigefigt, die iber die Auffassungen des Verf.
iiber die zeitliche Zuordnung der einzelnen Kulturformen in die entsprechenden Jahrhun-
derte Auskundt gibt. Doch sind die von ihm fiir
(iiltere, mittlere und jingere, spite Kupferzeit) in die Tabelle nicht aufgenommen. Auf den
vielen Tafeln ist ein reicher Quellenbestand zusammengetragen, von dem ich meinen machte,
daf er fur den studentischen Beniitzer am aufschluBreichsten ist. Im ibrigen ist man auch
beim 3. Band von des Autors immenser Arbeitsleistung tief beeindruckt.

Richard Pittioni

AVENUES TO ANTIQUITY, Readings from SCIENTIFIC AMERICAN, with intro-
duction by Brian M. Fagan, 4°, 334 Seiten mit mehreren Farbtafeln und zahl-
reichen Abbildungen im Text, W. H. Freeman and Company, San Francisco
1976.

Auf 30 StraBen kann der Leser dieser digi in die
Tiefe der Vergangenheit Europas, Asiens, Afrikas und der beiden Amerika wandern. Die ein-
zelnen Beitrige, die aus der Zeit zwischen 1959 und 1974 stammen, sind von international
bekannten Fachleuten geschrieben worden und diirfen daher als authentische Informationen
gewertet werden. Die erfaite Zeitspanne reicht vom frithen Lithikum bis in die Mittelalter-
Archiiologic Englands, die einzelnen Beitriige sind um mehrere Hauptthemen gruppiert, de-
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ven Prablematik der Herausgeber in ]ewells kurzen Einleitungen umreit. Sohr zu begriiBen
ist die den einzelnen Beitragen womit dem

ein wertvolles Hilfsmittel firr die eigene Ath\ in die Hand gegeben wird. Doch verdient eine
groBe Zahl der Artikel des Sammelbandes selbst eingehende Beachtung. Eine diesbeziigliche
Auswahl zu nennen, ist sicherlich subjektiv, aber mir scheint, daB man die nachstehend ge-
nannten Themen auch von fachlicher Seite nicht iibersehen sollte. So gleich am Beginn W. N
Howell iiber Homo erectus, dann , The Solutrean Culture” von Ph. E. L. Smith (mit Ansatz-
punkien fiir eine weitere Diskussion) und A. Leroi-Gourhan iiber , The evolution of palacoli-
thic art*. Als gut verwertbare Zusammenfassung zu nennen ist weiters R. G. Klein's ,Ice-age
hunters of the Ukraine" sowie die mit ausgezeichneten Verbreitungskarten ausgestattete
Ubersicht uber ,Obsidian and the origins of trade” von J. E. Dixon - J. R. Camm ~ C. Ren-
frew. Beachtel werden muB auch W. G. Solheim II's ..An earlier agricultural revolution® ob
der hier gegebenen Ansatzpunkie fiir eine nihere Erdrterung der vom Verf. angedeuteten
chronologischen Fragen. Gute Einblicke in das Problem der dltesten Stadte bringen die Bei-
triige von R. M. Adams, G. Sjoberg und C.-M. Lamberg-Karlovsky. Schr zu begriiBen ist auch
der Wiederabdruck des Artikels von C. Renfrew iiber ,C 14 and the prehistory of Europe”
mit der Suess'schen Calibrationskurve. Wenn auch auf amerikanisches Fundmaterial be-
schriinkt, jedoch methodisch wertvoll sind die Untersuchungen von C. M. Bryant — Gl Wil-
liams-Dean iiber ,The coprolites of Man" mit einer Reihe interessanter Aufschlusse. Doch
sollen dancben alle anderen Beilrige nicht weniger geschatzt werden. In ihrer Gesamtheit

sind sie eine glinzende Einfihrung in die Vielfalt der g lichen E

der Ur- und Frithgeschichte. Sie sollten deshalb nicht nur von studentischer Seite durchge-
arbeitet, sondern auch von einer graBtmé o gt werden. Denn sic
ist es wohl, die die Werte solcher ischer Forsch fur die G t von heute

wvor allen anderen mitzubestimmen haben wird.
Richard Pittioni

REALLEXIKON DER GERMANISCHEN ALTERTUMSKUNDE, Band 2, Liefe-
rung 2/3, Lex. 8°, S. 129-384 mit zahlreichen Abbildungen im Text (39-82),
Verlag Walter de Gruyter & Co., Berlin — New York 1975.

Auch diese Doppellieferung bringt wieder mehrere wertvolle und aufschluBreiche Arti-
kel, die ob ihres zusammenfassenden Charakters und der ihnen beigegebenen umfangreichen
Literaturangaben Grundlagen fiir die weiteren Forschungen sein konnen. Hicher zihlen die
Artikel ,Belgae" und , Beowulf", besonders aber , Bergbau", dessen Probleme und Ergebnisse
fiir die gtrm:msche Aluﬂumskunde von spezle!ltt‘ Bedeutung sind. Weiters ,,Bernstein und

(bei dem die khaltung bei der | von ,Bernstein-
straBen’ hm auffallt) und ,,] Informa-
tion bietet. Zu begriien ist der Artikel ,Befort* wtgon du darin besprochenen HausgmndA
risse aus der dlteren Hi , dere mit den

ténezeitlichen Anlagen su(arl S fetkannas teE Dl Beitrige , Begriffsrune” und ., am;agd
bringen zwar in erster Linie historisches Material, sind jedoch ob ihres allgemein interessie-
renden Inhaltes auch fur Lexiken-B Einer
redaktionellen Ubenrbmtung hatte vielleicht der Beitrag ,.Beil" bedurrl da die in seinem
1. Teil versuchte genaue terminologische Umschreibung des Objektes ,Beil” und der damit
verbundenen Unlmnhéidnn‘ zum Objekl .Axt" im 2. Teil nicht mehr beibehalten wird. Viel-
leicht auch verstindlich im Hinblick darau(, daf eine solche sysiematische Gliederung nicht
immer durchfiihrbar ist. Der an sich Emtng fiber B * be-
handelt ein Thema weitab von der i D darf aber
wieder der umfangreiche Artikel tber ,Bekehrung und Bekehrungsgeschichte" auf besondere
Aufmerksamkeit hoffen, da er eine in ihrer Prignanz kaum vergleichbare Darstellung auf-
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weist. Religi ichtlich ich auch das
mit seinem reichen Qucucnmmcnal Somit alsn wieder eine Lieferung, die die grofe wissen-
manifest werden lagt.

Richard Pittioni

NORDIC ARCHAEOLOGICAL ABSTRACTS, 1974, General Editor M. Iversen, 167,
192 Seiten mit 1 Karte, Stiftsmuseum, Viborg 1975.
Die Veroffentlichung der Nordic Archacological Abstracts kommt einem notwendig ge-
wordenen Bedar! enigegen, der sich vor allem aus dem Wunsche nach einer moglichst ge-

nauen Information ergibt. Wer die fur 1874 513 Abstracts
bemerkt mit mehr oder weniger Erstaunen, d.’lﬂ .’luch in Skandinavien die Zahl de'r tmschis-
gigen Zeitschriften, Reihen und sonstigen ar

Materiales (hier im weitesten Sinne des Wortes zu verstehen, da man neben Literatur uber
spiteststeinzeilliche Einzelfragen auch etwas uber italienische Majolika verzettelt findet) in
den letzten Jahren so angestiegen zu sein scheint, daB wohl nicht einmal im eigenen Bercich
jede Fachbiicherei iiber diese umfangliche Zeitschriften-Literatur verfigen dirfte. Noch
mehr gilt dies natirlich fur die auBerskandinavischen Linder, die aber an dicsen Neuer-
scheinungen - von allerdings er ~ nicht vor konnen.
Mag auch Vieles fur die kontinentaleuropiische Forschung von geringerer Bedeutung sein, so
bleibi doch so viel Beachtenswertes, das aulerhalb der geliufigen und alt bekannten Zeit-
schriften verdffentlicht wurde, dafl dies auch eine entsprechende Beriicksichtigung verdient.
Allerdings werden die NAA nur Hinweis{unktion besitzen, da die einzelnen Abstracts doch
viel zu kurz gehalten sind, um wissenschaftlich weiter verwendet werden zu konnen. Bei-
spiele dafiir konnten mehrfach zitiert werden, ich nenne nur die Nr. 91, 96, 111 oder 331, die
mich speziell interessierten. Allerdings ist es fraglich, ob man , Kontaktstencil” in Mitteleu-
ropa leicht einsehen kann, weshalb man sich wohl auch mit Xerokopien wird behelfen miis-
sen. Deren Anfertigung zentral zu ermoglichen (etwa im Viborger Museum?) schiene erwi-
genswert, um den NAA auch jene Tiefenwirkung zu vermitteln, die die gerechte Anerken-
nung fir die viele Mihe ware, der sich alle an der Herausgabe der NAA 1974 Beteiligien un-
terzogen haben. Thnen dafur auch bestens zu danken geschieht gerne von Seiten des Rezen-
senlen, der die NAA selbst nuizbringend durchgesehen hat.

Richard Pittioni

ALT-THURINGEN, Jahresschrift des Museums fiir Ur- und Frilhgeschichte Thii-
ringens, Herausgegeben von G. Behm-Blancke, 13, gr. 8° 275 Seiten mit

57 Abbildungen im Text und 64 Tafeln, Hermann Bshlaus Nachfolger, Weimar

1975.

Gleich den fruheren Binden bringt auch der 13. eine Reihe bemerkenswerter Beitrige
2ur Ur- und ob seiner allgemein chrono-
logischen Bedeutung ist der Beitrag von W. Steiner iber die stratigraphische Stellung des
Travertinprofils von Ehringsdorf, wihrend die Ausfiihrungen von U. Lappe iiber die Schan-
felder Gruppe und ihre Stellung zur ik ein oftmals Thema betref-
fen. Rosten und Darren in der Urzeit bespricht W. Gall, womit ein interessantes wirtschafts-

Problem ten wird Neue Einblicke in die laténezeitliche Eisen-

i erdifnet J. Emmerling mit seinem Beitrag Gber metallkundliche Untersu-

chungen, aus denen sich verschiedenartige Technologien erkennen lassen. Einem interessan-
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ten Problem der Volkerwanderungszeil ist der Beitrag von Z. Triiatkova iber Beziehungen
Mihrens und Mitteldeutschlands am Ende des 5. Jhdts. gewidmet, also einer Zeit, in der sich
mannigfache ethnische Um- und Neugestaltungen vollzogen haben. Spezieller Aufmerksam-
keit wert ist jedoch der umfangreiche Beitrag von W. tiber

gen thiiringischer Stadte im Mittelalter, weil er uns mit aufschlureichen Einzelheiten an
Hand historischer Nachrichten bekannt macht. Solche Bezichungen nicht nur durch entspre-
chendes Fundgut zu belegen, sondern u. U. sogar auch noch zu erweitern wird nicht bloB fur
das mitteldeutsche Gebiet, sondern ganz allgemein eine interessante Forschungsaufgabe der
Mittelalter-Archiiologie fiir die Zukunft darstellen. Fiir Niederdsterreich und Wien wird dies
an Hand eines reichen Fundbestandes demnachst aufzuzeigen sein.

Richard Pittioni

BIBLIOGRAPHIE ZUR ALTEUROPAISCHEN RELIGIONSGESCHICHTE,
2. Band 1965-1969, eine interdisziplinire Auswahl von Literatur zu den Rand-
und Nachfolgekulturen der Antike in Europa unter besonderer Beriicksichti-
gung der nichtchristlichen Religionen, bearbeitet von Jiirgen Ahrendts, Arbei-
ten zur Friihmittelalterforschung, Schriftenreihe des Instituts fiir Frithmittel-
alterforschung der Universitat Miinster, 5. Band, Lex. 8°, XXVI und 591 Sei-
ten, Verlag Walter de Gruyter & Co, Berlin 1974.

Der 2. Band dieser in ihrer Anlage und ihrem Reichtum an Literaturhinweisen besonders
eindrucksvollen Bibliographie ist gegenilber dem 1. Band (ArchA. 43 1968 144) im Umfang
verdoppelt worden. Das mag z. T. mit einer
hingen, z. T. aber auch dadurch bedingt sein, daB der neue Bearbeiter das Feld seiner Samm-
lung weiter gesteckt hal als sein Vorgsnger. Man kann jedenfalls die Fille des Gebotenen
nicht genu und darf auch betonen, daB neben den
gingigen Zellsl‘hrlften ‘uzw Reihen auch manche weniger geliufige Periodica erfaBt und aus-
gewertel wurden. Dadurch wird die Bibliographie zu einer echten Fundgrube, die man aller-
dings genau durcharbeiten mud, um auch alles richtig aufzufinden. Denn trotz der Bemi-
hungen des Bearbeiters um eine moglichst klare Gliederung gelingl eine solche nicht immer
50, daB man auch gleich an der richtigen Stelle nachschlagen kann. So darf z. B. zu Nr. 3977
(Situla Providence) bemerkt werden, daB das betreffende Zitat nicht zum Alpenraum (V/C/1),
sondern zu Norditalien (5/C/4) gestellt gehorie. Die Nr. 4289 und 4293 wiirden cher in den
Abschnitt ,vorromische Zeit passen, wihrend Gutenberg-Balzers (Nr.4290) und Schaan
(Nr. 4331) in Liechtenstein liegen. Die Nr. 4019, 4021, 4025 und 4028 (Burgstaller, Felsbilder)
wiren eher zur Volkskunde zu stellen, da ihr urzeitliches Alter nichi gesichert ist. Bei den
auf die Urgeschichte bezogenen Zitate wire vielleicht fiir die Zukunft zu Giberlegen, ob es
nicht giinstiger ware, sie geschlossen in die betreffenden Abschnitte uber vorromische und
romische Zeit einzuordnen als sie getrennt bei den einzelnen Orten anzufiihren, wo man sie
nicht primér sucht. Zum Abschnitt Blbhogrlph:e darf fiir 3/i (Volkskunde) auf die bis jetzt
verwiesen werden, u. zw. Osterreichische
fiir das Jahr 1965-1967,
Wien 1969 (Folge 1-3){f. - Sehr d.mlu!n:werl fa der in Nr. 852 gegebene Verweis auf die Ar-
beit von R. Lantier, doch wird diese erst im Zusammenhalt mit den Berichten der
Nr. 27952797, 2799 und 2800 verstandlich. Ein entsprechender Verweis wire daher gunstig
gewesen. — Wenn ich noch als Beniitzer der Bibliographie eine Bemerkung anschliefen darf,
dann eine solche des herzlichen Dankes dafiir, dafi ich manches gefunden habe, was mir fir
meine eigenen Zwecke niitzlich sein wird

Richard Pittioni
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H. JANKUHN, ARCHAOLOGIE UND GESCHICHTE, Vortrige und Aufsitze,
Band 1: Beitridge zur siedlungsarchéologischen Forschung, kl. 8°, 323 Seiten
mit zahlreichen Abbildungen im Text, Verlag Walter de Gruyter & Co., Berlin

— New York 1976.

Es war zweifellos ein guter Gedanke, die an verschicdenen Stellen erschienenen, aber
auch die noch nicht gedruckten Einzelbeitrige des Verf. zu diesem Gesamtthema zusammen-
zulassen, um damit nicht nur dem an der Thematik interessierten Fachkollegen dieses um-
lingrml‘ho Schrifttum leichter an die Hand zu geben, sondern n'ul:h um — sozuslgen = den
wissenschaltlichen Werdegang dieses um die
aufzuzeigen. Damit wird jedoch auch dargelegt, wie vlelgeslnlllg dlc gesamte Pm'blernatxk
\-lli’l die S:edlungﬂal‘chnulugm selbst ist, woriiber die ,Einleitung” und der Beitrag iber ,Sied-

s Fe * am besten Auskunft geben Seinem Forschungs-
standpunkt en\sprechmd bespricht H. Jankuhn die allgemeinen und die speziellen Fragen
naturlich von der -5 Heuristik aus. Gr sind aber die

fir den hen Bereich gleichartig gelagert, auch wenn die fir ihre
Behandlung vorhandenen Grundlagen regional doch rechi verschieden geartet sind. Man
braucht dabei nur an die Verschiedenartigkeit zwischen Tiefebene und alpinem Bereich zu
denken, um zu erkennen, mit welch’ unterschiedlichen Mitteln die an sich gleichartige Frage-
stellung zu behandeln ist. Doch hat dies mit der von G. Kossinna gepflegten ,siedlungsar-
chaologischen Methode' nichts zu tun, die bedauerlicher Weise zu wenig klar umschrieben
und daher auch oftmals mifiverstanden wurde. Es ist daher sehr zu begrilBen, daB H. J:n—

kuhn diese beiden Begriffe klar umreiBt und auch
setzl, wie dies schr cindringlich in den beiden genannten Beitrigen durchgefuhn wird s:e
sollten ab ihrer daher auch

sein, wie ja pt alle im Band I vereinigten Beitrage einer wert

sind. Den weiteren geplanten Binden wird man mit groftem Interesse entgegensehen dirfen.
Richard Pittioni

STUDIEN ZUR VOR- UND FRUHGESCHICHTLICHEN ARCHAOLOGIE. FEST-
SCHRIFT FUR JOACHIM WERNER ZU'M 65. GEBURTSTAG. Minchner Bei-

trige zur Vor- und Fra hte, E: d1, von

G. Kossack und G. Ulbert, 4°, 2 Teilbénde, 657 Seiten mit zahl.remhen Abbil-

dungen im Text, 48 Tafeln und 11 Beilagen, Verlag C. H. Beck, Miinchen 1974.

Joachim Werner ist seit 1948 Vorstand des Instituts fir Vor- und Friihgeschichte an der
Ludwig Maximilians-Universitdt in Miinchen. Aus seiner Schule ging eine stattliche Anzahl
von Fachgelehrten mit nicht nur in Bayern bekannten Namen hervor. 28 der Doktoranden

und haben sich SR T e Gehunsug
& Festschrift unter dem Titel , Studien zu vor- und frihgeschichtlichen Archiologie™
widmel, die in zwei Teilbinden als Erginzungsband 1 der von Wemer 1951 grgnmdetpn
Reihe ,Minchner Beitrage zur Vor- und Frihgeschichte" erschienen ist.

Teil 1 enthalt auBer einer Wiirdigung des Jubilars und sein Schriftenverzeichnis gesam-
melte Aufsitze zu den Themen ,Allgemeines, Vorgeschichte und Rémerzeit”. G. Kossack
schrieb Grundsitzliches iiber ,,Prunkgraber. erkungm zu Eigenschaften und Aussage-
H. Schubart’s Beitrag ist einem , Zur der EI
Argar-Kultur"; H. Miiller-Karpe behandelt ,Ein fruhelmskmhes S
einem Fussagrlb des 9./8. Jh. der Grotta-Gramicca-Nekropole von Vej

ik bei der religi
Bildwerke himweist. W. Torbriigge macht in seinem Aufsatz ,Hallstattzeitliche Terrakotten
von Fischbach-Schirndorf in der Oberpfalz* mit auf GefaBen aufgesetzten menschlichen

, wobei er aul dle viel-
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'tunslammon hzkanm die eme Pamllele zu f!zm Ensemble von Figuren auf einem Gefil aus
Hiigel 1 von G darstellen. Unter dem Titel , Hugelgraber der
Hallstatt- und Laténezeit bet Héresham* legt H. P. Uenze das Inventar aus den bisher einzi-
gen G vor. Ebenfalls friihlaténezeitliche Probleme,
und zwar den der mit etr Importen bzw. Wagen
und Pferdegeschirr reich uusg?slallebzn Grabem dieser Zeit behandelt der Beitrag von
L. Pauli, ,Der goldene Steig. )

éstlichen Mitteleuropa®. M. Menke berichiet tber , Ritische* Si und

plitze der frihromischen Kaiserzeit im Voralpenland. Unter dem Haupmw] .Ein Fliigelfi-
belfragment vom Laurenzerberg bei Epfach” bringt J. Garbsch ,Bemerkungen zu Fibeln der
Frauentracht von Raetien und Juvavum™. M. Hell legt einen ,Depotfund mit rémischen
Bronzegeschirr aus Zell am See in Salzburg” vor, der vor allem auch die Saalachlinie als
wichtige transalpine Verkehrslinie ausweist. H.-J. Keller publiziert unter dem Titel ,Drei
Grazien aus Bayern" einen romischen Spiegel, dessen Riickseile die Darstellung der drei
Grazien trigt. G. Ulbert's Aulsatz ,Straubing und Nydam. Zu rémischen Langschwertern der
spaten Limeszeit" stellt einen Beitrag zur Prublemuhk um die Heumnl! d\eser Schwerter in

im

germanischen Gebieten dar. Uber isse zu Garde-
helmen* schreibl B. Overbeck. R. Koch kannte anhand von ,.spaxka.smmumhen Fibeln aus
der ger dieser Gebiete zu ihren

Provinzen aufzeigen und glaubt auch, Ansitze zu
einem eigenen f:uhaiemanmschen Metallhandwerk zu erkennen. E. Keller beschiiftigt sich
mit wZur Cl er jiinger G aus

land und Nordbayern".

Teil I der ift ist dem des Jubilars, dem . Frithmittelal-
ter* vorbehalten und wird mit einem Beitrag von H. W. Béhme ,Zum Beginn des germani-
schen Tierstils au{ dem Kontinent" erbffnet. Der umfangreiche Aufsatz von H. Viereck ist
dem ,Werke des Eligius", des im Jahr 660 als Bischof von Noyon und Tournai verstorbenen
Goldschmiedes der merowingischen Konige Chlotar 11. und Dagobert I. gewidmet. Dabei
werden einerseits bekannte und auch neu als Werke der merowingischen Hofkunst identifi-
zierte Denkmiler ausfihrlich beschrieben und diskutiert und andererseits ihre kulturge-
schichtliche Bedeutung untersucht. Unter dem Titel ..Waffenbeigabe in Knabengrabern™
bringt 1. Ottinger ,Einen Beilrag zur Beigabensitte der jiingeren Kaiserzeit und der Mero-
wingerzeit". ,Zum Ango" betitelt S. v. Schnurbein seine Untersuchungen zu Formenkunde,
Verwendungsweise, Zeitstellung und Herkunft der eisernen Lanzenspitze mit Widerhaken,
langem diinnen Schaft und Tille des 5. bis beginnenden 7. Jahrhunderts.

Uber der Irithen it schreibt W. Menghin; R. Pirling
legt einen weiteren ,Spangenhelm des Typs Baldenheim aus Leptis Magna in Lybien* vor
und . Uenze beschaftigt sich mit der Typologie der ,.G Ftbéluelt §
lung des Biigels in den ostlichen der frii L .Mediter-

rane und frinkische Glasperlen des 6. und 7. Jahrhunderts aus anland smd Gegenstand
der Untersuchungen von U. Koch. ,Datierung und
gen" von U. Giesler ist ,Ein Beitrag zur Archiiologie der :ruhm Karolingerzeit". Du- Arbeit
von O. von Hessen Schnallen aus Sardinien im Musea u Turin®
schlieBt an die 1960 erschienene Publikation des Jubilars uber ,Byzantinische Sehnallen des
6. und 7. Jahrhunderls aus der Sammlung Diergardt* an. Dem interessanten Problemkreis
des Vorkommens (mhgmlu:mhcher Funde auBerhalb ihres Hauptverbreitungsgebietes ge-
hort die U Funde der frihen Ostgotenzeit aus
Oberitalien” an. Die Frage nach der frinkischen Besiedlung Galliens greift F. Siein in ihrem
Beitrag ,Franken und Romanen in Lothringen' neu auf, da sie feststellen konnte, daB sich
gerade dort die Griber der Romanen durch andere Tracht- und Beigabensitten von jenen der
Franken unterscheiden lassen. G. Fingerlin berichtet iiber , Ein alemannisches Reitergrab aus
Hiifingen*, dessen hervorragende Funde nach Meinung des Vert. auch einen Hinweis auf die
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Bedeutung des Ortes als Adelssit zulBt. Den Abschlu des Bandes bildet H. Dannheimer’s
Arbeit , Aus der hilologie des [rihen in Bayern®, in der er anhand

von archiologischen Funden aus drei einschlii-
gige Erkenntnisse vorlegt. Insgesamt also eine grofartige Bereicherung unseres Wissens und

gleichzeitig ein dem Jubilar wurdiges Ehrengeschenk!
Helga Kerchler

R. KASSER, YVERDON, Histoire d'un sol et d'un site avec la cité qu'ils ont fait
naitre, EBORUDUNUM 1, Série de travaux archéologiques et historiques, 4°,
230 Seiten mit 87 Abbildungen im Text, Institut d'Archéologie Yverdonnoise,

Yverdon 1975.

Den Hauptteil dieses umfangreichen Bandes I der genannten Serie bildet die vom Her-
ausgeber R. Kasser verfabte Geschichte von Yverdon, in der er sich mit viel Liebe, Einfiih-
lungsgabe und ebensolcher Kenntnis bemiiht, einen vom spiten Palsolithikum bis in die Ge-
genwart reichenden Uberblick iiber die G dieser am des
Sees gelegenen Stadt zu bieten. An sich rein lokalgeschichtlich von Bedeutung wird durch
den Einbau in einen gréBeren, mitunter sogar mitteleuropiischen Zusammenhang ein leben-
diges Bild einer Siedlung entworlen, deren Erforschung sich das Institut d'Archéologie Yver-
donnoise als ausfuhrendes Organ der Groupe d'Archéologie Yverdonnoise zur Aufgabe ge-
macht hat. In bewegten Worten schildert R. Kasser die Grunde, die ihn zur Griindung dieser
Einrichtung veranlaten. Deren Erfolge sind beachtenswert und allein schon die Herausgabe
dieser darf als Legi fiir eine Fortsetzung aller einschligigen For-
schungen gewertet werden. Im Anschluf an R. Kasser bringt Chr. Strahm cinige neue Hin-
weise zur Pla an Hand seiner Gi in Auvernier und in Yverdon selbst mit
der Feststellung, dal es tatsachlich das gegeben hat, was man als ,Pfahlbau” zu bezeichnen
gewohnt ist. Einen beachtenswerten, in Yverdon geborgenen Fund bearbeitet D. Ellmers, u.
zw. die gallo-romische Barke aus der 2. Halite des 1. Jhdts. n. Chr., deren Konstruktion auf
die Einbaum- wird. Dann folgt eine verkiirzte
franzésische Fassung der Arbeit von E. Ettlinger ~ R, Steiger uber die provinzialromische
Keramik der Schuweiz (Original: Formen und Farbe romischer Keramik, August 1971) mit er-
ganzien Angaben. Eine k zum Augster Material ist
die Originalversffentlichung der seit iiber 100 Jahren bekannten, aber noch nicht behandel-
ten provinzialrémischen Keramik von Essert-sous-Champrent (Kt. Waadt/Vaud) mit instruk-
tiven Abbildungen. J.-L. Wyss legt als Konservator des Historischen Museums von Yverdon
cine figuralverzierte burgundische GiirtelschlieSe vor und den AbschluB bilden schlieSlich
Addenda et Corrigenda von R. Kasser zu seiner Uberschau. dar-
aus ist eine flissige ranzosische Ubersetzung der Kapitel iber die Helvetier aus Caesar's B.
G., verbunden mit einer kurzen psychologischen Kennzeichnung der Haltung der beiden geg-
nerischen Heerfiihrer. — Nach all' dem, was R. Kasser und seine Mitarbeiter uns hier bieten,
wird man der Groupe d'archéologie Yverdonnoise nur noch viel Erfolg fiir die Zukunft wiin-
schen dirten Richard Pittioni

URGESCHICHTE - ROMERZEIT - FRUHGESCHICHTE, mit einem einleitenden
Abschnitt iiber Geologie und Paliontologie, Katalog der archdologischen

des St Linz im Nordico, 8°, 212 Seiten mit zahl-
reichen (nicht gezihlten) Abbildungen im Text, ohne Copyright (wahrschein-
lich Linz) und Verl Linz 1975.

Das Nordico, als ltestes Bauwerk des Friihbarock 1607 von Kremsmiinster errichtet,
war das Heim des 1710 eroffneten Collegium Nordicum, in dem ,der in den nordischen Lin-
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dern gten Kirche ein in Linz werden sollte (vgl. H. Kreczi, Linz,
Stadt an der Donau, 1951, 38 und 174), und steht nun nach seiner Adaptierung seit 1873 dem
Stadtmuseum Linz zur Verfigung. Am 26. Mai 1975 wurden die im Erdgeschof des Hauses
im AnschluB an eine Ubersicht iber geologisches und paliontologisches Material (Raum A) in
weiteren sieben Réumen (B I-IV, C, D T und D II) die Ausstellung zur Ur- und Fruhge-
schichte des Linzer Stadtbereiches eroffnet und bei dieser Gelegenheit auch der Katalog vor-
gelegt. An ihm haben F. Steininger ~ Wien (Geologie und Paliontologie), A. Bammer — Wien
(nomw.n‘ R. Kux-Jillg - Linz (Bronzezeil, Hallstattzei), J. Reitinger — Linz (Laténezeit),
Orel — Wien (Fr und G. Wacha - Linz (Einleitung) durch Bei-
smuung von Einfiihrungstexten mitgearbeitet. Die jedem Zeitraum zugeordneten Ausstel-
lungsobjekte diirfien von R. Kux-Julg innerhalb der einzelnen Katalogteile zusammengestellt
worden sein. Darin ist jedes ausgestellte Objekt kurz beschrieben und abgebildet, was im
Hinblick auf das Fehlen von Beschriftungen bei den Objekten selbst unbedingt notwendig ist,
um den sachunkundigen Beniitzer eine Identifikation von Objekt und Text zu bieten. Wer
ohne Katalog in die Ausstellung geht, hat es daher mit echt , stummen* Objekten zu tun. Die
einfiihrenden allgemeinen Texte versuchen eine kurze Kennzeichnung der einzelnen ur- und
frithgeschichtlichen Abschnitte zu geben und diirfen als im wesentlichen gelungen bezeichnet
werden. Wenn es aber S. 41 heiBt, daB es im 3. Jahrtausend v. Chr. in Europa ,palaclithische
und teilweise noch neolithische Kulturen® gegeben habe, so diirfte es sich wohl um ein Mig-
verstéindnis handeln. Falsch aber ist es, wenn S. 57 gesagt wird, dab in agyptischen Inschrif-
ten Illyrer, Ligurer, Veneter, Dorer, Hethiter und Thraker genannt werden. Zu uberprifen
wire auch die S.75 angegebene Gliederung der Hallstattkultur, da zum Westhallstattkreis
weder Oberitalien noch Bihmen gehoren und auch Oberésterreich nicht zum Osthallstatt-
kreis gezihlt werden kann. Inkonsequent ist die Bezeichnung des letzten Teiles, insofernc
H. Ladenbauer-Orel von ,Linz im Fruhmittelalter (6. bis 7. Jhdt. n. Chr. Geb.)" spricht, der
ganze Abschniit aber als , Mittelalter” Gberschrieben wird, obwohl weder hoch- noch spit-
mittelalterliche Objekte angegeben sind. Dagegen sind hier unter den Nr. D11I/12, 14 und 21
eine Git Propellerbeschlige sowie eine Zwicbelknopffi-
bel angefithrt. Ein solcher Irrtum wére wohl leicht zu gewesen. A
ist der Katalog wohl gelungen, fiir eine 2. Auflage sollien jedoch die angegebenen (und auch
sonstige Kleinere) Mangel entfernt werden.

Ausstellung und Katalog sind aber eine willkommene Anregung zu einigen museums-
pidagogischen Bemerkungen. Vorerst einmal dazu, daB dort, wo Objekte in Vitrinen gezeigt
werden, nicht diese, sondern die Ausstellungsstiicke zur Wirkung zu kommen haben. Es sollte
daher stets die Vitrine als Hiille der Objekte hinter diesen zurucktreten, aber nicht Selbst-
zweck werden, wie dies im Nordico mehrfach festgestellt werden konnte. Die falsch ange-
brachte Innenbeleuchtung hat daran vielleicht ihren entsprechenden Anteil.

Keramische Objekie von unten zu beleuchten, sodaB sie dann in ihrem Eigenschatten
verdunkelt sind, wirkt ebenso storend wie die K; von nicht
Farbwerten. Kunstgewerbliche Ambitionen sollten mehr auf die Ausstellungsobjekte bezogen
werden, um derenwillen man ja ein Museum besucht. Dazu gehéren natirlich auch solche
Beschriftungen, aus denen man eine kurze und klare Information beziehen kann. Kataloge
fithren wohl vor allem dariiber hinaus und dienen u. U. sogar als Basis [ur fachliche Arbei-
ten. Leider ist man in den letzten Jahren von einer solchen, fast selbstverstindlichen Orien-
tierung immer mehr abgekommen, wobei mir die in der
als markantestes Beispiel (leider im negativen Sinne) in Erinnerung ist. Dazu kommi dann
noch die Uberlegung, was man den jungen Museumsbesuchern, also den Schiilern der Haupt-
schulen und AHS, bei einer solchen Ausstellungsgestaltung bieten kann: entweder bloB einen
schnellen, nichissagenden Durchmarsch anliBlich eines ,Wandertages" oder eine ausrei-
chende Information durch die begleitenden Lehrpersonen, die aber gendtigt sind, sich einen
Katalog anzuschaffen und sich in einem Vorbesuch eine ausreichende Information zu erar-
beiten. Ob die Lehrperson aber immer dafiir Zeit hat? Wie man solchen wenig befriedigenden
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Gegebenheiten begegnen kann, hat das steirische Landesmuseum Joanneum zu zeigen ver-
sucht, u. zw. erstens durch Auflegen von Kurzlexten iber die einzelnen Sachgebiete und

zweitens durch die eines etwas n Textes in Bilchlein-Form, der ge-

gen geringes Entgelt von den Schillern erworben werden kann. In jedem Biichlein ist dann

ein spezieller Platz fiir den Eigentumsvermerk (womit der Wegwerf-
it mit einem

Tendenz entgegen gewirkt wird!). Die
ferat diirfte in Anlehnung an solche Versuche lnr Jedes Museum vorteilhaft sein. Fir die Lin-
zer ar schiene di ein weites gegeben zu

sein.
Richard Pittioni

BEITRAGE ZUR URGESCHICHTE DES RHEINLANDES 1, Rheinische Ausgra-
bungen, Band 15, Lex. 8°, 414 Seiten mit zahlreichen Abbildungen im Text und

27 Tafeln, Rheinland-Verlag GmbH., Kdln 1974 (in Kommission bei R. Habelt,

Bonn).

Den Beginn in der Reihe der Fundberichte setzt J. Hahn mit der Verbffentlichung der
bisherigen Grabungsergebnisse in der Station L dessen Fund-
But und zwei C 14-Daten auf ein frilhes Aurignacien hinweisen. Die Steingerdte sind aller-
dings fidr eine nihere noch nicht d. Sehr b sind dann
die von M. Dohrn-Ihmig zur ik im
u.zw. in zweifacher Hinsicht: erstens wegen der von ihr verwendeten Methode zum Nach-
weis zeitlich bedingler Veranderungen im Fundbestand und Dekorationssystem der Bandke-
ramik, und zweitens wegen ihrer Bemihungen um eine Korrelation der zeitlich bedingten
Modifikationen von Bohmen westwarts bis in dic Niederlande. Die auf der Tabelle 20 ver-
suchte Z gibt di P Ergebnisse ieder, man wird
ihnen eine allgemeine Gultugkmt nicht absprechen kinnen. W. Piepers bespricht im Anschlufl
daran die Siedlungsreste aus Bedburg — Garsdorf mit bandkeramischen Pfosienbauten. Die
darin gefundenen Pflanzenreste (Einkorn, Emmer, Hirse, Roggentrespe, Lein, Erbse und Ha-
selnull) bearbeitet K.-H. Knorzer, der auch zahlreiche Wildpflanzen nachweisen kann. Beach-
tung verdient weiters das Griberfeldmaterial aus Veen, Kr. Moers, das H. Hinz der spiten
Hallstattzeit zuordnet und in dem er zu Koberstadt isen kann. Man er-
sieht daraus, daB sich die seit der fruhen Urnenfelderkuliur im Mittelrhein-Gebiet bemerk-
baren siidlichen Einflisse auch in die darauf folgende Zeit fortsetzen. Ahnliche Beobachtun-
gen gelten fiur das Material aus Ravensberg bei Troisdorf-Sieglar, das H.-E. Joachim der nie-

zuordnet. sind die Auf-

schlilsse aus Cut bei Xanten mit den hier von H. Hinz herausgearbeiteten Resten von drei-
dnischer Arl. Der Band ist reich und gut bebildert,

sein Inhalt eine wertvolle Bereicherung unserer Kemntnisse Gber ein nteressantes For.

schungsgebiet.
Richard Pittioni

M. GABORI, LES CIVILISATIONS DU PALEOLITHIQUE MOYEN ENTRE LES

ALPES ET L'OURAL, Esquisse historique, 4°, 247 Seiten mit 62 Abbildungen

im Text und XXX Tafeln, Akadémiai Kiad6, Budapest 1976.

Man mufl den Mut bewundern, mit dem der durch seine Forschungen zum europaischen
Lithikum bekannte Verfasser sich an die umfangreiche und alles andere denn leicht zu be-
wiltigende Aufgabe herangewagt hat. Schon dafir allein wird man ihm zu danken haben,
noch mehr aber dafir, daB er durch seine Kenntnis des Fundstoffes aus dem europdischen
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Bereich der UdSSR in seine Malerial konnte, das nicht
allgemein bekannt ist. In drei Kapiteln legt M. Gabori einen imponierend reichen Fundstofl
vor, wobei er im bayerischen Donautal beginnt und beim Ural endet. Zu dessen Kennzeich-
nung bedient er sich der von der Ter die natiirlich
mehr als unterschiedlich orientiert ist und daher den Eindruck einer vielfaltigen kulturellen
Gestaltung vermittelt. So stellt der Ver!. selbst rund 30 ,Kulturformen' fest, dic cr dann im
4. Kapitel etwas niher unter die Lupe nimmt und dabei — sehr dankenswert - eine Verminde-
rung auf rund 20 vornimmt, womit aber m. E. immer noch zu vielen Einzelaufschliissen eine
generalisierende Bedeutung impliziert wird. So ist es auch verstandlich, wenn M. Gabori im
5. Kapitel eine Ko des Materiales mit den physischen Gege-
benheiten versucht, mit denen sich die Neanderthaler des Eem und des Frih-Warm ausein-
anderzusetzen hatten, also mit Klima, Landschalt, Flora und Fauna. Man kann dabei erfreu-
licher Weise feststellen, daB der Verf. keine Neigung dazu verspiirt, die unterschiedlichen

Fundbestinde nur auf solche Gi der Natur Er unternimmt da-
her im 6. Kapitel den Versuch, dle Vielfalt der mittel-lithischen Kulturbestinde aus dem un-
tersuchten Raum auf eine altere Basis en und in der aus ihr auf-

steigenden Vielheit die gestaliende Kraft des Neanderthalers in seinem weiten Lebenshereich
zu erkennen. In dieser Grundorientierung wird man dem Verf. gerne folgen und sich seiner
Meinung anschlieBen diirfen, wonach innerhalb der genetischen Basis fur den ,Moustéri-
en-Schleier” (der als verbindendes Element tber alle Einzelaufschlisse gebreitet ist) das
Acheuléen des Riss eine tragende Funktion gehabt haben wird. Dies umso mehr, als das We-
sen der {also des ¥, das M. Gébori nach K. J. Narr zitiert)
doch nur von der Grundschichte der Kernformung her verstandlich wird. Deshalb schiene es
auch giinstig, die von F. Bordes fir Frankreich aufgestellien Grundsitze der genetischen
Korrelation der verschiedenen , Moustériens” auch auf das mittel- und osteuropaische Fund-
gut systematisch anzuwenden. Vielleicht wird es dann auch gelingen, die vom Verf. herausge-
stellten rund 20 Industrien nu:h wen.er zu rvslrmgmn-n Hiebei erschiene es gunstig, die vier
Hauptrichtungen {Acheul i fozw. Biface-Levallois-
Moustérien und typisches Mousnsmn) hmunusunm und die ecinzelnen Regionalformen
durch die Beifiigung von Namen typischer Fundorte niher zu fixieren, soweit man sicher sein
kann, da8 das dort festgestellte Fundgut auch als mehr/weniger geschlossener Komplex in-
terpretiert werden kann. - Die auf den Tafeln zusammengestellten Materialien bieten ecine
willkommene Erganzung zum Text, vor allem fiir die aus den UdSSR stammenden Fundbe-
stinde. Man darf sicher sein, dall das Buch die weitere Forschung stimulieren wird

Richard Pittioni

J-CL. MISKOVSKY, LE QUATERNAIRE DU MIDI MEDITERRANEEN, Strati-
graphie et paléoclimatologie d'aprés I'étude sédimentologique du remplissage
des grottes et abris sous roche (Ligurie, Provence, Languedoc méditerranéen,
Roussillon, Catalogne), 4%, 331 Seiten mit 176 Figuren im Text, Etudes Quater-
naires (Géologie, ?aléuntolugm Préhistoire), Mémoire no. 3, Editions du Labo-
ratoire de Pal logie H et de i e, Marseille 1975.

Thematik und Methode der Untersuchungen sind im Untertitel verzeichnet, die geogra-
phische Spannweite umfali faktisch das gesamte nordmediterrane Gebiet, womit eine ausrei-
chende Basis fiir die Koordination der Einzelergebnisse geschaffen wurde. Vor allem aber
bemerkt man, wie sehr sich die Bearbeitung der Hohlensedimente seit A. Lais vervollstindigt
und verfeinert hat. daraus isse fiihren so zur feiner Klima-
schwankungen, mit anderen Methoden wahrscheinlich iiberhaupt nicht hitten erkannt
wn\ien ]wnnen, die aber fir eine sachheﬂogone Beurteilung des gesamten Quartirs von

sind. Dessen G g im gesamten fubt
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auf den Kiist i die Stadi der einzelnen kilteren Perioden
(Uber die Frage, wie weit diese den geliufigen Glazialen an Intensitat gleichgesetzt oder eher
als kalte Regenzeiten aufzufassen wiren, habe ich keine Angaben gefunden) aber auf Grund
der Hohlensedimente. So ergeben sich fur das Riss drei deutlich ausgepriigte kiltere Phasen
und fiir das Wiirm sogar vier (W 1-IV), wobei W IV den Ubergang zum Postglazial andeutet.
J.-Cl. Miskovsky hat sich begreiflicher Weise ganz aul sein Forschungsgebiel konzentriert. es
ware aber fir cine etwas weiter aufschlubreich, an-
dnulung:wem eine Koord\nalmn mit der alpinen Quartirabfolge versucht zu haben. Beson-
mull des Verf. bei der Bewalligung eines

werden. Vereinzelt legt er auch einiges Fundmate-

rial aus den von ihm untersuchten Schichtenverbanden vor. Die auf Abb. 24 gezeigten Polye-
der aus den Villafranchien-Terrassen des Tei-Tales dirfien wohl kaum als Artefakte ange-
sprochen werden konnen. Ihnen gegeniiber sind die auf Abb. 25 gezeigten Gerdlle mit den
von auflen her gefihrten Abschlagen viel eher als Artefakte anzusprechen, womit fir das
Giinz in Parallele zu Ostafrika cine Gerdllformung angedeutet erschiene. Solches wird man

auch fiir die aus der Grotte du Vallonet (Abb. 50)
haben. Fir die ilung derartiger Relikte erweist sich die

dung der ic in Verbi biolge al!

und wertvoll verdient weiters die Zuordnung eines Le-

vallois-Moustérien aus der Grotte de I'Hortus und eines Moustérien aus dem Abri Breuil zum
Wiirm ancien, d. h. zu W 11, weil sich daraus unter Annahme der Gleichzeitigkeit des medi-
terranen W I/II mit dem Brorup-Interstadial eine gewisse Verzigerung im Auftreten des frii-
hen Aurignacien in Sudfrankreich ableiten liefie. Falls dies zutrifft, verstiinde man auch das
far die Z gegebene Weiterleben des dortigen Levallois-
Moustérien mit dem Atérien bis in die Zeit des vorgeschrittenen Wiirm. Solche Beobachtun-

gen verdienten aber in einem gréferen Zusammenhang behandelt zu werden.
Richard Pittioni

M. ULRIX-CLOSSET, LE PALEOLITHIQUE MOYEN DANS LE BASSIN
MOSAN EN BELGIQUE, Bnhlmthéque de la Faculté de Philosophie et Lettres
de 1I'Uni ité de Lidge, Publi 3, 4° 221 Seiten mit
630 Abbildungen auBerhalb des Textes, XVII Karlen und 12 Tafeln mit Fund-
ortsbildern (A-S), Edition Universa, Wetteren 1975.

Die Verfasserin hat hier ein umfangreiches und interessantes Material aus dem Bereich
des Maas-Beckens zusammengetragen und durch 630 plastische und alles Wesentliche wie-
dergebende Abbildungen in nat. Gréfe belegt. Darunter befinden sich neben berihmtem und
seit langem bekanntem Fundgut (wie z. B. von Spy) zahlreiche Bestéinde aus weniger gelaufi-
gen Fundorten, die aber insgesamt eine verhiltnisméBig dichte Besiedlung fiir das Eem und
frithe Wiirm andeuten. M. Ulrix-Closset schlieft in der kulturellen Zuordnung der einzelnen
Fundbestinde folgerichtig an die von F. Bordes durchgefuhrte Gliederung an, weil diese ge-
netisch wesentlich enger mit dem franzdsischen Bereich als mit den Gstlich des Rheins nach-

sind. So sind also neben dem spiiten Acheuléen auch
die verschiedenen Facies & Mousléricn (uqe Biface-, Levallois- und typisches Moustérien)

, womit eine ler
Frankreich geschalfenen Kulturdiagnostik gegeben erscheint. Von diesem Blickwinkel her
kommt der Verdffentlichung eine weit tiber das Regionale hinausweisende Bedeutung zu,
auch wenn die geochronologische Zuordnung der einzelnen Stationen nicht in ausreichendem
Mae moglich erscheint. Beachtung verdient aber die Tatsache, daf Belgien bis jetzt noch
kein dem Chatelperronien vergleichbares Material ergeben hat, sodaB vorliulig auch noch
nicht geklirt ist, wie weit das Aurignacien im Bereich des heutigen Belgien au!f eine neue
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kullurelle Emﬂuﬁnahmr zuruckgehl oder auch durch sns Moustérien mitbestimmt wird Das

. Hahn Material von L s dem d ist
aamr noch zu wenig aussagekraftig. - Mit hrem Buch ‘hat die Vert, cine wertvolle und ge-
diegene Grundlage fiir die weitere Forschung gelegt.

Richard Pittioni

W. MEIER-ARENDT, DIE HINKELSTEIN GRUPPE, der Ubergang vom Frih-

zum Mitteln nd, Romisch-Ge he For-
schungen, 35, 4°, 237 Se mit 33 Abbildungen im Texl 6 Tabelien‘ 172 Ta-
feln und 3 Typentafeln, Rémisch-G K i Verlag Walter de
Gruyter & Co., Berlin 1975.
Die ie bietet eine n des gesamten bisher bekannt
g und e

mit
Einleitend brmgt der Aulor eine Dam\ollung der Porsthungsgoschmhle und des For-
schungsstandes der l'hnk:]sl(‘ln Grupp: wobei die so un\errchledll:h: chronologische Ein-

stufung dieser durch die Autoren im Laufe der Jahr-
zehnte den thwerpunkl seiner Ausfihrungen bildet. Im Anschlub daran setzt er sich mit
dem Gruppe Dies fuhrt zu der Feststellung, daf

sich der Sledlungxberelch von Hinkelstein nahezu vallig mit dem der vorangehenden Lincar-
keramik deckt und diesen nirgends @berschreitet. Die Hinkelstein-Leute schitzten offenbar
die gleichen Umweltbedingungen wie die Die
Griinde fiir die zahlreichen grofien Siedlungslicken zwischen den z. T. recht dicht besiedelten
(Abb. H] der Hinkelstein-Gruppe werden nicht erortert
Alle bisher der ruppe wurden von W. Mei-
er-Arendt in Gattungen und innerhalb dieser in Typen eingeteilt, fir die er gleichzeitig Zah-
len- und Buchstabensymbole einfihrt. Den Leser erstaunt hiebei nur, daB der Autor bei
ser Einteilung in kem:r Wcm- auf die von M. Zépotocka erst 1972 (M. Zapotocka, Die Hin-
zum zentralen Gebiet der Stichbandkeramik, Pam
Bu"h LXIIL, 267!“ pnbluwm lypalugnehe Ordnung des F\mdguu-s der beiden groBen
von W Bezug nimmt. Wahrend die ty-
pa'log;.whe Gliederung der ker:m).uhen Gezanzormn durch die beiden Autoren nur schwer
vergleichbar ist, stimmt die der bei ihnen im iberein.
W. Meier-Arendt verwendet aber fir die gleichen O z. T. andere
gen und gibt auch keinerlei Hinweise, daB M. Zapotockd dieselben Gmpper\ nur anders be-
zmc}m!l (z- B. nach M. Zapotocka: ..Zun:cnenmuuv , .Begleitmotiv' = nach W. Mei-

Im Hinblick auf die kunmge Forschung wire hier eine Vereinheitlichung der Termino-
logie wiinschenswert

Hinsichtlich der Sl:dlungskund: sind derzeit mangels Grabungen noch kema Aussagen
iiber die Siedlungs- und Hausformen moglich. Die GriBe
versucht er durch die Anwendung des von P. J. R. Modderman an Hand des Graberfelrles von
Elsloo entwickelien rechnerischen Verfahrens zu ermitteln. Eine dementsprechende Auswer-
tung der Befunde der G von Wi und -Rheindiirkheim ergibt,
daB die Zahl der Bewohner der zugr}mngm Sxed.lungen 1cwm1s etwa §0 Leute betragen ha-
ben diirfte. Auf die beachtli wird von ihm selbst
eindringlich hingewiesen.

Einen der interessantesten Abschnitte des Buches stellt m. E. die Analyse der Graberfel-
der dar. Diese beruht im wesentlichen auf den Befunden der beiden Wormser Nekropolen,
doch werden die {ibrigen Aufschliisse immer wieder erginzend herangezogen. Die durchwegs
gestreckte Lage der Toten mit ihren nur geringen Abweichungen (Varianten a—g) wird einge-
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hend dargestellt. Die von der typisch n Form der be-
sonders abweichenden Varianten treten vor allem in der Frihphase auf und werden als

der linear Hocker interpretiert. Zahlreiche Ubereinstim-
mungen im i der spaten elséssi: I der und GroBgar-
la:her-Gmppe machen einen gewissen Zusammenhang zwischen diesen Gruppen deutlich.
Ein Anteil an der Her des neuen glaubt der Autor der

Hlnku]slmn—Gruppe zusprechen zu missen, da diese auch in vielem anderen ,dic Fahigkeit
zur Synthese von Traditionen verschiedener Herkunft* erwiesen hat.

B sind die der modernen Untersu-
chungen des Skeletimateriales. Neben einer nur mehr z. T. méglich gewesenen Uberpriifung
der schon von C. Koehl wurden von I. Lengyel
auch Blutgruppenuntersuchungen durchgefihrt sowie durch chemische Analysen der Kno-
chen verschiedene, auf Vitaminmangel zurickzufiihrende Krankheiten festgestellt. Gerade
diesc letzten Ergebnisse eroffnen zahlreiche neue Aspekte und es ist zu holfen, dad durch die
geplante derartiger U bald auswertbare Vergleichsdaten vorliegen
werden.

Die Grabausstattungen der allein ausreichend beobachteten Wormser Graberfelder wer-
den von W. Meier-Arendt sowohl hinsichtlich der Lage der Beigaben zu den Skeletten als
auch hi ich deren Auswahl ausgewertet. Es gelingt ihm hiebei zu
zeigen, dafl die Deposition mancher Beigaben an bestimmien Stellen offenbar auf die soziale
Stellung des Toten weist und daB fir die Ausstattung der Minner- und der Frauengriiber je-
weils ganz bestimmte Objekte typisch sind.

Funde in Sudwest. iibt der

In dem K: ie
Autor heftige Kritik an der der der fur die Ent-
wicklung des im Mi durch M kd, wobei er

sich eigenartigerweise ausschlieBlich auf die schon 1970 in einem Vorabdruck erschienene
Arbeit fir die Fundamenta (M. Zapotocka, Die Stichbandkeramik in Béhmen und in Mittel-
europa, Fundamenta, A/3, Teil 11) und nie auf ihre 2 Jahre spiter erschienene Arbeit iiber die
und deren zur (Zitat siehe vorne) be-
zieht, Dies ist umso bedauerlicher, als die Autorin in der zuleizigenannien Arbeit z. B. be-
reits ebenfalls die Meinung W. Meier-Arendts vertritt, dafl die Hinkelsteinkeramik die einzige
genetische Basis liir GroBgartach wire (Pam. Arch,, LXIIL, 311). Thre schon rither gedufierte
daB die Hi ik |, die regionale westliche Gruppe der
Stichbandkeramik ware, behilt sie aber bei. Fiir W. Meier-Arendt ist es hingegen ein Anlie-
gen zu zeigen, daB im Kulturgut der Hinkelstein-Gruppe vor allem ein starkes einheimisches
Substrat pragend wirksam war, wie auch nachzuweisen, ,da8 dicse reg:onal begrenzte Er-
scheinung an der Basis einer e
ren steht™ (S. 109). In diesem Sinne betont er auch, daB zwar fir I-Imkzl.smln. Gmﬁgarlach
und Réssen durch Importe und Konlakte zur
wiiren, dafl aber dic drei genannten Gruppen nicht zum Kreise der Stmhbandkmlmk 2u
rechnen seien und seiner Meinung nach keine
Gruppe von der Stichbandkeramik nachgewiesen werden konne.
Die von W, Meier-Arendt und M. Zipotocka auf rein stilistischem Wege erarbeitete
Gliederung der Hinkelstein-Gruppe in 2 Phasen wurde hier einer neverlichen Uberprifung
unterzogen. Hiezu diente cine kombinationsstatistische Auswertung der Gefi- und Orma-
menttypen nach der anfangs besprochenen Einteilung. Aut Grund der festgestellten Typen-
gelang s W. M 1 das Fundgut in 3 ineinandergreifende, tiw. sogar
hasen Die der anfangs
Z-hlen- und Bu:‘hslahﬂlsymbulu sowohl im Text als auch auf den Korrelationstabellen (Ta-
belle 1-6) macht es dem Leser allerdings sehr schwer, dem Autor in diesem Abschnitt zu
folgen. Will man wirklich verstehen, wovon eigentlich die Rede ist, mufl man jedes Symbol

auf den Typentafeln A-C nachsehen
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Ein weiteres Kapitel ist den auBeren Bezichungen der Hinkelstein-Gruppe gewidmet.
Die hiebei aufgezeigten Kontakte erweisen sie als gleichzeitig mit der spiiten Linearkeramik
und der frihen — mittleren Stichbandkeramik (Phase I-II), das spite Hinkelstein ist mehr-
fach gemeinsam mil Iriihem GroBgartach belegt. Die von E. Sangmeister versuchte Herlei-
tung einzelner Gefilformen aus dem westeuropaischen Nealithikum wird von W. Mei-
er-Arendt aus chronologischen Griinden abgelehnt

Die D, der relativen C! der Hi in-Gruppe im Verhaltnis zu den
iabrigen frith- und mittelneolithischen Gnlppen im westlichen Mitteleuropa wird von W. Mei-
er-Arendt zu einer sehr i iber das zeitlich recht

Einsetzen des Mi ithi in m i Gebieten erweitert.
Die von A. Stroh relative Cl gie des Mittel ist nach W. Mei-

er-Arendt umzukehren, da seiner Meinung nach Hinkelstein die genetische Basis fur GroB-
gartach darstellt, auf das die Rassener Kultur folgt.
bschlieBend versucht der Autor eine der

des Mif ithikums im und der Gruppe im Er fuhrt
firr die immer starker werdende Isolierung der einzelnen Teilgebicte und das regionale Erls-
schen der spiten Linearkermaik drei mbg]:fhn Griinde an: 1) gewisse kriegerische Ereignisse
und Unruhen, 2) Nahr rbunden mit dem Auftreten von Mangel-
krankheiten als Folge einer Vm:hlechmmng der Gkonomischen Basis durch ein Trocken-
werden des Klimas und 3) eine Veranderung der okonomischen Struktur im Sinne einer er-
hohten Bedeutung von Jagd und Viehzucht infolge der Klimaverschlechterung. Der letztge-
nannten Mbglichkeit miBt der Autor die grofte Wahrscheinlichkeil bei, betont aber auch, da8

vielleicht auch alle drei Faktoren haben. Ganz allgemein fiihrt W. Mei-

er-Arendt die das Vi im Mitteleu-

ropa vor allem auf die genannten ldunal\sl:h-aknnomasthen Faktoren und nicht aul cine
der zuriie

Eva Lenneis

F. SCHACHERMEYR, DIE AGAISCHE FRUHZEIT, Forschungsbericht iiber die
Ausgrabungen im letzten Jahrzehnt und iiber ihre Ergebnisse fiir unser Ge-
ild, 1. Band: Die i Perioden des griechischen Festlan-
des und der Kykladen, Mykenische Studien, Band 3 = Osterr. Akad. d. Wis-
senschaften, phil -hist. Klasse, Sitzungsberichte 303. Band, 8°, 307 Seiten mit

2 Farb

feln, 45 Tafeln, 82 Abbild im Text und einer Faltkarte, Verlag
der Osterr. Akademie der Wissenschaften, Wien 1876.
Seinen Iriiheren zahlreichen Ei i fiigt nun F. v ein sehr umfang-

liches Werk an, das in drei Banden erscheinen wird. Band 1 liegt vor und beeindruckt vor al-
Jem durch den reichen Stolf, den der Verl. fiir die Zeit von 1966 bis 1975 zusammeniragen
konnte. Vieles davon kennt er autoptisch, imponierend auch die verwertete Literatur, die
méglichst vollstindig zu erfassen versucht wurde. Dadurch erfihrt man von zahlreichen Ein-
zelbem-agen in einer \l'e:l versireuten Lileratur. Bedauerlich st nur, daB es trotz der Athens
Annals o och kein fiir die |
Forschung gibt. Dadurch wiirde vmllemhl auch leichter ein Anschlub an die mlt.teleuropav
sche werden. F. S bemiiht sich jedenfalls seit langem um
Sl sttt gespannte unenumng. die ihm ja auch helfen soll, ,unser Geschichts-
bild" zu erginzen und zu formen. Aber fur solche Zwecke wird man nichl blo§ von
Griechenland aus Umschau zu halten, sondern auch von Mitteleuropa auf die Halbinsel zu
blicken haben, um die gegenseitigen Relationen entsprechend abwagen zu konnen. Wie
schwierig dies ist, zeigt sich an den zwei von F. Schachermeyr gebrachten Beispielen: dem
doppelten metallischen Schock und der der K Kultur auf d|
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ladische Formung. Man ist iiberrascht, wie schnell diese Kurgm Kultur-These von der For-
schung iibernommen wurde und wele! der
wSchnurkeramik” gezogen hat. Dabei wire es naheliegend, b solehon Vorkommen nicht an
den entfernten Pontus, sondern an das balkanische Hinterland zu denken, wo — wie im Mate-
rial von Belegis - die Verzierung mit Schnurabdriicken, bzw. mit der ,Litzendekoration
elwa ig mil dem Mittelh ist. In solchen und éhnlichen Fr:
gen (wie z. B. dber die Bedeutung des cnftzungmcnwmes vom Typus Naue II) erschiene
eine engere Bindung an die Fnrschung 5
vor allem auch deshalb, weil sich dalml cine i

Fragen verbinden lieBie. So ist es beispielsweise nicht iiblich, eine Suhphase einer Kulturstufe
mit dem Namen eines Ausgriibers (wie Papadimitriou-Phase fiir das spate MH) zu bezeich-
nen. - Dankbar hervarzuheben ist die reiche Bebilderung des 1. Bandes, dessen 7 Farbtafeln
leider etwas zu dunkel geraten sind. Eine Erklirung fur die ungewohnte Schreibweise von
Personen- und Fundortsnamen (wie Crisch, Korosch, oder Garaschanin) und das Weglassen
von Akzenten habe ich nicht gefunden. Kleine Drucklehler sind kaum vermeidbar, auf einige
darf hingewiesen werden: so im Abkirzungsverzeichnis .H* und gleich anschlieSend ,Han-
sen' fir die gleiche Veroffentlichung; bei Hammond wohl ,Greek™ stalt ,Greee" und bei
Walker-Kosmopoulos , prehistoric” stall . prehistorik”. Bei Abb. 14 heift es richtig Boian
statt ,Boican' und auf der chronologischen Ubersicht heift es wohl richtig , Magulitza* statt
«Maguliza”. - Gibt es ein schoneres Epitheton ornans fur ein Buch als die Feststellung, daf}
es zum Nachdenken und zur Diskussion anregt? Hier ist ein solches und dafir mussen wir
seinem Verfasser dankbar sein!

.

Richard Pittioni

D. LEEKLEY - R. NOYES, ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS IN THE
GREEK ISLANDS, 8° 130 Seiten, Noyes Press, Park Ridge - New Jersey 1975.
Nach dem Vorwort handelt es sich um den 1. Band einer Serie von drei Binden. Die

beiden noch ausstandigen werden noch die archaologischen Grabungen in Nord- und Siid-

In dem aber mL‘hI ilE ersten gekennzeichneten Band

werden die F auf den Inseln lich Kre etwa in der Art einer
Kartei ohne Akzentuierung und ohne Absetzen bedenl.enderer Fundbestande (wie u. a. Phila-
kopi, Thera oder Knossos) von weniger beachtenswerten. Gerade die Tatsache, daB die regio-
nale Literatur Griechenlands nicht iiberall leicht zugénglich ist, hitte nicht bloB ein im ge-
gebenen Falle notwendiges niheres Referat wiinschenswert erscheinen lassen, sondern auch
eine gewisse Schwergewichisbildung im Verwerten des Fundstofles nahegelegt. Wenn dies
aber nicht war, dann hitte i ein Rey guv.er die Aufgabe
gehabt, dem Beniiizer des Buches ein Suchen besti 2u erspa-
ren. Mit dem Fundortsnamen-Index allein kann man fiir solche Fragen kaum etwas gewin-
nen, bei der Kirze der Stichwort-Texte selbst ist auch eine ausreichende Information kaum
moglich. Fiir die beiden weiteren Bande wiiren ein und
ein kulturell aussagekriftiges Register wiinschenswert.

Richard Pittioni

‘THE ARCHAEOLOGY OF CYPRUS, recent developments, edited by Noel Robert-
son, 8°, 232 Seiten mit zahlreichen Abbildungen im Text und XIV Tafeln, Noy-
ess Press, Park Ridge — New Jersey, 1975.

AnliGlich des von V. Kop! d
archiologischen Forschung auf Cypem, in den USA e Umvmm— (Ontario)
Cy-

eine Veranstaltung statt, bei der zur Ur- und
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perns behandelt wurden. 10 dieser Vortrige bilden nun den Inhalt des Sammelbandes, dessen
viel versprechender Titel aufhorchen 1aBt. Recent d klingt nach g
Neuorientierungen, fir die es auf Grund der Grabungsergebnisse der letzten Jahre sicherlich
geniigend Ausgangspunkie geben diirfte. Sieht man niher zu, dann erkennt man cine Reihe
von ohne inneren Einer von V. Karageorghis gehaltenen
Adresse an die Teilnehmer der Veranstaltung folgt eine von R. 5. Merrillees gebotence Uber-
sicht iiber verschiedene noch offene Fragen zur cyprischen Ur- und Frithgeschichte, wihrend
S. Herscher an Hand des reichen Fundbestandes aus Lapithos iiber chronologische Einzelfra-
gen der frilhkyprischen Periode spricht. S. Simeonoglou’s Bericht uber seine Grabungen in
Phlamoudhi schneidet die Frage nach der Form des Sanctuariums im bronzezeitlichen Cy-
pern zwar an, kann aber an Hand seines eigenen Bestandes keine Klirung bringen. Ganz ab-
esehen davon ist kaum ein Anhaltspunkt dafir vorhanden, daB es damals uberhaupt eine
einheitliche Bauweise fiir solche Zwecke gegeben hiitte. Beachtenswert sind dann die beiden
lw]gvmien Beitrage, u. zw. von J. D Mubhley iiber die Bedeutung der mesopotamischen und
absoluten C fur jene von isch I, dessen Beginn mit = 1600
v. Chr angesetzt wird, sowie jener von Y. S. Holmes, in dem das erste Mal eine zusammen-
fassende Ubersicht uber den Fernhandel Cyperns wahrend der spitcyprischen Periode ver-
sucht wird. Allerdings entbehrt diese Ubersicht der speziell fiir solche Fragen notwendigen
Mitarbeit einschlagiger naturwissenschaftlicher Bereiche, ohne die es doch in weitem Um-
fang nur bei Vermutungen bleiben kann. Gilt dies allein schon fir die Frage des Kupferhan-
dels, der durch die zahlreichen Barren eine reale Grundlage aufweist, so kénnen auch andere,

wie jene des [wah.l noch hyp Opium-Handels doch nur unter Verwertung feinster
i “werden. Hier waren aber glnstige Ansatzpunkic

fr ,.recent nnerhalb gegeben. Mit dem Problem
des Reramil-Handels st auch der Beitrag von B. M. Gittlen iiber cyprische whie slip ware
im band wihrend J. Teixidor die
Frige solcher Bezichungen von phonikischer Seite her aufgreit. Die beiden letzten Beitrage
i i Fragen : . L. Benson
behandelt die auf der i Ware mit dem Versuch weit

ausgreifender Vergle‘l:hsrelilmnm wahrend P P. Kahane dem Cesnola-Krater aus Kourion
mit dem Totenkult schenkt. Offen bleibt aller-
dings die Frage, ob der Krater im Lande selbst erzeugt oder von Griechenland eingefuhrt
wurde. - Fast alle Beitrige sind zusrelchend aber nicht immer gut - illustriert, wihrend in
den eine Fille von enthalten ist. Deren Verwertung wird daher
fiir die Zukun{t ebenso wichtig sein wie ein weiteres Eingehen auf die in den einzelnen Bei-
trigen gegebenen Hinweise. Von dieser Sicht aus verdient daher der Sammelband auch ent-
sprechende Aufmerksamkeit.

Richard Pittioni

C. DAVARAS, GUIDE TO CRETAN ANTIQUITIES, 8°, 1370 Seiten mit 198 Abbil-
dungen im Text und 7 Karten, Noyes Press, Park Ridge - New Jersey 1976.

‘on den zahlreichen Biichern, die mir in der letzten Zeit in die Hand gekommen sind, ist
diese Einfuhrung in die Archiologie Kretas vielleicht eines der erfreulichsten. Nicht bloB
deshalb, weil es sich mit einem an sich anziehenden Thema beschiftigl, sondern vielmehr
wegen der Fille an Informationen aber Einzelheiten, die sich auf Altbekanntes ebenso wie
auf neue Forschungsergebnisse beziehen. Der Verf. ist Direktor des Archiologischen Mu-
seums in Hagios Nikalaos und Ephnr fur Osthaeta, & sleht also mitten in der praktischen
Arbeit mit ihren aber nur durch die ge-
naue Kenntnis des festen Erkmm.m:heslanaes enupmhend beurteilt werden kann. Die Dar-
stellung erfolgt nach . womit eine i und

schnelle erzielt wird. Stis ise inander sind hiebei eine wertvolle
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Hilfe. Erfreulich ist die g von (Palaste,
Stadte, Villen etc.) und Grah-nisgm von materieller und geistiger Kultur, in deren Rahmen
die Behandlung der Sanctuarien in den Siedlungsanlagen, in Hohlen sowie auf hachgelege-
nen Bergen erfolgl. Speziell letztere haben durch C. Davaras selbst neue wertvolle Auf-
schlisse erbracht (so Rinder- und Fisch-Devotionalien in Traostalos oder die Figur einer
Frau bzw. eine g Hand aus Ton). Auch das Hohlenheiligtum von
Skoteino ist wegen der hier von C. Davaras drei neuen
besonders beachtenswert. Ganz allgemein zeichnet sich das Buch durch viele neue Abblldun—
gcn aus; hervorzuheben sind dabei u. a dic venetianischen Landsl:haflsblldnr. noch mehr
onen von neuem Fi aus dem al Beispiel
dm L.Amax von Episkopi (Abb. 105, 145-147) wegen seiner reichen szenischen Dekoration
hervorgehoben sei. Gerne wiirde man da auch wissen, ob thm schon eine speziclle Bearbei-
tung zuteil wurde. Leider - und das ist vielleicht der einzige Nachteil dieses schonen Buches
- gibt es keine Angaben zur Spezialliteratur, die jedoch fiir den fachlich naher interessierten
Bentzer werlvoll wiire. Die am SchluBl des Buches angefugte ausgewahlte Bibliographie be-
schrankt sich auf die ohnedies diirfte es kaum geben,
aber die Abb. 74 und 158 sind verkehrt - Bei dem an Kreta ist
wohl bald cine 2. Auflage zu erwarten. Diese kleine Korrektur, aber auch die Beigabe von
Spezialliteratur kénnten dann entsprechend beriicksichtigt werden. Dem Verf. aber muB zu
seiner schonen Publikation bestens gratuliert werden.

Richard Pittioni

G. WALBERG, KAMARES, a study of the character of palatial middle Minoan
pottery, Acta Universitatis Upsaliensis BOREAS, Uppsala Studies in Ancient
Mediterranean and Near Eastern Civilizations, 8, Lex. 8°, 23 Seiten, davon
52 Figuren auf den Seiten 164-199, Universitdt Uppsala 1976.

Soweit ich sehe, ist Gisela Walbergs Verdffentlichung die erste gréBere, auf reichem Ma-
terial aufgebaute Wurdigung der Kamares-Ware, die zweifellos zu den elegantesten Erzeug-
nissen keramischer Art Kretas zahlt. Im Erfassen des Fundbestandes und dessen innerer rela-
tivehronischer Gliederung fuBt die Verf. auf stratigraphischen Aufschlissen in Knassos und
Phaistos, wobei sie bemiiht ist, die von ihr herausgestellte Abfolge (pre-, early-, classical und
post-Kamares) mit dem Evans'schen Chronologie-Schema von MM IA an bis zum MM IIIB in
Konkordanz zu bringen. Damit werden allgemein gelaufige chronologische Zuordnungen
konkreter zu umschreiben versucht, aber auch Hinweise darauf gegeben, daB Kamares trotz
seines spezifischen Palast-Charakters in den der
tion eingebaut werden kann. In diesem Zusammenhang erhalten die von G. Walberg zusam-
mengestellte Formenreihe und die von ihr fur die einzelnen Gefifitypen gebrachten Bezeich-
nungen eine ber die K Im ganzen handelt es sich
dabei um 74 Grundformen mit den zugehérigen A (rund 270). Die

odifikati zu diesen von wichtigen Haupttypen sind auf Fig. 34
iibersichilich zusammengestellt und fiir das gesamte Erscheinungsbild der Kamares-Topferei

recht instruktiv. Wenn die Verf. beim Behandeln der einzelnen Formen zu zeigen versucht,
beruht das zwei-

daf solche von bzw. ihnen sind, so
fellos aul einer U i des £ im MM Hllﬂ ‘Wenn die Kamareske-
ramik tatsi ine Stil darstellt, so

wire es eigentlich vcrwund:rhch daf man sich bei deren Ausfertigung an GefaBvorbilder
aus anderem Material gehalten haben sollte. Von mitteleuropaischer Sicht aus stellt die
Nachbildung von BronzegefiBen in Ton eine Art Kulturgefille in einem Bereich dar, in dem
Imitation und Us ung in Ton eine Art war, um sich so Fremdgut fir sei-
nen eigenen Gebrauch zu gestalten. Die laténezeitlichen Tonschnabelkannen sind hiefir viel-
Ieicht der anschaulichste Beweis. Sehr brauchbar ist dann auch die von G. Walberg ge-
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brachte der auf der K; Muster, die in 33 Grup-
pen erfaBl werden und in manchen Einzelheiten den im LM 1A so rasch emporsteigenden Na-
- Ein und schones Buch, das man mit Freude am Gebo-

tenen und an der Art der Prasentation liest.
Richard Pittioni

A. NIBBI, THE SEA PEOPLES AND EGYPT, 8°, 161 Seiten mit XVI Tafeln und

20 Abbildungen im Text, Noyes Press, Park Ridge - New Jersey, 1975.

Der Tenor der Ausfihrungen von Alessandra Nibbi ist dem Versuch gewidmet zu zeigen,
daB die alte von der ischen, d. h. Herkunft der Seevélker
nicht den Tatsachen entspriche, ja daB der Begriff ,Seevilker* selbst nicht richtig ware
Dem gegeniiber mochte die Verf. zeigen, daB die historisch uberlieferten Auseinandersetzun-
gen der Pharaonen mit den Fremdvalkern nicht auf der See, sondern im Deltabereich des Nil
statigefunden hiitten, daB die Fremdvolker asiatischer Herkunft gewesen und somit als Vor-
ldufer der Hyk 1 wiiren. Berd: glaubt A. Nibbi annehmen zu
kénnen, daB die agyptische Schiff-Fahrt nicht allzu sehr entwickelt gewesen wire und daB
die von der Forschung zu Unrecht auf das Meer verlegten kriegerischen Auscinandersetzun-
gen kaum zu beweisen waren. Als Nnchta@plaloge kann man natirlich nur schwer aus der
von der Verf. ; dies wird den zustan-
digen bleiben. Vun gesamthi: Slch.t. wird man aber doch
einige Bedenken vorbringen diirfen. So schon in dem Sinne, daB das Mittelmeer den Agyp-
tern schon vom Alten Reich her gelaufig gewesen sein wird, wie die Imporle von Steinschalen
nach Kreta andeuten. Auch die fir Agypten nachg Kenntni
Kretas und Griechenlands bezeugen soleche Kontakte, die noch durch das Voerkommen kreti-
scher wie auch cyprischer Keramik in Agypten unterbaut werden. Dazu kommt, daB die gro-
Ben auf wie auf Boden zeitlich mit Jenen Daten zu-

die vnn gyptischer Seite fiir die E
genannt werden. Man wird wohl nur schwer annehmen kinnen, daB diese Kmnndmzen rei-
ner Zufall sein sollen, weslwlb es vielleicht nolw!milg erschiene, diesen von A. Nibbi aufge-
rollten Fr neuerlich
beiten. Die Bedeutung dl‘s thlems verdiente dies.

Richard Pittioni

ATTI DEL SIMPOSIO INTERNAZIONALE SULLA ANTICA ETA' DEL BRONZO
IN EUROPA, Verona - Lazxse -'I‘renlu, 1.-6. maggio 1972, Preistoria Alpina,

10, 8%, 194 Seiten mit zahl im Text, Coedizione Museo Ci-
vico di Storia Naturale — MUSECI Tridentino di Scienze Naturali, Verona -
Trento 1975.

In den Atti sind die Referate von 25 Vortragen enthalten. Sie sind vorwiegend mitteleu-
ropiiisch orientiert (der Westen und der Norden werden kaum beriicksichtigt) und besonders
zwei Problembereichen gewidmet: dem Uhergang vom Neolithikum zur frithen Bronzezeit ei-
nerseits und den Mit dem Zusam-
menstellen der einzelnen Beitrige, deren “Thematik melat auch schan andsrwilris besprochen
wurde, ist zweifellos ein Gewinn verbunden, der durch die erganzenden Literaturhinweise
vermehrt wird. Auch die am Ende eines jeden Beiirages gegebenen Resumés lassen die Auf-
fasgungen der einzelnen Autoren konkreter kennenlernen. Dal sie speziell dort, wo von meh-

reren Seiten zu einem Fragenbereich gesprochen wurde, nicht einheitlich sind, liegt in der
Nmu- der Sache. Thematik und Umfang der 25 Beitrige zeigen verschiedenes Gewicht, vor
allem dann, wenn sie sich nur am Rande der Zentralthematik bewegen. Besondere Aufmerk-
samkeit wurde der Frage der Beziehungen von Polada zu den Ostalpen gewidmet, wie die
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Beitrdge von H.-J. Hundt, G. Bandi und daran anklingend auch jene von N. Kalicz — R.
Schreiber-Kalicz, J. Machnik und J. Vladar zeigen. Diese Polada-Bezichungen sind seit lan-
gem bekannt und vor allem an Hand der Bronzen greifbar. Die von H.-J. Hundt gegebenen
Hinweise aul Tondisen und zylindrische Webegewichte bedurften vielleicht doch einer etwas
vorsichtigeren Formulierung. Ubrigens gibt es auch sudlich des Appennin die bekannten
Osenhalsringe (bzw. Ringbarren), von denen aber noch nicht erwiesen ist, ob sie gleich den
Fertigobjekten aus der Padana Handelsgut oder Eigenerzeugnis des Landes sind. Fir eine
Beantwortung dieser Frage verwertbare Spekiralanalysen gibt es nicht und auch die padani-
schen Bronzen konnten noch nicht zu einem Vergleich mit den von E. Preuschen festgestell-
ten Trentiner Erzen und Schlacken herangezogen werden. Ob die Polada-Bronzen nur aus
alpinem Kupfer erzeugt sind, ist gleichfalls ungeklirt; interessant wiire s, eventuell be
nen gleichfalls Ostkupfer Die weite der L vom Typus
Bmu-KEsz\thy bis nach Norditalien konnte sogar als Fortsetzung solcher alter Handelsbe-
L ist dann auch die Diskussion um die Herkunft der
seit den Lcdro—Sw-Aufschlussm bekannten Ton-,Stempel”, die auch im slowakischen
Mad'arovce-Bereich vorkommen, worauf schon vor Jahren K. Willvonseder aufmerksam ge-
macht hat. Darnach kénnte an ostalpine Bezichungen gedacht werden, dem gegeniiber aber
‘G. Bandi meint, dafl beide Vorkommen unabhangig voneinander entstanden und auf agiische
Einfliisse zu beziehen wiiren. Er denkl hiebei konkret an kretische Stempelvorbilder, die im
Zuge der mediterranen Einfliisse sowohl in die Slowakei wie in die Padana gekommen wi-
ren. Ein bindiger Beweis ist dafur aber nicht zu erbringen, da aus der Padana jeglicher
Hinweis auf solche kretisch-griechische Verbindungen fehlt. Man wird daher bei der An-
nahme so weit reichender Verbindungen doch etwas Vorsicht walten lassen miissen, wie dies
ja auch fur die von J. Machnik wieder vorgetragenen Verbindungen der mitteleuropaischen
Frihbronzezeit mit dem Kaukasus zu gelten haben wird. — Mag auch die ganze Reihe der
Beitrage kaum einen ausreichenden Uberblick iiber die frithe Bronzezeit Mitteleuropas ver-
mitteln, so sind doch zwei Aspekie dinkl}ar hervorzuheben: erstens die Tatsache, daB man
bei dem P um ein weitré Denken bemiht hat (was an sich
nicht selbstverstandlich ist), und zweitens, da man bei der Beurteilung chronologischer Fra-
gen doch in recht beachtenswertem Umfang das Reinecke'sche System beriicksichtigt hat.
Hervorzuheben sind auch die zahlreichen, den Texten beigefigten Abbildungen sowie die
rclchcn Literaturangaben. Nur schade, dab dl! Publikation voll von Druckfehlern und
der Texte so ist. Ch. Hawkes® Beitrag bei-
spielsweise leidet so sehr darunter, daB einzelne Sitze dberhaupt nicht zu verstehen sind. -
Den Veranstaltern des Symposiums aber wird man fur ihre Initiative zu Dank verpflichtet
sein. Und daB vor allem die Forschung in Italien davon sowie von den Atti fir die Zukunft
viel profitieren wird, steht eigentlich schon jetzt fest.

Richard Pittioni

H. SCHUBART, DIE KULTUR DER BRONZEZEIT M SUDWESTEN DER IBE-
RISCHEN HALBINSEL, Madrider F' hes Ar
Institut, Abteilung Madrid, 4°, Band I (Text), xrv und 300 Seiten mit einer
farbigen Titeltafel und 27 Abbildungen im Text, Band II (Tafeln), XVI Seiten
mit 94 Tafeln, 40 Karten und 16 Beilagen, Walter de Gruyter & Co, Berlin
1975.
Herman(ried Schubart ist durch seine
der iberischen Halbinsel seit langem bestens bekannt und damit auch lusgewumn nun ein
in einer g und vor allem
Konkret hande!t es sich um das im Siidwesten
jener des stidostli-

der Halbinsel Gebiet, dessen
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ehen Enrmhzs also der EI Argar-Zone, gegcnuber gesl:-m wird. Im Hinblick auf die durch

belegte j dieses SW-Beckens kommt natiir-

lich der 'F'rage der weiteren K in dem Raum
zu. Dies vlell(.'lchl ummmehr als der \'nrl sehr schon die regionale Ubercinstimmung in der
rhreitung der Kultur mit den Kupfer statten zeigen und

es auch wahrscheinlich machen kann, daB das Vorhandensein dieser Rohstoffquellen eine
verhiltnismaBig reiche Besiedlung verursacht haben konnte. Exakte Nachweise dafiir sind
aber vorlaufig noch nicht zu erbringen. Hinsichtlich der chronologischen Gliederung des
Fundstoffes gelingi dem Verl. cine deutliche Zweiteilung des Zeitraumes vor dem Aulftreten
der fir die atlantische Bronzezeit kennzeichnenden Bronzen, wobei sich dic Keramik der il-
teren Stufe als dirckte Fortsetzung der spitneolithischen Ware zu erkennen gibt und nur die
jiingere Ware formen- und eine ung erkennen laBt.
Diese hat jedoch keine naheren Beziehungen zu El Argar, wie n berhaupt durch das Her-
ausarbeiten der SW-Gruppe die regionale Bindung von El Argar an den SO noch deutlicher
als bisher zu fassen ist. Interessant sind dann die Hinweise des Verf. auf das Problem der
Kulturverbindung der iberischen Halbinsel mit dem ostmediterranen Banh Er meint, daf}
die Ablésung der Kollekti durch die E das n von
Steinkisten, das Anbringen von Reliefplatten in Grébern sowie die Bclgalxe von Idolen und
Amulelten weil verbreitete Entsprechungen im Mittelmeerraum hatten, die daher auch fir
die Verinderungen auf der iberischen Halbinsel verantworllich zu machen waren. Auf
F. Schachermeyr zuruckgreilend bringt er auch die gl . vorwiegend dunkle Oberfliche der
Keramik mit dem in und ist vor allem auf
Grund der segmentierten Fayence-Perlen (iroiz demn geringer Aussagekralt fur chronologi-
sche Fragen!) davon uberzeugt, daB intensive ostmediterrane Einflusse die iberische Halbin-
sel erreicht hatten. In vorsichtiger Zuriickhaltung wird man jedoch betonen mussen, daB sol-
chen theoretischen Uberlegungen vorlaufig noch keine quellenkundlichen Gegebenheiten an
die Seite zu stellen sind. Das in langjshriger Arbeit aufgenommene Fundgut ist im Katalog-
teil sowie im Tafelband gut mit seiner verbindet sich eine
sehr beachiliche Erweiterung unserer Kenntnis licher K gen aul
dem Boden der iberischen Halbinsel. Dem Verf. darf dafiir speziell gedankt werden

Richard Pittioni

S. GERLOFF, THE EARLY BRONZE AGE DAGGERS IN GREAT BRITAIN and a
reconsideration of the Wessex Culture, Prihistorische Bronzefunde, Abtlg
VI/2, 4°, 298 Seiten mit 64 Tafeln, C. H. Beck'sche Verlagsbuchhandlung, Mun-
chen 1975.

Von den bis jetzt erschienenen Binden der PBF verdient dieser neue, von Sabine Gerloff
gearbeitete Band insoferne spezielle Beachtung, als sie sich darin bemiiht, das von ihr ge-
sammelte Materizl an Dolchen in cinen gxalmn Zuummcnhang zu stellen. Allerdings fragt
man sich, ob die in Typen und Varianten nicht doch
etwas zu viel des Guten ist, wlrd aber dw bei den Wessex-Daggers der beiden Reihen auf-
durchaus positiv zu beurteilen ha-
ben. Man wird auch der VerI beistimmen, wenn sie bei den Wessex-Dolchen noch feinere
versucht, da solche mit hinlinglicher
w.hruhemhchkm auf die in diesem Bercich gesteigerte Bronzeschmiedetatigkeil zurickge-
fuhrt werden diirfen. Wie weit hiebei das Festland gebend und die Insel ausschlieBlich neh-
mend tatig waren, diirfte an Hand formenkundlicher Uberlegungen allein doch nicht eindeu-
1ig 2u entscheiden scin. Man erkennt aber aus den Ausfiihrungen der Verf. ihre Geneigtheit,
den Einflissen des Kontinentes schon von Reinecke Az an ein besonderes Gewicht zuzuspre-
chen, wihrend man vielleicht eher an einen partnerschaftlichen Austausch wird denken diir-
fen. Deren Kausalitat ist allerdings immer noch nicht geklirt, auch wenn der nicht beweis-
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bare Zinnhandel hiefiir verantwortlich gemacht wird. Entscheidend fiir die Frage der Her-
kunit der im Wessex-Bereich gerundenea Dolche kann wohl nur eine auf lagerstittenkundli-
cher Basis sein, um cinmal die
Bedeutung der Kupfer auf den Inseln niher Typologi-
sche Uberlegungen an Hand eines wenig spezifizierten Fundstoffes kénnen hochsiens For-
schungsfragen formulieren, aber keine auf historische Prozesse Rucksicht nchmende bzw. sie
zu erlassende Ergebnisse vermitteln. S. Gerloff versucht dann auch zu zeigen, da die Wes-
sex-Culture wihrend ihrer jingeren Phase die engen Verbindungen mit der Bretagne aufgibt
und dafir solche mit dem sidwestlichen Mitteleuropa ~ womit die (rithe ,,Hiigelgraberkul-
tur gemeint ist — und zum gn:('hls:hm Gebiet (wegen der Bemnsteinschicber) herstellt. Ob
in diesem cine engere Verbindung zur
Rhone-Keramik* erkennen lam dirfte m. E. noch nicht eindeutig genug geklirt sein. Dab
Beziehungen wahrend der Mitte des 2. Jids. v. Chr. zwischen NW-Frankreich und der Them-
se-Zone bestanden haben, hat ja schon vor 20 Jahren Chr. Hawkes an Hand der Picardie-Na-
deln gezeigl. Mit besonderer Vorsicht wird man aber die Verbindungen zum mykenischen Be-
reich zu beurteilen haben, da weder die Herkunft der Fayence-Perlen noch auch der Bern-
stein-Schicber aus diesem Gebiet auch nur wahrscheinlich gemacht werden kann. Das engli-
sche Fu 1 st in zshireichen Tafeln mehrere Karten sorgen fir
eine i dessen

Richard Pittioni

A. VULPE, DIE AXTE UND BEILE IN RUMANIEN II, Prihistorische Bronze-
funde, Abteilung IX, Band 5, 4°, 87 Seiten mit 1 Abbildung im Text und 63 Ta-
[eln C. H. Beck'sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen 1975

d dieser Mater sind die * Hammer- und

. die Flach- und die Absatz- und Lappenbeile sowie die weni-

gen Lappenpickel. Als Einleitung dient eine kurze chronologische Ubersicht uber die unga-
risch-ruminischen Kulturareale, in denen die Hammer- und Hackenixte nachgewiesen sind.

Bei den Hackenixten handelt es sich um jene Form, die auch als kreuzstandige Hacke in der

Literatur gefithrt wird. A. Vulpe bemuht sich bei ihr um cine feinere typologische Gliede-

rung, von der jedoch auf Grund des Kartenbildes nicht deutlich wird, wie weit diese ver-

schiedenen Modifikationen regionalen Bindungen unterliegen. Schon die vom M. v. Roska
verbtfentlichte Verbreitungskarte, die ich 1957 von ihm ibernommen habe, zeigt eine so
weite Streuung rings um das Siebenburgische Erzgebirge, daB kaum eine ausreichende Basis
fiir eine regionale gebundene Gliederung gegeben erscheint. Erfreulich die Meinung des Verd.,
daB er als formenmiBige Grundlage fir die kupfernen , Axte” — die ja fir schwere Arbeiten

Kaum sind - die steinernen Lochbeile annimmt. Dankbar ist man fir die

Vorlage der Lappenpickel von Uioara und Gusterita, die sowohl aus Kupler (wie Nr. 459) wie

aus Bronze angefertigt wurden. Schade, daB fir kein einziges Objekt eine Materialanalyse

vorliegt, die iber die rein formenmaBige Erscheinungsweise hinaus noch weitere interessante

Aulschliisse hiitte vermitteln knnen.

Richard Pittioni

KILIAN-DIRLMEIER, GURTELHAKEN, GURTELBLECHE UND BLECH-
GURTEL DER BRONZEZEIT IN MITTELEUROPA, Prihistorische Bronze-
funde, Abteilung XII, Band 2, 4°, 141 Seiten mit 1 Abbildung im Text und
70 Tafeln, C. H. Beck'sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen 1975.

Der Vorteil dieses Bandes liegt in der Zusammenstellung eines an sich sehr uneinheitli-
chen Fundbestandes, soweit es sich um vorurnenfelderzeitliche Objekte (vor allem bei den

Giirtelhaken) handelt. Denn die Bronzegirtel selbst sind ja so hervorragende Erzeugnisse,
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da8 jeder Bearbeiter neuer Belege um ein sindiges Erfassen aller Entspr be-
miiht ist (wie dies bekanntlich auch O. Trogmayer anlaBlich der Veroffentlichung seiner bei-
den Giirtel aus Tépé getan hat). Hingegen sind die urnenfelderzeitlichen Giirtelhaken nicht
bloB allgemein bekannt, sondern auch so weit verbreitet, dafl sie zu den gelaufigsten Formen
dieser Zeit gehoren. Allerdings ist auch bei ihnen wu.lder zu fragen, ob und inwieweil das
Herausstellen von ,Typen* bei solchen an sich
und auch erfolgversprechend ist, weil sie ja doch weitg van der Gestall denz der
einzelnen Bronzeschmiede abhingig sind. Im dbrigen ist es nicht uninteressant festzustellen,
daB die zur Zeit des Hallstatt-A-Horizontes so gangigen Formen im darauf folgenden Ab-
schnitt fast ganz in den Hintergrund treten und erst wihrend Hst C wieder deutlicher nach-
weisbar werden. In diesem Zusammenhang darf auch gefragt werden, ob die Gurtelbleche
vom Typus Kapelna aus einem Giirtelhaken entstanden sind (was bei der Nr. 388 moglich er-
schiene, aber nicht belegbar ist, weil der hier angebrachte Haken nicht die gleiche Position
haben konnte wie die einfachen urnenfelderzeitlichen Haken) oder einen speziellen Bestand-
teil des Girtelschmuckes darstellt, damit aber vielleicht sogar cine besondere Funktion ge-
habt haben konnte. Fir das prachtige Stick aus Uvalno (hier sollte doch auch der alte deut-
sche Fundortsname Jigerndorf/Schlesien angefiihrt werden) wird man der von V. Podborsky
Interpretation i dirfen. Ubrigens ist festzustellen, daB die alte
Zeichnung des Stiickes gewisse feine Unterschiede in der Anordnung von einzelnen Mustern
gegeniiber der von der Verf. vorgelegien Abbildung erkennen ladt. Eine genaue Uberprufung
schiene daher notwendig. — Zum Schlu noch eine kleine geographische Korrektur: Asparn
liegt an der Zaya und nicht an der Thaya.

Richard Pittioni

G. L. CARANCINI, DIE NADELN IN ITALIEN (Gli spilloni nell'Italia Continenta-
le), Prahistorische Bronzefunde, Abteilung XIII, Band 2, 4°, 399 Seiten mit
113 Tafeln, C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen 1975.

Angesichts der Tatsache, daB der heuristische Bestand zur Bronze- und Eisenzeit in Ita-
lien noch kaum in befriedigendem Ausmale erfaBt wurde, kommt dem vorliegenden Band
schon von vornherein ein erhohtes Interesse entgegen. Unter dem rund 3400 Objekte umfas-
senden Material befindet sich eine beachtenswerte Anzahl an Nadclfm’m(‘n milteleuropa-
ischer Provenienz. Darauf wird zwar in , aber die
Frage, wie diese Verbindungen zu erkliren sind, nicht niher erértert. Dles ist insoferne we-
nig befriedigend, als dadurch die hinter solchen Zusammenhingen stehenden kausalen Pro-
bleme kaum angedeutet erscheinen und 50 auch auf die Moglichkeil verzichtet wird, die in
Btlﬂl.‘h\ kommenden Nadelformen in die gleichen chr

Wie jedoch solches wire, zeigen die Beispiele der Hir-

Imlib]ﬁup[-NIﬂel (Nr. 652), der Nadel vom , Typus Sarteano' (Nr. 634, 635), der gekerbten
asenkoplnadeln (Nr. 1856-1861), aber auch der Scheiben Nr.2635-2656, da sich aus ihnen
und damit historisch orientierte Ursachen fur

ihr ﬂuﬂ.rﬂen m Ncl‘dllsll!!l lh1=ll?ﬂ 1|EBW\ besonders dann, wenn man sie in den jeweils
Rahmq Von dieser Warte aus wire vielleicht auch eine

Entscheidung dariiber maglich, oh den vom Verf. verwendeten Typennamen ein iiber das rein

Formale h.u:ausrelchel!d!r Inhalt zukommt, ob also mit ihnen auch ein Hinweis auf ihre im

 gegeben erscheint. Allgemein mitteleuropiisch

waren

orientiertes Formwollen und regional
deutlicher voneinander abzugrenzen.

Richard Pittioni
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0. TROGMAYER, DAS BRONZEZEITLICHE GRABERFELD BEI TAPE, mit ei-
nem Beitrag von G. Farkas - P. Liptak, Anthropologische Auswertung des
bronzezeitlichen Griberfeldes bei Tapé, Fontes Archaeologici Hungariae, 4°
297 Seiten, davon 88 Seiten mit den Tafeln, 1 Ubersichtskarte und 35 Einzel-

grabplinen, Akadémiai Kiado, Budapest 1975,

Der durch seine Beitriige zur Bronzezeit Ungarns bekannt gewordene Autor bringt hier
den Bericht iiber die Freilegung eines groBen, 687 Graber umfassenden Friedhofes, der sich
zwischen Szeged und der Theill oberhalb der Einmundung der Maros in die Theill befindet.
Von 687 Gribern sind jedoch 26 jungeren Perioden zuzuteilen, sodall 661 fur die Frage der
bronzezeitlichen Kulturformung dieses Fundbereiches in Betracht kommen. Von 661 Gribern
enthalten 575 F 27 Tote sind in bestattet und 3 Tote wurden

beerdigt. 17 A werden als Griber bezeichnet, bei denen nur
Beigaben in den Gruben nachgewiesen wurden. Die Hocker sind sowohl links wie rechts ge-
lagert, doch ist die gewihlte Seite nicht geschlechtsbedingt. Beachtenswert ist die Tatsache,
daB die Mannergraber nicht durch Waffenbeigaben ausgezeichnet sind, ja dab uberhaupt
keine Waife mitgegeben wurde, sondern dafl eine Geschlechtstrennung nur auf Grund ver-
schiedenen Schmuckes maglich ist. Die auf diese Weise diagnostizierten Graber konnten
durch die anthropologische Unlersuchung weitgehend gesichert werden. Fir die zeitliche
Zuordnung entscheidende Beigaben umfassen lange Nadeln mit Petschaftkopfenden, Finger-
ringe mit Spiralenden und massive Armreife mit Strichdekorationen. Beachtenswert sind die
beiden Bronzegurtel der in Sieding nachgewiesenen Art (von der es bis jetzt insgesamt
11 Stuck gibt). Auf Grund dieser Formen seizt Ver!. sein Graberfeld in Reinccke Bz, das sich
aber wohl noch bis in die Stufe C hinein erstreckt. Damit schlieft das Graberfeld an die Per-
jamos-Maros-Form an und wird so auch als locus typicus fur das Herausstellen einer Tapé-
Gruppe herangezogen. Nicht zustimmen aber kann man dem Verf., wenn er in diesem Zu-
sammenhang von einer Hugelgraberkultur im Fundbereich (das sich von der Maros- bis zur
Korgs-Miindung nach Norden erstreckt) spricht und dabei den Anschlull an die slowakische
und kar kultur* herzustellen versucht. Wie P. Trogmayer selbst
betont, konnten keine Nachweise fir das Errichien von hoheren Grabhigeln gefunden wer-
den, sodafl nicht einmal dieses ~ wohl am wenigsten aussagekriftige — Kriterium in Tipé
nachweisbar wird. Wenn im westlich anschliefienden Fundbereich die Petschaftkopfnadel
und der Bronzegiirtel in Grabern unter Higeln gefunden werden, so ist dies kein hinreichen-
der Grund fiir die Aufstellung einer Hiigelgraberkultur weder hier noch dort in Ungarn. Ob-
wohl Verf. dem Problem der Einwanderung der sog. Hugelgraberkultur skeptisch gegeniiber
steht, so hat er doch nicht die notwendige Konsequenz gezogen, die sich aus dem Quellenbe-
stand fast von selbst ergibt. Doch wird das Tapé-Material sicherlich ein notwendiger und

i AnlaB fur ein aller dieser Fragen sein, weshalb die Vor-

lage des umfangreichen Fundstoffes auch bestens zu begriien isL.

Richard Pittioni

I. BONA, DIE MITTLERE BRONZEZEIT UNGARNS UND IHRE SUDUOST-

LICHEN BEZIEHUNGEN, Archaeologia Hungarica, Series Nova IL, 4°, 317 Sei-
ten mit 26 Abbildungen im Text, 31 Plinen, 11 Verbreitungskarten und 281 Ta-
feln, Akadémiai kiadé, Budapest 1875.

Vom Inhalt seines Buches sagt der Verl. selbst, daB dieser bei der Drucklegung des Ma-
nuskriptes bereils 10 Jahre alt war, aber nicht mehr umgearbeitet und an den neuen For-
schungsstand angegliedert werden konnte. Es ist deshalb auch fiir den Rezensenten nicht
leicht, jene A die fiir ei ion in Betracht kamen. Dall es
dafiir ihrer genug gébe, bemerkt man schon beim Lesen des Inhaltsverzeichnisses. Natiirlich
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wird eine Diskussion weitgehend davon bestimmt sein, von welcher Sicht aus man an das ge-
samte Problem der ,mittleren Bronzezeit Ungarns” herangeht, ob von einer mehr allgemein
européiisch orientierten Blickrichtung aus oder vom ungarischen Regionalstandpunkt. Bei
dieser wird es wahrscheinlich in erster Linie um Feinheiten der Interpretation des Fundstof-
fes gehen, bei jener — die mir fiir eine weiterfihrende Betrachtung wichtiger erschiene — um
den Einbau des ungarischen Fundstoffes und dessen zeitlicher Zuordnung und Gliederung in
den gesamtmitteleuropiischen Rahmen. Seit P. Reinecke ist speziell diese Frage immer wie-
der ventiliert und von ungarischer Seite mehr oder weniger negativ beurteilt worden, obwohl
man grundsatzlich wird zugeben missen, dad die Glledcrung der ungarischen Bronzezelt
nicht ohne ein Einbinden in den wer-
den kann. Von dieser Pramisse aus ergabe sich dann als notwendige Folge ein allgemein
gleichartiger Begrifisinhalt fiir .[rihe", ,mittlere’ und ,spite’ Bronzezeit. Aus I. Bona's
Bemerkungen erkennt man, dab es noch vieler Gesprache bediirfen wird, um eine solche ge-
meinsame chronologische Plallform zu erzielen. Derm auch seine jungeren Kollegen sind ja

d von einer Sprache" entfernt. Ein zweiter Punkt der
Diskussion ist im Titel des Buches -nggge‘uen. u.zw. die Frage der sidostlichen Beziehungen.
Solche sind sicherlich vorhanden, nur miite man sich einmal darber aussprechen, wie sie
sich heuristisch konkret fassen lassen und auf welche Ursachen sie zuriickgehen. Aus des
Verf. Bemerkungen gewinnt man den Eindruck einer sehr dynamisch orientierten Interpreta-
tion, wie man 1: ganz allgemein bemerken kann, daB unsere Kollegen in Ungam mit sehr
zu arbeiten gewohnt sind. Hier ware dann
ein dritter Ausgangspunkl fir eine nihere Aussprache gegeben, da der stets wiederkehrende
Hinweis auf der kullur einer Untersuchung wert
wire. Da man bei solchen Hypothesen sehr vorsichtig sein sollte, habe ich schon bei der Re-
zension von 0. Trogmayer's Publikation von Tépé bemerkt. SchlieBlich schiene es auch der
Erwiigung wert, ob Kulturbezeichnungen wie . Kultur der Spiralbuckelgefafie”, , Kultur der
Kantharos-Keramik" und , Kultur der inkrustierten Keramik" ¢ine solche Aussagekraft be-
sitzen, um sie weiterhin verwenden zu konnen. Wie weit der Verl. selbst an ihnen noch fest-
hilt, wre interessant zu wissen. - Doch von all’ dem abgesehen wird sein Buch auch [ur die
Zukunft Bestand haben und unentbehrlich bleiben: die darin gebotene Materialfiille allein
bietel ein Fundament fir die internationale Forschung, die ihm dber alle Divergenzen der
Auffassung hinweg den gebiihrenden Dank zu sagen hat.

Richard Pittioni

M. K !'l EGGERT DIE URNENFELDERKULTUR IN RHEINHESSEN, Ge-

L kunde, Veroifentlich des fir hichtliche

Landeskunde an der Universitat Mainz, XIII, gr. 8°, 347 Seiten mit 59 Tafeln,
Franz Steiner Verlag GmbH., Wiesbaden 19876.

Die Publikation ist aus einer Dissertation bei R. von Uslar hervorgegangen, dessen be-
kannte kritische Einstellung auch seinem Schiller zugute gekommen ist. Man erkennt dies an
drei entscheidenden Punkten: erstens daran, dal der Verf. den grundsatzlichen und damit
auch genetischen Unterschied zwischen Reinecke Bzt D (also dem Riegsee-Horizont) und Hst
A (also der dlteren Urnenfelderkultur) betont herausstellt und daher auch keinen direkten
Zusammenhang zwischen ihnen annimmt. Zweitens an der ausdriicklichen Aussage, wonach
auf Grund des Materiales aus Rheinhessen die von H. Miller-Karpe vorgenommene Zweitei-
lung von Hst A als Iraglich anzusprechen ist, und drittens an der Feststellung, daB man ent-
gegen H. Miiller-Karpe Hst B nur in einen dlteren und einen jingeren Abschnitt gliedern
kann. Mit diesen drei sehr wesentlichen, weil die Hauptprobleme von Genese und Chronolo-
gie der L zeigen sich die ersten An-
zeichen einer kritischen Einstellung einer bisher gliubig hingenommenen Auffassung und
damit zu einer selbstindigen Beurteilung des Urnenfelderproblems an sich. Mag man dem
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Verf. bezuglich Hst A nicht voll zuzustimmen (in seinem Bereiche diirfte die Frage der zeitli-
chen Stellung der Violinbogentibel noch zu wenig aktuell sein), so gilt eine unumschrankte
Zustimmung zum Gegensatz Ricgsee-Form und U sowie zur dall
eine typologisch bestimmte Dreigliederung von Hst B nicht ausreichend belegbar ist, - In
einem umfangreichen Katalogteil legt der Verf. ein reiches Fundgul vor, das aus mehr als
100 Fundorten aus einem Gebiet zwischen Alzey, Bad Kreuznach, Bingen, Mainz und Worms
stammt. Im Quellenbestand berwiegt naturlich die Keramik, die neben ihrer Verwandi-
schaft zum Material aus Hessen auch deutliche Bezichungen zu Baden crkennen liBt. Die
Halsbecher sind dafir gute Belege und gleichzeitig auch eine Erklirung fr ihr Vorkommen
bis in das Neuwieder Becken. So ergibt sich auch die Frage, b es berechtigt erschiene, an
Hand eines ichen F des auch fur eine regional orientierte
Bezeichnung zu wiihlen. Geeignet hiefur erschiene der Griberbestand aus Armsheim, Kr. Al-
zey-Worms, fir Hst A, dem gegeniiber aber jenes aus Hst B eine deutliche Verwandtschaft
mit der keramischen Erscheinungsform von Baden-Wiirttemberg bis Hessen zu erkennen
gn:t Hier zeigen sich dann die ersten Ansiitze zu cinem Vereinheitlichungsprozes, d('r in Hsl

\urd = Der heinh he Bestand an auf
5! Tafeln logteil Die Arbeit schlieBt eine Fnr-

schungsliicke und ist de&hnlb auch (nr die Zukunft unentbehrlich

Richard Pittioni

R. BUSCH, DIE SPATBRONZEZEITLICHE SIEDLUNG AN DER WALKE-
MUHLE IN GOTTINGEN, TeilI, Archiologische Untersuchungen, Gottinger
Schriften zur Vor- und Frithgeschichte, 16, 4°, 75 Seiten mit 93 Tafeln und
10 Abbildungen im Text, Karl Wachholtz Verlag, Neuminster 1975.

Die itliche Siedlung an der in Gol!lngen wwde 1962 entdeckt und
in mehrjihriger For it i rden
von 1966-1969 vom Autor L, b i Fakultit
der Universitit Gottingen 1973 als Dissertation vorlegte. Diese m nun als Band 16 der Reihe

,Géttinger Schriften zur Vor- und F 2

Teil I, der den archiologischen Untersuchungen gewidmet ist, wird spiter noch durch einen

Teil 1I, der die Ergebnisse der naturwissenschaftlichen Forschungen an diesem Siedlungs-

platz enthalten wird, erganzt werden.

Die hier besprochene Publikation ist vor allem insofern von Bedeutung, als sie einen
wichtigen Beitrag zur Siedlungskunde des Gottinger Raumes bildet. H. Jankuhn hat mit dem
Seminar fiir Ur- und Frihgeschichte der Universitat Géttingen seine Forschungstitigkeit vor

allem auf die intensive siedlungskundliche Un\ersuchung dieses Gebietes gerichtet, wobei er
isse fiir das die Ei-

im Laufe einer Ausgr
senzeit und das frithe und hohe Mittelalter erzielen lmnme
Die vorliegende Arbeit schlieBt insoferne eine Licke, als hier die erste bronzezeitliche

Siedlung des Gottinger Gebietes untersucht werden konnte.
Helga Kerchler

L. PAULI, DIE GRABER VOM SALZBERG ZU HALLSTATT. Er[nrs:hung -
Uberlieferung — Auswertbarkeit. vom Di
schen Institut. 40, 36 Seiten mit 3 Abbildungen im Text, Faksimile von 3 Sel-
ten Grabungsprotokell und 4 kolorierten Tafeln, Verlag Philipp von Zabern,
Mainz 1974.
Am 13. September 1972 erschien ein Mann im Institut fiir Vor- und Frihgeschichte der
Universitit Minchen und dbergab der Bibliothekarin einen Aktendeckel. Wihrend diese
noch in dem Konvolut blatterte, verschwand der Fremde und es gelang weder seine Identitat
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noch die Herkunit seiner Gabe zu ermitleln. Es handelle sich dabei um einen handgeschn
benen Auszug aus dem Johann Georg iiber die Gi

dem weltberihmten Griiberfeld von Hallstatt und zwar um die Beschreibung der Graber i
und 809 bis 912, die im Jahre 1861 freigelegt worden sind. Dieses Separatum wird vom Ver-
fasser in Faksimiledruck vorgelegt und zum AnlaB genommen, auf die Probleme der Quellen-
kritik einzugehen. Er geht dabei mit gewohnter Grindlichkeit zu Werke. Wie Verl. wahr-
scheinlich machen kann, wurde der Auszug fiir die beiden bayerischen Prinzen Ludwig und
Leopold angefertigt, die am 30. August 1861 die Grabungen besucht hatten, Er vermutet, dall
Ramsauer damit das Interesse der Prinzen wachhalten wollte. Da Pauli dariiber hinaus die
Handschrift des Berichtes als die L. Engels identifizieren konnte, hall er - sicherlich zu Recht
~ den Auszug fir ein authentisches Zeugnis aus der Zeit der Ausgrabung, in manchem ur-
Spxtiaglictie/als/diic bishwer belsanten. Proickolla’ Dum Vel wax dadurch die Moglichkeit ge-
geben, die Glaubwiirdigkeit und der Dok s im allgemei-
nen zu iberprifen. Er kommt zu dem vernichtenden Erg?bms. daB ,Ramsauer einen von un-
seren Vorstellungen abweichenden Objektivititsbegriff besessen haben mul* (S. 14), daher
nur allgemeine Aussagen moglich sind und man nicht jedem einzelnen Grab gerecht werden
kann (S. 15). Pauli macht einen detaillierien Vergleich dcs Separatums mit cinigen - bet wei-
tem nicht allen - und mit dem tand. DaB Ut

bei letzterem vor allem durch die Schicksale des Mau.'nalex nach der Ausgrabung bedingt
sein kbnnen, ist dem Verf. wohl klar, er geht aber kaum auf diese Fragen ein. Die Funde
wurden nicht dem Naturhistorischen (S. 3) sondern dem Kunsthistorischen Muscum iiberge-
ben. Dort wurden sie nach Typen sortiert und inventarisiert. Dieses Inventar liegt auch der
ersten Publikation durch Sacken zugrunde (Eduard Freih. v. Sacken, Das Grabfeld von
Hallstatt in Oberdsterreich und dessen Altertiimer, Wien 1868). Erst 1888 kam der Posten an
das Naturhistorische Museum, wo die graberweise Ordnung des Materiales versucht werden
konnte, weil ,.an nahezu zwei Driitheilen der Fundstiicke noch die mit dem Ramsauer'schen
Fundverzeichnisse iibereinstimmenden Nummern erhalten waren™ (Annalen des Naturhistori-
schen Museums 4, 1889, Jahresbericht fir 1888, Notizen S. 31). Diese rekonsiruierien Grab-
verbiinde wurden dann von M. Hoernes bis 1895 inventarisiert und von K. Kromer 1959 pu-
bliziert (Karl Kromer, Das Graberfeld von Hallstatt, Florenz 1959). Diese umfangreiche Mo-
nographie wurde iibrigens nicht von der Union Internationale des Sciences Préhistoriques el
Protohistariques herausgegeben (S. 23), sondern von der Association Internationale d'Archéo-
logie Classique). Die Belastung des Materiales aus den Grabern von Hallstall mit den allen
alten Museumsbestinden immanenten Unsicherheiten stand also von vorneherein fest. Viel
wichtiger scheint mir die Tatsache, dal Verf. die objektive Berichterstattung des Ausgrabers
bezweifelt bzw. glaubt nachweisen zu kénnen, da Ramsauer bewuBt oder unbewuBt falsche
Angaben gemacht oder mit seiner Unterschrift bestitigt hat. Nicht zuletzt angeregt durch die
vorliegende Arbeit hat sich Rez. eingehend mit den P im und mit der
Person des J. G. Ramsauer im Nach stellt
sich das Verhiltnis der Protokolle zueinander nun doch etwas anders dar. Verf. behauptet,
die Protokolle seien im Jahre 1863 ins reine geschrieben (S. 12), wohl weil sie mit dem Satze
enden ,Hallstatl am Rudolfsthurm den letzten Oktober 1863“. Dies besagt aber zweifellos
nur, dab die Vorlage an diesem Tage beendet wurde. Die meisten Protokolle (Wien, Linz,
Graz) wurden sukzessiv mit den Grabungen verfaft, ins reine geschrieben und auch den
Empfingern ibergeben. Das ,Protokoll Ramsauer - Bezeichnung nach Kromer - wurde
1932 nicht in einem Wiener, sondern in einem Salzburger Antiquarial erworben. Dies ist
wichtig, weil das Naturhistorische Museum im Jahre 1971 aus dem Besitz eines Salzburger
Arztes einen Tafelband kaufen konnte, der auch eine Anzahl von Blattern mit Unterschriften
prominenter Persbnlichkeiten enthalt und in der Ausstattung zu dem ..Frowkoll Ramsauer”
paBt. Beides gehort wohl zusammen und ist das Protokoll, das M. in einem Brief des
Jahres 1877 (im Archiv der Prihistorischen Abteilung des Namﬂnsmnschm Museums in
Wien) als , Prachtexemplar bezeichnet, das nach dem Willen Ramsauers Familienbesitz
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bleiben sollte. Die Angabe des Vert., dal der 1932 gekaufte Textband zu einem Tafelband im
Joanneum — so die richtige Schreibweise ~ in Graz gehbrt, ist also unrichtig. Dieser Tafel-
band des Joanneums wurde dbrigens im Jahre 1933 an das Naturhistorische Museum abge-
treten. Der dazugehérige Textband befindet sich im Stelermdrkischen Landesarchiv. Das
wProtokoll Peduzzi* wurde sicherlich nicht Hir
dern von diesem geerbt. Dies geht aus der Eintragung auf dem Titelblatt eindeutig R
(zitlert bei K. Kromer, a.a. 0., S. 12). 1908 kam es in den Besitz eines Hermann Ramsauer.
Vermutlich ist dieser Band derjenige, der zwischen 1926 und 1028 der Familie Ramsauer
durch Ad. Mahr abgekauft wurde. Dieses Protokoll ist zwar in cinem Zug geschrieben,
scheint aber eine Art Arbeitsexemplar gewesen zu sein, weil es eine Anzahl von Korrekturen,
meist in der Handschrift J. G. Ramsauers aufweist, von denen zumindest eine (Grab 505) erst
1863 gemacht worden sein kann. Was Verf. unter ,Jahresbericht an die Akademie der Wis-
senschaften in Wien' (S. 3) versteht, ist unklar. Berichte dieser Art sind bisher nicht bekannt
geworden. Es ist zu vermuten, dal der Verf. die den einzelnen Sendungen an das Kunsthisto-
rische Museum beigegebenen Berichtsteile meint, die zweifellos als authentische und offi-
zielle Protokolle zu werten sind und mit den gleichfalls erhaltencn Ubergabelisten ahge-
stimmt wurden. Versucht man eine ** der Protokolle, so sind diese
te", besser wohl als ,Protokoll Antikenkabinett” zu bezeichnen, das varlaufig erste Glied,
das ,Protokoll Ramsauer* jedoch zweifellos das letzte. Daraus erklaren sich auch die vielen
Abweichungen,

Diese Klar- bzw. Richtigstellung der Verhaltnisse der einzelnen Protokolle zueinander
schien mir g, weil Verf. die kalle gleichwertig und mitein-
ander vergleicht. Von einer Gleichwertigkeit kann jedoch keine Rede sein. Die meisten Pro-
tokolle sind von Reinschriften eines verschollenen
Manuskriptes. Das Pratakoll Peduzzi und das Protokoll Ramsauer sind die einzigen Ausnah-
men. Beide sind nicht von n ersterem
wurde ich viele Jahre iert und gefeilt. Die Maglichkeit, ,schliissig
nachzuweisen, welche Fassung die maBgebende ist" schlieft Verf. jedoch aus (S. 14).
Meinung kann ich mich keineswegs anschlieSen, zumal gerade in letzter Zeit immer neue,
bisher nicht beachtete Quellen aus der Zeit der Ausgrabung auftauchen, nicht nur das vorge-
legte Separatum. Es wurde aber bei unveranderter Quellenlage geniigen, das ,Protokoll Ram-
sauer” etwas anders zu beurteilen. Viele Argumente, die fir die grofere Authentizitit dieses
Exemplares sprechen, sprechen auch dagegen. Zwar ist es von Ramsauer persénlich geschrie-
ben, aber ,seine Schrift laBt schon deutliche Ziige des Alters erkennen® (S. 13). Es ist eine
korrekturfreie Reinschrift, in einem Zuge und sicherlich nach 1863 geschricben (vergl. wie-
derum die Beschreibung von Grab 505). Der Text ist fliissiger, vielfach sind in den anderen
Versionen fehlende Zeitwirier hinzugefigl. Im ganzen hat man den Eindruck, Ramsauer
wollte scinem , antiken Werke®, wie er es in Briefen nennt und um dessen kostenlose Druck-
legung er sich vergeblich bemiiht hatte, den letzten Schliff geben und sein Lebenswerk kro-
nen. Es ist ja auch der Band, der nach seinem Willen Familienbesitz bleiben sollte (siche
obmJ Wer aber will es einem greisen Manne verargen, wenn er bei dieser Arbeit iber das

manches nach vermeintlich sicherer Exi erginzt und sich auler-
dem beim Abschreiben irrte. Daraus zu schlieBen, daB dieser Mann 20 Jahre frither genau so
unzuverlissig gearbeitet hat, geht sicher zu weit. Zweifellos ist diese spite Fassung als
Quelle weniger authentisch als die anderen, alteren Abschriften, auch wenn sie vom Ausgri-
‘ber personlich geschrieben ist. Zu dieser Meinung kann sich Verf. jedoch nicht durchringen
und er schlieBt sich der von Ed. Beninger eingefii und bisher Beur-
teilung an (Ipek 1932/33, S. 85).

Auf den Seiten 10 b]s 12 fat Pauli alle Unsllm.ml‘kti!th zusammen und zihlt die Feh-
ler auf. Dieses Verfahren ist natiirlich einseitig, es sagt nichts dber das zahlenmiiBige Ver-
haltnis der richtigen und falschen Es ist zwar daf aufgrund des

vorgelegten Scparatums festgestellt werden muB, da8 in den Protokollen gewisse Angaben
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fehlen, aber echte Widerspriiche — das bedeutet hier oder dort falsche Angaben - sind be-
‘merkenswert selten. Es scheint mir einfach nicht statthat, die Dokumentation einer mehr als
100 Jahre zuriickliegenden Grabung mit heutigen MaBstiben zu messen und wenn sie in Ein-
zelheiten nicht voll entspricht, gleich als Ganzes zu verdammen. Wie leicht kleine Fehler und
Irrtiimer passieren zeigt gerade die vorliegende Arbeit. Deshalb kann Rez. sich der Forderung
des Verf. nicht anschlieen, ,.wir sollten der Versuchung widerstehen, doch noch immer wie-
der Einzelergebnisse aus dem Material gewinnen zu wollen und mit einem mehr oder minder
deutlichen Fragezeichen zu versehen™ (S. 18). Wir sollten vielmehr trachten, das Fragezeichen
50 klein wie moglich werden zu lassen. Ganz zu beseitigen ist es bei so lange zurucklicgenden
Grabungen allerdings nie. Deshalb hat Verf. recht, wenn er sich S. 151 mit bisherigen Bear-
beitungsversuchen auseinandersetzt und diesen vorwirft, allzusehr nach Einzelergebnissen zu
streben. Die Bearbeitung mit Mitteln der Statistik halt er andererseits fiir moglich (S. 17)
Nach all den schweren Vorwiirien gegen Ramsau:r muB es uberrraschen, wenn Verl
S.19 schreibt, daB der Anteil des
vergleichsweise gering ist. Am Ende der Arbeit w|rd sogar eine Ehrenrettung versucht. Wie
modern ergrabene Beispicle vom Diirrnberg bei Hallein zeigen, gab es tatsichlich Leichen-
zerstiickelung und teilweise Verbrennung, die Ramsauer also ganz richtig erkannt und be-

Der Verf. hat ein Verfahren gegen J. G. Ramsauer angestrengt, wobei er die Rolle des
Anklagers und des Richters dbernahm. Der Prozed hat mil ciner Verurtcilung geendet. Die
Verteidigung beantragt, das Urteil wegen Ver und Ermittlun-
gen auszusetzen. Der Proze wird neu aufgerollt werden missen.

Fritz Eckart Barth

G. INNEREBNER, DIE WALLBURGEN SUDTIROLS, Band 2: Vinschgau, Burg-
grafenamt, Uberetsch, zum Druck vorbereitet von R. Lunz. 16° 192 Seiten, da-
von 24 Tafeln, mit mehreren Fundortsplanen, Verlagsanstalt Athesia, Bozen
1975.

In rascher Folge ist nun der 2. Band des Siidti allburgen-Inv erschien

Er ist in gleicher Form wie der 1. Band aufgebaut und bringt nach einer allgemeinen Einlei-

tung eine prazise, cinem systematisch geordneten Schema folgende Beschreibung von 74 An-

lagen, bzw. Fundstitten, unter denen sich mehrere alt bekannte und bedeutende Platze be-
finden. Leider fehlt auch diesem Band eine Ubersichtskarte, die cin Auffinden der einzelnen

Punkte wesentlich erleichtert hétte, da nicht anzunehmen ist, daB jeder Beniitzer des Buches

iber ausreichende Detailkenntnisse in der Sidtiroler Geographie verfiigt. Der Schlubredak-

tion des Bandes dirfte nicht ausreichende Aufmerksamkeit gewidmel worden sein. So sind
die Abbildungen nicht durchnumeriert worden und bei den Bildern fehlen entsprechende

Hinweise auf den genauen Fundort, weshalb eine Verkniipfung von Text und Bild nicht im-

e leicht gelingt. Dazu kommt dann auch nach eine verschiedene Bezeichnung bei Bild und

ist mir u. a. G ihel im Text und Molten-Kohlstatt auf der

Abblldung 8. 92), weshalb mir eine Zuordnung der Abb. 51 und 52 zum Text nicht gelungen

ist. Giinstig wiire auch cine Vereinheitlichung der Namensformen gewesen, wie S. 87 ,.Silch-

hacker" und , Sillhacker* auf dem Plan 5. 88, und , Burgstalleck auf S. 114/115 bzw. , Burg-
stallegg". Eine Begriindung fiir die Annahme (S. 31), dal die Anlage auf dem Sisiniusbiihel
eine Kultstatte gewesen ist, wire zur Verdeutlichung erwiinscht gewesen. Interessant ist
aber, dafl sich die Nachweise fiir den Laugener Horizont vermehren, dem gegeniiber die Zahl
der nicht datierten, bzw. vorlaufig noch nicht datierfhigen Anlagen eigentlich verhaltnismi-

Big groB ist. Vielleicht darf in diesem Zusammenhang die Anregung ausgesprochen werden,

am Schlu des 3. Bandes eine kurze Ubersicht Giber die datierten Fundstellen zu gehen wo-

mit eine zur

Ril:l\ard Pill;nm
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ARCHAEOLOGICA, Scritti in Onore di Aldo Neppi Modona, a cura di Nelida Caf-
farello, Arte e Archeologia, Studi e Documenti vol. 8, 4°, 494 Seiten mit zahl-
reichen Abbildungen und Tafeln im Text, Leo S. Olschki Editore, Firenze
1975.

Dem weit gespannten Interessensbereich des Jubilars entspricht auch der Inhalt dieser
er reicht vom (S. Tine, Statuine fittili neo-
litiche delle Grotte Arene Candide ¢ Pollera, Finale Ligure) Gber Hallstatt- und Laténezeit,
etruskische un gie bis zu Ge-
sangen (L. Gamberini, I canti liturgici ebraici di rito italiano/analisi e confronti), Fur die Ur-
geschichte von speziellem Interesse sind nur zwei Beitriige: der eben zitierte Uber neolithi-
sche Idole aus dem Kullurzusammenhang der ceramica a bocca quadrata, dic allerdings das
schon bekannte Material blo um einige Belege vermehren, und jencr von R. de Marinis iber
die Kriegergriber von Sesto Calende mit ergiinzenden Bemerkungen iiber weitere Hufeisen-
dolche in NW-Ltalien. Die von C. Fasciolo Felici erfolgle kurze Behandlung der eisenzeitli-
chen Keramik Liguriens kann im Hinblick auf den dmuugcn Forschungsstand kaum feinere
ber mehr So bleiben im Mittel-
punk! unseres Interesses — uber dic Beitrage zu :t[-n .maem.. Themenkreisen kann vom Re-
zensenten nicht berichtet werden — die Ausfuhrungen von R. de Marinis dber die beiden
+Kriegergraber von Sesto Calende und deren chronologische Stellung. Verf. gibt ein voll-
stand\ses Inventar der Crshm A (1867) und B (1928), soweit es sich an Hand des erhalten ge-
LBt

ist hiebei die
im wesentlichen g!olch gmrmu- Ausstattung mit je cinem Hufeisendolch, je einer Lanzenspit-
z¢, je einem je einem Paar igen Wagen, je zwei

Pferdezaumzeugen und je einer Situla vom Typus Kurd mit den bekannten llg\.lulnn Verzi

dualbeigaben, die beim Grab A blof durch eine Pleilspitze und 5 Tongefabe bestimmt sind,
wahrend das Grab B neben einer Rippenziste, zwei Bronzebechern, einer Situla auch noch
Bronzeobjekte aufweist, die als Reste cines Kultwagen angesprochen werden. So ist es also
fraglich, ob die in den beiden so reich ausgestatteten Gribern beigesetzten Minner wirklich
nur als Krieger zu bezeichnen sind oder ob sie nicht doch auch noch eine andere, bzw
bloB eine andere Funktion im Leben iben hatten Wagen
und verzierte Eimer logen die Moglichkeit nahe, sie auf eine kultische Funktion zu beziehen,
ohne hiebei eine Kombination mit rein profan bestimmten, anderen Aufgaben a priori auszu-
schlieflen. Man wird jedenfalls die bis jetzt viel zu einseitig orientierte soziologische Interpre-
tation von reich ausgestatieten Mannergrabern als Belege fiir ,Krieger”, ,Fiirsten usw. zu
und die i ciner sakral emsm:n in Erw

gung zu ziehen haben. Es wire wohl kaum

scheinungsbild gleichartigen oder ahnlichen Aufschliisse nur nach einer Rlchmng hin zu
orientieren und hiebei die Vielfalt moglicher Kausalitaten auBer Acht zu lassen. Zu den bei-
den Hufeisendolchen aus Sesto Calende nennt Verf. noch drei weitere Belege aus der Gola-
secca-Zane, u. zw. von Ca’ Morta ein Bruchstick aus der ,tomba della Situla Baserga, und
Je ein eisernes Stiick aus Golasecca selbst sowie aus Pietra Ligure, womit die zum Westhall-
stattkreis der G gut belegt sind. Nicht eingegangen
ist der Verf. auf die figural verzierten Eimer vom Typus Kurd, was aber im Hinblick auf die
chronologische Stellung der beiden Graber notwendig gewesen wiire. Denn der fiir das
Grab A gegebene Zeitansatz um 600 v. Chr. und auch jener fiir das Grab B mit 575 v. sind
m. E. viel zu hoch gegriffen, bzw. durch nichts belegbar. Denn wenn R. de Marinis meint, daf
der Hufeisendolch im Westhallstatt-Bereich bereits in Hst Cz aufzulrelen beginnt, so ist da-
mit - selbst wenn dies zutrife — noch kein Anhaltspunkt fiir die Annahme einer gleichzeiti-
gen Verwendung dieser Waffe nérdlich und sudlich der Alpen gegeben. Und wenn L. Pauli
die beiden Griiber kurz vor 600 v. ansetzen mochte (Studien zur Golaseccakultur, 1971, 85),
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so ist dies gleichfalls nur ein auf typologischen Kriterien fullendes Urteil, dem ebenso wenig
Beweiskraft zukommt wie seiner Meinung, wonach die Belgaben in den beiden Gribern ein

von aus allen
méglichen umliegenden Kulturen™ wiren und gegenubcr den umliegenden Gebieten , barba-
risch anmuten*. Gegen die von mir ausgesprochene Zuordnung der Sesto Calende-Eimer zum
frithen 5. JhdL. sind bis jetzt noch keine Kriterien vorgebracht worden. Bei
der an sich deutlich tr i der Kultur (wie sie im ke-
ramischen Bestand wohl am deutlichsten zum Ausdruck kommt) erscheint eine Zuordnung
der beiden Graber in die Zeit knapp vor dem Wirksamwerden keltischer Einflisse immer
noch vertretbar, ohne allerdings ein Kriterium zur Hand zu haben, das eine zeitliche Diffe-
renz zwischen den beiden Gribern (etwa im Sinne von R. de Marinis) niher bestimmen
kénnte. Dall der Verf. das ganze Problem der beiden Graber aus Sesto Calende neu aufge-
griffen hat, darf dankbar vermerkt werden. Fir den Jubilar aber ist die Festschrift ein
ehrendes, seine Verdienste um die archaologische Erforschung Italiens wiirdigendes vor-
nehmes Geschenk!

Richard Pittioni

A. MORANDI, LE ISCRIZIONI MEDIO-ADRIATICHE, Biblioteca di ,Studi
Etruchi* 7, Lex. 8% 131 Seiten mit zahlreichen Abbildungen im Text, XXI Ta-
feln, Verlag Leo S. Olschki, Firenze 1974.

Bei dem vorliegenden Werk handelt es sich um eine sehr genaue Monographie iiber eine

Inschriftengruppe, die wie keine zweue aufl dem Boden des alten Italien durch eine besnndere

Variation in der ist. Die wi-
schen den Fliissen Aesis (h. Esino) und A:enms (h Alemu], bzw noch etwas sudlinh davon
gefunden wurden, sind als alt-sabell h, pikenisch, genauer auch

stidpikenisch bezeichnet worden. Sind die heuien ersten Nomenklaturen auf Grund sprach-
lich-ethnographischer Kriterien gepragt, so sind die Gibrigen drei von der Geographie, bzw.
der romischen Frovlnualcm(mluna hshmml Der Autor wendet sich gegen beide Benen-

, gegen die i Grinden, weil die Funde iiber Pi-
cenum weit hinausgehen gegen die sabellische", weil die Sprache der Inschriften, obschon
als ,italisch* anzusprechen, nicht mit dem zu al Begrilf des * cha-

raklerisiert werden kénnte (p. 12). Die vom Autor selbst vorgeschlagene Bezeichnung ,,mittel-
adriatisch" ist nicht so sehr als primir geographisch, sondern vielmehr als prihistorisch fun-
diert insoweit d.e der den eisenzeitlichen Kulturen an-
geharen, die man g .culture med iche” nennt. Diese These wird bestiligt
Gurch eine kurze Inschrift aus der Nekropole von Campovalano, die dem 6. Jh. v. Chr. zu-
zuordnen ist (p. 12, p. 42—44).
Die Arbeit von Morandi gliedert sich in eine Einleitung (p. 11-21), aus der besonders der
mmm:h:ﬂgesch:chl.hche Abschnitt [p 13-18) hmwgehuhen sei, der ein gulzs Bild iiber
iese et,
schen Dialekte, 1850 bis zur Synthese von G. Radke, Real-Eu:yclnp:me IX, Suppl 1962, col.
17641781 (Umbrisch und ,,Altsabellisch), in einen 1, Teil (p. 25-59), in dem alle Inschriften
(1-16) genau vorgefiihrl werden, mit der lteren Literatur, Nachzeichnung, Transkription
und ie Deutung anti und in einen
‘& Teil (p. 63-122), ﬂer einen systematischen epigraphischen Beitrag (p. 63-80), einen sprach-
lichen Kommentar (p. 81-99) sowie die Zusammenfassung (La posizione linguistica del
medio-adriatico, p. 100-108) enthiilt. Inschriften, die bisher mit den pikenischen zusammen
behandelt wurden, werden als Nr. 16-19 genau so ausfilhrlich behandelt wie die eigentlichen
(p. 108-122). Hier ist aber anzumerken, dafl die Inschriftenstele von Mogliano doch sehr an
die hier zur Diskussion stehende Gruppe erinnert; ¢f. G. Radke, Glotta 48 (1970) p. 122-129,
bes. p. 126, sowie zuletzt V. Pisani, Glotta 52 (1974) p. 137-144.
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Ein Nachtrag p. 231. und Indices p. 126-130 runden das sehr schin gedruckte Werk ab.
Es folgen noch die 21 Tafeln, woven eine Karte mit den Fundplatzen
Die Hauptstirke des Buches liegt unsireitig auf epigraphischem Gebiet. Man Iurm sich
an Hand der Tafeln, der genauen und der epigr n gu-
tes Bild von den einzelnen Inschriften machen. Auf Grund von epigraphischen Kritecten
werden die mittel-adriatischen Inschriften in drei Gruppen eingeteilt, in eine pikenische im
engeren oder Sinne, in eine p (nach dem der Pratuttii so
benannt) und eine he. Die drei Varianten werden p. 64 nebenein-
andergestellt und auf den folgenden Seiten genauer besprochen. Auf Einzelheiten kann hier
nicht eingegangen werden: ¢in dornenvolles Problem ist die Frage nach der Existenz eines
Zeichens fur den [-Laut. Nach Morandi findet sich kein solches Zeichen, desgleichen nach
Radke, RE IX, Suppl. col. 1764{{. Mag auch andererseits Pisani in seiner Arbeit Le iscrizioni
sud-picene in Atti del II convegno di Studi Etruschi, Stud. Etruschi, suppl. XXVI (1959) p. 80
mit der Annahme von 4 Zeichen fiir den Lautwert f zu weit gegangen sein, so ist andererseits
doch unbedingt der Satz Pisani’s zu unterschreiben, dab in einer italischen Sprache, mag das
Inschriftenkorpus auch nur klein sein, ein f-Laut unbedingt zu erwarten ist (Glotta 52,
p. 133). Man moge nicht diesen Einwand des Rezensenten als eine Vermischung epigraphi-
scher und i Methoden mil Denn es ergibt sich aus der ganzen Sach-
lage der hier behandelten Epigraphik, da ohne Sei i
lichkeit kaum ¢in Fortschritt in der Deutung unsicherer Zeichen erwartet werden kann. Epi-
graphische Prizision wird also mitunter aus linguistischen Pramissen abgeleitet, z B. auch
bei Morandi beziglich der Lesung ehuel in der Inschrift Nr. 8 wegen der umbrischen Ahn-
lichkeit (p.41; p. 66, n. 59). Bemerkenswert erscheint der Satz bei Morandi p. 67: I'indagine
deve tener conto di fatti fonetici ¢ grafici insieme, nella valutazione dei quali i raffronti con
gli umbri e osci sono forse di qualche chiarimento. Um aber die sprachlichen Fakten selb-
stindig beurteilen zu kénnen, bedarf es einer Schulung in der sprachwissenschaftlichen
ziplin. Diese scheint bei dem Autor leider nicht in ausreichendem MaBe gegeben. Freilich
mufl man ihm zugestehen, dall es sehr schwer sein kann, sich in der Fachliteratur einer
Nachbardisziplin zurechtzufinden, wenn z. B. in einem Werke vom Rang der Realencyclopii-
die oft sehr phanlastische sprachliche Ansétze geboten werden, wie in dem genannten Artikel
von Radke. Aber es geht nicht an, wenn Autoren Aulerungen unterschoben werden, die diese
nicht gemacht haben. So heiBt es p. 87, da@ v. Blumenthal in der wichtigsten Inschrift, die
Pisani regina inscriptionum Picenarum (Stud. Etr. suppl. 26, p. 87) genannt hat, in den Wér-
tern matereih patereth Genetive sehen wollte. In Wahrheit heidt es, Indogerm. Forsch. 47
(1929) p. 55, daB hier zwei tadellose Dative vorliegen. Noch weniger kann man den Versuch
Morandi's (p. 67, n. 64) gutheilen, dieses als Genetiv bestimmte -ih mit der bekannten messa-
p-schen Genetivendung -ihi in Zu:ammcnhmg zu bringen, wo es eben um eine Endung auf -i
geht, die in f (Pisani) sicher nicht vorliegt! Um nur in derselben
Inschrift zu bleiben, so behauptet Morandi p. 86, daB Pisani in meitimém ein Deminutivum
zu lat. meta , kegelformige Figur, Spitzsiule" gesehen hitte. In Wirklichkeit vergleicht Pisani
die Bildung meitimim mit dem ,sakralen” Suffix in sacrima, aeruma, victima (Glotta 34
[1955) p. 296). Die Form adstafith wird p. 85, n. 137 mit den ind. Perfektformen vom Typus
vid-iih gleichgesetzt, was vollig unméglich ist. Es wiirde leicht sein, die sprachliche Negativ-
seite zu verlingern.
Fiir den Sprachwissenschaftler ist das Buch von Morandi nur -Is Ausgangspunkt, nicht
aber als Repertoire halbwegs akten
behandelt in der Reihenfolge der vorher angefiihrten Tnachsifien die einzelnen Lemmata, _|e-
weils unter der wichtigsten Zu einer der
schriften kommt es dabei in der Regel nicht. Die disiecta membra bic\ben wvor dem Leser aus-
gebreitet. Die Trennung in einen und einen erweist
sich weitgehend als unckonomisch.
Als Facit der Arbeit wire folgendes zu nennen: in epigraphischer Hinsicht Beziehung zu
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den etruskischen Alphabeten, aber auch direke griechische Einflunahme; weiters aber eine
aum und nicht zu vergessen — keltische Ein-
flisse. Die Form Taruis wird fir Morandi auch zum Angelpunkt fiir das Verstindnis der In-
schrift des Kriegers von Capestrano, die mit der Form n gallische N
bung vom Typus Magubregra erinnert, wihrend Kretschmer, Zeitschr. v verg). Sprachforsch.
69 (1951) p. 18 darin e'h!r Germanisches sehen wollte (p. 75, 83, 93).
ttel fithrt den Verfasser zu folgendem Er-

gnbrus (p. 1001L): die o ies hnes cioa Einheit; fir sich steht allenfalls die Capestra-
no-Inschrift. Die Sprache der Inschriften ist evident indogermanisch und zeigt eine deutliche
Verwandtschaft mit den italischen Dialekten. Es werden also sowohl die vor-idg. Deutungen
im Smne von Ribezzo, Studi Btruschi XXI (1950/51) p. 17811, als auch die Heranziehung ei-
(CL. etwa E. Norden, Alt-Ger-
manien [1934] p. 231: die sidpicenischen Inschriften sind liburnisch mit diinnem italischem
Einschlag, J. Whathmough, The Foundations of Roman Italy [1937) p. 2571, die sich z. T. aul
antike Autorennachrichten stiitzen) mehr oder minder abgelehnt. Dagegen werden fruhe
keltisch-adriatische Berithrungen die noch vor der historisch fixierbaren galli-
schen Landname im Norden von Ancona (5. Jh. v. Chr.) liegen sollen (p. 931.).

Die keltisch-italischen Beziehungen, gereinigt von jedem Stammbaumdenken, sind also
immer noch des Nachdenkens wert.

Georg Renatus Solta

CELTIC ART IN ANCIENT EUROPE, Five Prehistoric Centuries, Proceedings of
the Colloguy held in 1972 at the Oxford Maison Frangaise - L’ART CELTIQUE
EN EUROPE PROTOHISTORIQUE: débuts, développements, styles, techni-
ques, edited by Paul-Marie Duval and Christopher Hawkes, gr. 8%, 316 Seiten
mit zahlreichen Abbildungen im Text, Seminar Press Inc. Ltd., London — New
York — San Francisco 1976.
hat P. Jacobsthal nach seiner Emi eine zweite Heimat in Oxford ge-
funden. Dort gab er 1944 sein Buch ,Early Celtic Art* heraus, das die Forschung zu beiden
Seiten des Kanals aber erst wesentlich spiter anzuregen vermachte. So erschienen vor allem
im vergangenen Dezennium mehrere Arbeiten von und
Seite mit mehrfachen neuen Aspekten, jedoch mit der Vorlage neuer Mmenahen, die zusam-
men verstandlicher Weise den Wunsch aufkommen liefien, neuerlich an die vielfachen Pro-
bleme der keltischen Kunst heranzugehen. Oxford schien dafiir im Andenken an P. Jacabs-
thal wie kaum eine andere Ortlichkeit geeignet. So wird man auch dankbar fir die Initiative
von Ch. Hawkes und P.-M. Duval sein, mit der sie ein Kolloquium iiber die keltische Kunst
arrangierten und in diesem Zusammenhang ihren Beginn und Entwicklung, ihre Stile und
Techniken wie aus dem Untertitel geht. Allerdings handell es
sich dabei mehr/minder um Schlagworte, mit denen die im Vordergrunde stehenden Haupt-
fragen angedeutet werden sollten. Wenn St. Piggolt in seinem SchluSwort meint, daB das
Kolloquium einen Beginn, aber kein Ende darstelle, so wird man ihn sicherlich Recht geben
diirfen. Nicht bloB in dem Sinne, daf durch die neven Quellenbestinde cin Uberdenken der
bisherigen Auffassung notwendig geworden ist, sondern auch darin, daB man die keltische
Kunst grundsiitzlich nicht von der gesamten Erscheinungsweise und Entfaltung der Laténe-
kultur trennen kénne. Das ist aber eigenartiger Weise im Laufe des Kolloquiums eigentlich
doch zu wenig klar herausgestellt worden. Im Laufe der Diskussion hat Chr. Hawkes die
Diskrepanz zwischen den Jacobsthal'schen Stilphasen und den Reinecke'schen Studen A und
B hervorgehoben, womit die iberbetonte durch P. Ja-
cobsthal deutlich wurde. Allein schon diese Frage konnte AnlaB fir eine grundsitzlich-me-
thodische Untersuchung tiber das Verhiltnis von Kulturwandel im allgemeinen und Stilwan-
del im Dekorationssystem im besonderen sein, wie ja iiberhaupt samiliche Beitrége zu erneu-
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ter und vertiefter Diskussion aufrufen. Denn so sehr auch dic Referate von den Kollo-
liedern besprochen und durch weitere Beubnchlungen erganzt wurden, so sehr

schiene ein in eine d Desiderat fir dic
niichste Zeit zu sein. Dies im Rahmen eciner El'spredmng hogmnm 2u wollen, verbietet der
zur Verfiigung stehende Raum. Hier obliegt dem die

des Dankes an die Organisatoren und Redner des Ki iums, deren Themen nachstehend
genannt seien: In einer Einleitung (Celts and cultures, wealth, power, art) versucht Chr.
Hawkes llen. Thm folgt S. mit einer Uber-
sicht ber die Verwendung von Korallenschmuck (Coral in Enmpt commerce and Celtic or-
nament). Dem Problem des schon von . sstlichen

der kellischen Kunst folgt N. Sandars (Orient and orientalizing: recent thoughts rmewed),
wihrend F. Schwappach (L'art ornemental du ,premier style” Celtique) d\e Unterschiede
zwischen der westlichen und @stlichen O des friihen L

wversucht, womit verschiedene Ansatzpunkte fiir eine historisch orientierte [nmrpmnuon ge-
geben sind. O.-H. Frey (Du premier style au style de Waldalgesheim: remarques sur I'évolu-
tion de l'art Celtique ancien) setzt die Betrachtung solcher modifikatorischer Vorgange auf
dem Festland fort und regt damit die Frage der Anteilnahme einzelner Meister an der Her-
stellung besonders eindrucksvoller Arbeiten an. Problemen der Laténekunst auf den Briti-
schen Inseln sind dann die nichsten vier Beitrige gewidmel: M. Jope berichtet iiber den
Wandsworth Mask-shield and in sources of inspiration*, H. Savory uber den ,Laténeshield
in Wales", M. Dingnan iiber den ,Turoe Stone: iis place in insular La Téne art” und Ph. Lo-
wery — R. Savage iiber ,,Celtic design with compasses as seen on the Holcombe mirras*. Das
delikate Thema verschiedener Einflusse in der vorgeschrittenen Latenekunst greift O.
Klindt-Jensen auf (L'Esi, le Nord et 'Ouest dans l'ari de la fin du [Iéme el du ler siécles
avant J.-C.), das gleichfalls einer cingehenden Diskussion wiirdig ware. SchlieBlich sind noch
zwei Referate iber keltische Numismatik zu nennen, in denen vor allem die Frage des Wirk-
samwerdens keltischen Stilempfindens besprochen wird: P.-M. Duval iiber ,.Matériaux pour
I'étude siylstique des monnaies Celuquei und D. Allen , Some contrasts in Gaulish and Bri-
tish coins". St. Pigoit's eines és ist ein Versuch, die Laté-
nekunst als anistokratische Kunst zu erweisen — womit natirlich ein weiteres Problem ange-
schnitten erscheint, das vielleicht sogar am Beginn des Kolloquiums eriirtert gehort hatte, da
mit ihm fast ein Schlussel fur das is des gesamten Laténe-Problems gegeben er-

scheint.
Richard Pittioni

N. WAND, DIE BURABURG BEI FRITZLAR. Burg-, Oppidum"-Bischofsitz in ka-
rolingischer Zeit, mit Beitriigen von J. Eckert, G. Haseloff, W. Klenke u. F. W.
Réssing, J. Kulick, H.-G. Simon, N. Wand, K. H. Wille, U. Willerding, Kasseler
Beitrige zur Ur- und Frithgeschichte, 4, 4°, 220 Seiten mit 46 Tafeln, 10 Beila-
gen und 18 Abbildungen im Text, N. G. Elwert Verlag, Marburg 1974.

Das angezeigte Werk stellt die erweiterte Fassung einer Dissertation dar, die vom Ver-
fasser unter dem Titel , Die Biiraburg bei Fritzlar. Archiologische Untersuchungen mit histo-
rischer Einleitung" 1970 an der Universitit Marburg eingereicht wurde. Bereits 19261931
waren auf der Biiraburg worden, die zwischen 1967
und 1973 vom Autor im Auftrag der nm;ohm Farschungsgemeinschaft und im Rahmen des
von dieser beschlossenen und gelérderten grammes zur | g der
Gebiete pstlich des Rheins" wurden. Die
Buraburg bci sz:ar ist nicht nur wegen der erwihnten intensiven archiologischen Unter-

sondern auch deshalb, weil sie in wichtigen karolingi-
schen Quell:n Erwahnung findet, ein Umstand, der fir eine historische Auswertung gerurzezu

eine

ideale Bedingungen bietet. Die Ergebnisse der
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der schriftlichen Quellen tiber die Biiraburg und Fritzlar sowie Quellen zur karolingischen
Besiedlung des Waberner Beckens, deren Zentren die Biraburg und Fritzlar waren, legt der
Verfasser hier in einer mustergiltigen Publikation vor.

Helga Kerchler

ANTIKE WELT, Zeitschrift fiir Archdologie und Urgeschichte, 6, 1975, Sonder-
nummer KOMMAGENE, Geschichte und Kultur einer antiken Landschaft, 4°,
89 Seiten mit 130 Abbildungen im Text, Raggi-Verlag, Kiisnacht — Ziirich
19175.
Unter der Leitung des archaologischen Erforschers Dorner haben es in diesem Heft
Fachgelehrte einen historischen und archiologischen Oberblick von
der neolithischen Periode bis in das Mittelalter Kommagenes zu geben, einer Landschaft, die
von der assyrischen Zeit an nur zeitweise unabhangig und meist Randprovinz grofierer Rei-
che war. Der hier zur Verfigung stehende Raum verbietet es, die einzelnen Beitrige geson-
dert aufzufithren. Der graBte Teil von ihnen beschaltigt sich naturgemiiB mit den groBartigen
Anlagen fir den Herrscherkult der hellenistischen Konigsdynastie, sowohl mit ihrem bauli-
chen Bestand wie auch mit den und lichen Problemen,
welche sie Doch auch E wie iiber das Felsrelief von Karasu
und eine dort nachgewiesene spathethitische Siedlung oder iber die Eisen- (moglicherweise
auch Stahl-)industrie jenes Landes, ubi ferrum nascitur, vom hethitischen Reich bis ins Mit-
telalter werden geboten. Dabei handelt es sich nicht, wie dies in popularen Publikationen
haufig der Fall ist, um inaktuelle Aufgusse bereits bekannter Dinge, sondern es werden zahl-
reiche neue Erkenntnisse und Entdeckungen vorgelegt, die teilweise den endgiiltigen Verof-
fentlichungen vorgreifen. Trotz verstandlicher Darstellung halt das Helt allen wissenschaftli-
chen Anspritchen stand. Erwahnenswert ist auch die reiche Ilustration, darunter nichl we-
nige Farbbilder. Dem Herausgeber und der Redaktion muBl fur dieses Musterbeispiel einer
P gezollt werden.
Friedrich Brein

W. W. WURSTER, DER APOLLONTEMPEL, Alt-Agina, Band I/1, Herausgegeben
von H. Walter, Bayerische Akademie der Wi ften, Agina-K

4° 135 Seiten mit 153 Abbildungen im Text und 34 Tafeln, Verlag Philipp von

Zabern, Mainz 1874.

Der Aufnahme und ion des auf der Akropolis von Agina
(des sogenannien Aphroditetempels) ist der erste Band der Aginapublikation g(‘\vldmcl n
der die Ergebnisse der seit 1966 wieder der
Akademie vorgelegt werden, welche nun H. Walter nach F\mwanglcn Wolters und Welter
anvertraut si

Auf eine ausfi i fiir die i des Tempels, auf die man
seit 1938 wartet, wird auch diesmal allerdings verzichtet. Lediglich in der Einleitung von
H. Walter werden beildufig einige Zeugnisse herangezogen. Dabei wird auf das ,epiphanes-
tatos' der Inschrift IG IV 2, 361. wohl zuviel Gewicht gelegt, denn mit defmselbcn. Wort be-

zeichnet Pausanias die Lage des Aiakeions. Auberdem kann d' nicht
nur wortlich ortlich, sondern auch ubertragen vemandeu werden. Wursler selbst fithrt von
den antiken Quellen nur Pausanias an, der zu den ge-

stellt wird. Im Gegensatz zu diesen darf aber Pausanias nicht selbst zu Wort kommen, son-
dern wird einmal (im Vorwort) in deutscher Ubersetzung und im Text nur paraphrasiert zi-
tiert. Von Spons Berichl war W. nur die deutsche Fassung zuginglich, deshalb sei hier der in
Nuancen abweichende Originaltext der Amsterdamer Ausgabe von 1679 nachgetragen:
deux Temples, I'un desquels apparemment selon Pausanias, doit &tre le Temple de Venus. 11
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est au Nord-ouest de I'lsle, & il n'en reste que deux colonnes de pierre, un traversier, & quel-
ques debris par terre"

Die Baubeschreibung bictet eine exakte die genaue
und Liebe zum Detail verrat. So werden zum Beispiel von der Form der Stemmlcher wich-
tige Schlisse fir den Arbeitsgang und die Rekonstruktion verlorener Quaderschichten des
Fundaments gezogen. Zu der prazisen und scharfsinnigen Dokumentation der im Verband

 tritt die anderweitig Ar-
chitekturteile, welche die Vor fiar jeden Wieder h ist, weil ja vom
Aufgehenden auBer der einen fra.,mommrlm Opisthodomsaule nichts mehr in situ ist. Fir
den Fries wird eine Metope reklamiert, die im Gegensatz zu dem sonst am Bau verwendeten
Kalkstein aus Marmor besteht. Bemerkenswert ist die groBe Zahl der erhaltenen tonernen
Dachziegel des korinthischen Systems mit an die Keramis angearbeitetem Kalypter (statt Ke-
ramis wird der unrichtige Terminus Stroter verwendet, vgl. dazu RO 3, 1975, S.17m.
Anm. 3), die alle Nagellocher aufweisen und so W. zu dem sehr plausiblen SchiuB fuhren, daf
sie ohne darunterliegende Lehmschicht aufl Latten genagelt waren.

Das gesamte Material wird durch Fotos und Zeichnungen vﬂrhildlirh dokumentiert. Die
Datierung des Baues wird in erster Lime auf Grund der Architekturformen in die Zeit von
520-510 festgelegt, was durch technische Einzelheiten der Steinbearbeitung bestatigt wir
Von einem Vorgangerbau lassen sich keine sicheren Spuren feststellen, obwohl W. einen sol-
chen postuliert

Ein groBer Teil des Werkes dient der Begriindung der vorgeschlagenen Rekonstruktion,
bei der durch den luckenhaften Bestand vieles mit Analogien zu anderen Tempeln (vor allem
zum Aphaiatempel) und mit Probieren erschlossen werden muB. Das FulmaB wird mit
5 cm festgelegt komplizierten Uberlegungen konnen hier auch nicht andeutungs-
weise wiedergegeben werden, doch fihren sie zu dem recht wahrscheinlichen Ergebnis eines
dorischen Peripteraltempels mit 6 x 11 Siulen mit verhaltnismaBig kurzer Stylobatlinge und
schlanken Propertionen im Aulri. Neben der vertretenen Rekonstruktion sind auch andere
Mugll:hkmmn vorgefihrt, doch wird man, wenn nicht iiberraschend neue widersprechende

 die von W. Lisung als Optimum betrachten dirfen.
Friedrich Brein

DONNA CAROL KURTZ, ATHENIAN WHITE LEKYTHOI, patterns and painters,

Oxford Monographs on Classical Archaeology, 4°, XXI und 255 Seiten mit

34 Abbildungen im Text und 72 Tafeln, Oxford University Press 1975.

Die Verfasserin, die das Beazley-Archiv in Oxford nach Beazleys Tod aufgebaut hm und
verwaltet, legt mit dieser U ein zu Beazley's euvre-
Katalogen vor. Auf der Grundlage sciner Zuschreibungen werden die au-schw Leky-
thenmaler und ihre Werkstatten der Zeit von 530 bis 400 hinsichtlich Ornamentik und Ge-
faBform, doch ohne Eingehen auf den F: und die Diese
Funktion als Supplement und Kommentar wird durch die Bebilderung unterstrichen, welche
nicht nur den Text illustrieren soll, sondern auch auf die Erginzung der alteren Literatur
abgestimmt ist. Erst wenn eine Reihe derartiger Werke erschienen sein wird, wird man auch
Beazley's gigantische Leistung voll schatzen kinnen.

Im ersten, umfangreichen Abschnitt werden die Schulteromamente behandelt. Fiir die
Lotosketten des 6. Jh. wird die Herkunft aus der orientalischen Textilkunst und ihr degene-
riertes Nachleben in den Strahlen minderer Gefafie des 5. Jh. nachgewiesen. Die Entwicklung
der Schulterpalmetten wird vom ersten Auftreten auf Vasen der Leagrosgruppe bis zum End:
des 5. Jh. verfolgt und mit Bildern iert, wobei die
nes Schemas fiir die klassischen weifigrundigen Lekythen besonders zu erwihnen ist. nu
zweite Kapitel fuhrt die verschiedenen Formen weiBgrundiger Lekythen vor. Die restlichen
drei Kapitel sind Lekythen reserviert, die in den iblichen Publikationen stiefmitterlich be-
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handelt und nur in corpusartigen Werken beiliufig mitgenommen werden, den Vasen mit
Seitenpalmetlen sowie denen mit iiberwiegend schwarz gefirnifitem und denen mit ornamen-
tal dekoriertem Kérper.

Auch wenn man kein Hellseher ist, wird man sagen konnen, daB die vorliegende Arbeit
selten wie ein Roman gelesen, aber dafiir immer wieder als Referenzwerk herangezogen wer-
den wird, wozu die vorbildlichen Indizes das ihre beitragen werden. Deshalb nimmt die Ver.
auf die ,Bilderleser", die ja unter den Archsologen weit verbreitet sein sollen, Riicksicht, in-
dem sie ausgezeichnete Tafeln durch ein Vi mit T er-
schlieBt.

Die Reihe der Oxdorder archiologischen Monographien ist durch einen weiteren Band
vermehrt worden, der zur Pfli jeder gehirt.

Friedrich Brein

P. ZANKER, KLASSIZISTISCHE STATUEN, Studien zur Verdnderung des

Kunstgeschmackes in der romischen Kaiserzeit, 4°, XX und 138 Seiten mit

85 Tafeln, Verlag Philipp von Zabern, Mainz 1974.

Es ist faszinierend zu beobachten, wie sich die Einstellung zu verschiedenen Kunstepn-
chen wandelt. Mit der gege igen des
ist auch das Interesse an den klassizistischen Perioden der Antike erwacht und samn an je-
nen Kunstwerken, welche sich die Opera nobilia der griechischen Klassik insoferne als
Richtschnur nahmen, als sie diese nachzuahmen oder zu ibertreffen suchlen. Wurden diese
Produkte bisher meist als eine Art Fegefeuer betrachtet, durch das man zu den Schitzen der
Klassik vordrang, und die Personlichkeit des Kopisten und seine Zeil nur als etwas Negatives
angesehen, das abstrahiert werden mu8, so geht Z. einen anderen Weg. Er versucht, dic klas-

Kopien und L als Produkte ihrer Zeit zu fassen und den jeweiligen
wZeitgeschmack™ herauszuarbeiten.

Dieses Ziel konnte mit Leichtigkeit erreicht werden, wenn die klassischen Originale
vorhanden wiren und wir gut datierte Kopien von ihnen besiBen. Das ist jedoch nicht der
Fall. Bei den Kopien versucht man, da auBerhalb der Objekte liegende Anhalispunkte die
Ausnahme sind, durch Vergleiche mit Portrits und anderen halbwegs datierten Skulpturen
die das der Originale wird durch den Ver-
gleich der Nachbildungen untereinander zu erkennen versucht. Sie bleiben aber letzten En-
des doch unanschaubar wie platonische Ideen und die Vielzahl von Kopien wird, um es iiber-
spitzt auszudriicken, durch eine Vielzahl personlicher Rekonstruktionen in den Kopfen der
Archaologen ersetzt.

Diese Unsicherheitsfakloren lassen die Gefahr von Zirkelschliissen augenscheinlich wer-
den. Es wire deshalb vielleicht melhodlsch gunmgor gewesen, zundchst eine Bestandsauf-
nahme der auf das verlorene Original zu ma-
chen, doch das st wohl eine utopische ?mdmng Unter diesen Umstiinden ist es erstaunlich
und bemerkenswert, zu welcher Fiille von neuen Erkenntnissen Z. gekommen ist. Das reiche
Material wurde auf Jinglinge des strengen Stils und in vier
gen behandelt: , Die Rezeption des polykletischen Stils im spiten Hellenismus und in der
K.BIHI!I'\Q"‘ . df

der hadr i Zell s
Elmlunu:rsuchu.ngm bestitigen und erginzen einander: Auf ein Vorspiel im spiten Helle-
nismus folgen die beiden Hohepunkte in der friihen Kaiserzeit und in der hadrianisch-frith
antoninischen Periode. Z. geling! es, fir die einzelnen Abschnitte nicht nur stilistische
Merkmale herauszuarbeiten, sondern auch jene inhaltlichen Kriterien, welche die bevorzugte
Rezeption gewisser Motive und Typen und die Umgestaltung von der jeweiligen Zeit nicht so
sehr entsprechenden Vorbilder verstehen lassen. Auf diese Weise schafft Z. auch zu solchen
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eklektischen Erzeugnissen einen Zugang, die gewdhnlich als abge-
tan werden, dem Connaisseur aber raffinierte Reize boten und wohl auch bieten.

Durch den neuartigen Gesichtspunkt des Verf. entstehen gewisse terminologische Pro-
bleme. So werden die Grenzen zwischen scheinbar so klar definierten Begriffen wie Original
und Umh:ldm’lg NieBend, was etwa bei der Behandlung des ,.Citarista" (hier vgl. zu Lusoi

, Bronzen im i II Nr. 15) und des , Spinario” auffallt. Dort werden
mit , Original* verlorene Zwischenglieder bezeichnet, die zwar im Hinblick auf die erhal-
tenen Skulpturea solche sind, im Verhdltnis zur archnlyplsu:hen Fassung des Motivs freilich

verlorenen Es ist Z. hoch

nnzumhmn daB er trotz derartiger Probleme auf d:l- Anwendung einer Privatterminologie

verzichtet und klar und gut verstindlich schreibt, was seinem Werk gewiB die gebiihrende
Wirkung sichern wird.

Der auch optisch gut lesbare Text ist sauber gemacht (S. XIX rechts lies natirlich ,mit-

teltiberisch*, S. 66 rechts R. Noll), die Tafeln liebevoll und instruktiv gestaltet.
Friedrich Brein

EXCAVATIONS AT SALONA, YUGOSLAVIA (1969-1972) conducted for the
Department of Classics, Douglas College, Rutgers, The State University of
New Jersey by Christoph W. Clairmont with the collaboration of Susan Hand-
ler Auth, Victorine von Gonzenbach, 4°, 236 Seiten mit 60 Abbildungen im
Text, 15 Tabellen und 64 Tafeln, Noyess Press, Park Ridge 1975.

Nach einem Vorwort, worin bemerkenswert vielen Leuten gedankt wird u. VL. betont,
daB es das Ziel gewesen sei to make the results ... available as quickly as possible, folgt eine
recht nmzlu-he sllgememe Einleitung: Hier wird auf dic topographischen u. historischen Ge-

‘benh die hichte genau

versucht die ?mbl(-mahk des Emporiums der 1. Hilfte des 2. Jhs. v. Chr. auf dem Platze drx
spateren Salona sowie der nachfolgenden Colonia Caesars u. der sog. Doppelkolonie zu ki
ren; die Argumente fir die entsprechende Entwicklung u. die ethnischen Zusammensetzun-
gen wirken dabei sehr einleuchtend. Im Kapitel ,The Topography of Salona’ wird die bauli-
che Entwicklung von der hellenistischen urbs vetus bis zur spatantiken Stadt behandelt so-
wie eine Beschreibung der Bauten (ohne die neuen Ausgrabungen) vorgenommen; dabei wi

E. Dyggve's 2. Tempel als Capitol identifiziert. Im anschlieBenden Exkurs I wird die Szene

auf Panel 79 der Trajanssaule doch aul Ancona bezogen, Panel 85 (mit C. Cihcorius) auf Sa-

lona; in Exkurs IT wird die neue Interpretation von Caesars bel.l G.n III 9 durch R. Ren-
di¢-Miogevié wegen filschlicher Beziehung von ,Issam’ zuriickgewi

Im Hauptteil (IIL. The Excavations) geben die V. sunichet eine Beschmhung des Cu-
ria-Geliindes, aufgeschliissclt nach Perioden (I = hellenistisch, II + III = 1. . Chr.),
danach werden Per. II+III, IV aulerhalb der Curia (Beschreibung der Planqu-d.rau). das
Handwerker-Areal, die Forum-Mitte (Beschmbung der Sendagen) u. Forum-Nordseite
(Per. 1-111) behandelt. ist 1V. The CI Evidence, ein sehr mihsames

apitel, worin nach einer Umreiung der Perioden einzelne Distributions-Diagramme
scheinbar niitzliche Evidenz-Kontrolle bieten sollen; solche unumganglichen Arbeitsbehelfe
haben in einer Publikation aber nur dann Berechtigung, wenn sie iibersichtlich (wenig Zif-
fern etc) u. vor allem durch Schichtenzeich sind
(vgl. die hierin vorbildlichen Grabungsberichte von Lauriacum u. dem Magdalensberg).

Es folgen: die Geschichte des Platzes, Fresken u. Stuccos (mit Katalog), Inschriftenkata-
log, Miinzen (ein recht gutes Kapitel), das romische Glas (mit Katalog u. einer chemischen
Analyse) u. die Keramik-Depots (mit Katalog), beide offensichtlich exakt gearbeitet, wenn
auch die Zeichnungen sicher nicht das letzte geben; auch die Kapitel iiber Stein (Skulpturen
u. Miszellen), Lampen, Metall, Bein, Ton u. Miszellen scheinen sachgerecht. Beschlossen wird
das Buch durch eine Nrr.-Konkordanz, einen Generalindex u. die Tafeln.
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Die Autoren haben sich insgesamt sicher viel Mihe gegeben und jeder auf seinem Spe-
zialgebiet das Beste geboten. Umso eklatanter fillt auf, dal trotz der vielen Beschreibungen
und Evidenzen das Feldarchiologische zu kurz kommt (wenn auch nicht in quantitativer
Hinsicht): Einmal zeigen die ansonst guten Photos (die unter der technischen Wiedergabe
sehr gelitten haben), daB um die Mauern herumgegraben wurde (fig. 14, 21, 23) und dad es
offenbar nur wenige Profilstege gab (z. B. in fig. 14 rechts unten); zum anderen fehlen sowohl

G als auch str was der in IV gebote-
nen Evidenz fast den gesamten Wert nimmt - sie ist und bleibt unkontrollierbar. Auch bei
den Tafeln ist Kritik angebracht: Im Kontrast zur Tendenz zur Platzverschwendung haben
pl. 3, 8, 10 die Verkleinerung nicht vertragen; verwunderlich ist der Verlauf der Grabungs-
grenzen, die genau vermessen erscheinen; auf pl. 7 sind - allerdings recht winzig — die Son-
dagen eingezeichnet, bei denen man sich fragt, warum keine normal zu den Gebiluden ver-
lauft. Pl 12-22 geben gezeichnete Freskoreste wieder, leider ohne Farbsignaturen u. Mab-
stabangabe (vermutlich 1:17); die lissigen Stuckprofile auf pl. 24 und 25 schweben frei in der
Luft, wobei es sich bei letzterem aber um die Riickseite bzw. um Abdriicke der Ruten han-
delt! Freischwebend und ohne MaBstab sind auch die Steinprolile auf pl. 45. Besondere Miihe
miissen den Herau.!.geher pl. 46-54 gekostet haben, denn hier wurden den Lampenphotos
jeweils di be zugefigt! Den

{abe
Hohepunkt h:lden aber pl. &1 u. 62, wo von
die — wiire ¢in Malstab beigefiigt — als Ubungsskizzen eines Feldseminares gerade noch
durchgehen kinnten.

S0 hat sich die vom Historisch-topographischen sowie von der Fundbearbeitung her
gute und niitzliche gerade in der tion und im Grund] nam-
lich dem i ritik was nur so erklirt werden kann, daB
eben Archacloge und mn:oluge nicht immer dasselbe sein miissen.

Stefan Karwiese

DIE RUMER AN RHEIN UND DONAU, zur politischen, wirtschaftlichen und so-
zialen Entwicklung in den rdmischen Provinzen an Rhein, Mosel und oberer
Donau im 3. und 4. Jahrhundert, Auwrenkollektw unter Leitung von R. Gln-
ther und H. Képstein, ,Verd des Z instituts fiir Alte Ge-
schichte und Archéologie* der Akad der Wi; ften der DDR, III, Hg.
von J. Hermann, gr. 8°, 517 Seiten mit 72 Tafeln, 30 Abbildungen im Text und
2 Karten, Lizenzausgabe des Akademie-Verlages Berlin, Verlag Hermann
Bohlaus Nachf., Wien — Kéln — Graz 1975,

Ein , Autarenkollektiv*, welchem eine Reihe namhafter Fachltult der Altertumswissen-
schaft angehort, will in diesem die Kultur- un der ra
schen Rhein- und Donauprovinzen Germania Inferior, -Superior ums Raetia, z. T. auch Belgi-
cal und II unter Bericksichligung maglichst vieler Fachbereiche fiir die spatere romische
Kaiserzeit ab dem 3.Jh. v. Chr. auf breiter Basis vorlegen, ein ebenso anspruchsvolles wie
vielversprechendes Unternehmen, weil es sich auch mit der beinahe unibersehbaren Fillle
neuerer und F en mud.
Das i wurde Weise weil erreicht und der Leser braucht das
Buch keineswegs enttiuscht zor Seite legen, sondern wird es auch in Zukunft, sobald er sich
iiber die storenden, speziell im Vnrwnn und in der Einleitung gebrauchten und unser histori-

sches Bild freilich v einer gefirbten Sprache hinweg-
gesetzt hat, als und Nachschl.

Der Inhalt ist in vier groBe Abschnitte gegliedert, die 5.ch jeweils aus mehreren Kapiteln
1 iiber die allgemei und IL Verhiltnisse, 11 tiber

Geselliehiatt (s TV: e Mallghonsgeechichie! sHzarthenseizan’ Der T Abschnite gibt einen
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mit reichen histori Uberblick von den rémischen
Eroberungen Cisars in Gallien bis zur Entstehung und Festigung des Frankenreiches unter
Chlodwig am Ende des 5.Jh. (S.21 bis 136). Fur diesen Abschnitt zeichnen W. Seyfarth,
L. Petersen, K.-P. Johne verantwortlich. Es lolgen im IL Abschnitt die unter Auswertung des
reichen archologischen Quellenmaterials hachst detailreichen und ergiebigen Kapitel ber
Landwirtschaft von B. Bottger (S. 137-188), Metallproduktion von G. Gomolka (S. 189-230)
mit besonderen Exkursen zur beitung in den iiber
nufakturen von G. von Bulow (S. 230-269) und iber Glaswarenerzeugung und -handel von
B. Dohle (S. 269-299). All diese Kapitel sind mit Plinen, Verbreitungskarten und Abbildun-
gen versehen und vermitteln den Forschungsstand der letzten Jahre
Im TIL Abschnitt (S. 300-357) setat sich R. Ginther mit Fragen der Verwaltungs- und
Sozialgeschichte auseinander und bespricht das Siedlungs-, Handwerks- und Handelswesen,
die Eigentums- und Biirgerrechtsverhiltnisse, die Stellung des germanischen Bevolkerungsele-
mentes sowie . Klassenkdmple. In dem ganzen Abschnitt stort den Humanisten die tenden-
zidse T weil sie B i nach sich ziehen kann.
Dafl H.-J. Diesner das im IV. Abschnitt (S. 358-390) behandelte Thema uber die religisen
Verhiltnisse zwischen Hei und CI meisterhaft d. vermag, erweist
ihn einmal mebr als k und i i Fachmann auf dem Gebiete
der romischen Religionsgeschichte. Ein kurzer Ausblick (S. 391-402) fadt die Darstellungen
zusammen. Besonderen Dank schuldet man dem , Autorenkollektiv® fir den auf die einzelnen
Kapitel abgestimmten Inschriften-Anhang (S. 403-449), dessen Vorbemerkungen sogar die
Regeln der epigraphischen Ausdrucksweise enthalten! Jedem der gebotenen Inschrifttexte
folgt ein K Eine Zeittafel, Liter h und Register bilden den
Abschlub dieses fir und F: Lehrbuches.

Werner Jobst

ST. KARWIESE, DER AGER AGUNTINUS, eine Bezirkskunde des iltesten Ost-
tirol, 16°, XII und 84 Seiten mit 38 Abbildungen und 1 Fundkarte, Selbstverlag

Curatorium pro Agunto, Lienz 1875.

Nachdem der Verf. bereits in den Osttiroler Heimatblittern eine erste Ubersicht iiber
das Fundgut aus dem Aguntiner Bereich zusammengestellt hatte, bemiihte er sich nun in die-
sem vom Curatorium pro Agunto und der Lienzer Sparkasse gelorderten Biichlein nicht bloB
um eine maglichst vollstandige Erfassung des Osttiroler Fundbestandes vom Neolithikum an
bis zum 10. Jhdt., sondern auch um eine fiir eine breite Leserschicht verstandliche Interpre-
tation der aus diesen Quellen ablesbaren Ergebnisse. Dies ist dem Autor in der im 1. Teil zu-

Dbersicht zwei gut gelungen. Wer sich dadurch zu weiteren Informa-
tionen angeregt fiihlt, hat dann im zweiten, Teil
nachzublittern und eventuell auch die hier angegebene Literatur weiter zu verfolgen. Aller-
dings wird es fiir jemanden, der nicht gewohnt ist, sich in einem wissenschaftlichen Apparat
zurechtzufinden, nicht ganz leicht sein, allen Einzelheiten zu folgen. Nicht zum Geringen
auch wegen der vielen, aus i erwen n fiir deren Auf-
losung das Abkiirzungsverzeichnis unentbehrlich ist. Fiir die fachlich Interessierten sorgen
einige Verzeichnisse, so der in Osttirol gefundenen Miinzen, der auf Osttirol beziiglichen Zi-
tate antiker Autoren, der in den erhaltenen Inschriften genannten Amter und Titel sowie der
Personen und ieBlich auch der il i A ich ist weiters die Chronik der
Erforschung von Aguntum und der anderen sowie die jener
Museen, in denen Osttiroler Fundgut aufbewahrt wird. Besonders niitzlich wird der Laienle-
ser die vergleichende Zeittabelle empfinden, wihrend ihm die 38 Abbildungen — soweit es
sich dabei nicht um Fundortsansichten handelt — kaum einen ausreichenden Einblick in die
verfiigbaren Quellenbestéinde bieten dirften. Vielleicht kénnte in einer hoffentlich recht bald
notwendig werdenden zweiten Auflage di ich eine iterung ge-
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bracht werden - Zum ichen wiren von ichtlicher Seite einige Bemerkungen zu
machen, so z. B., daB der Kalser Setzkeil sicherlich nicht als ,Geologenhammer" verwendet
wurde (weil er gleich beim ersten Hieb zersprungen wire), oder daB fir Osttirol ein Bergbau
auf Kupfererz (nicht Kupfer) vor der Urnenfelderzeit nicht angenommen werden kann und
daB zu Zedlach noch die Verdffentlichung von A. Lippert (Friheisenzeitliche Funde aus Zed-
lach, K. G. Matrei, p. B. Lienz, Osttirol, Archaeologia Austriaca 48 1970 8-18) nachzutragen
wire. Dem verdienten Verf. darf hier fiir seine Bemiihungen herzlichst gedankt werden. Mo-
gen sie durch einen raschen Absatz seines Bichleins anerkannt und damit dem Grabungs-
fonds fir Aguntum ein kriftiger nervus rerum vermittell werden.

Richard Pittioni

L. ECKART, DIE SKULPTUREN DES STADTGEBIETES VON LAURIACUM,
Corpus Signorum Imperii R -Corpus der S en der ro Welt,
Osterreich, III, Faszikel2, 4°, 84 Seiten mit zahlreichen Abbildungen und
2 Karten auf 49 Tafeln, Verlag der Usterr. Akademie der Wissenschaften, Wien
1976.

Die bisher erst}uen!n!n Faszikel des CSIR Osterreich sind iiber eine katalogmaBige Er-
fassung der ré Bereiches nicht hinausgegangen.
Dabei bietet sich gerade durch die im Pubhkalmnsp!zn festgelegte Gliederung nach Stadige-
bieten, die \mlz aller Probleme eine brauchbare Grundlage zur Erfassung des politischen und

eichs einer Stadt abgeben, die 'Moghchkeu einer den Rah-
men eines emlaehan Katalogs E. hat d
wahrgenommen und liefert in einer ,Einleitung” eine bei aller

und richtungweisende Untersuchung, wie sie auch fir die ubrige Austria Romann dringend
geboten wiire.

Nach einer Darstellung der verwendeten Materialien wird der Reliefschmuck der Grab-
denkmaler erortert. Uberraschend ist die Herleitung des norischen Kymas von stadtrémi-
schen Vorbildern. Bei den Bildmotiven und ihrer Deutung geht E. auch auf das Problem der
Schriftrollen in den Hinden der Verstorbenen ein und erklirt sie als Stammrollen, Matrikeln.
Dazu verleitet freilich die Tatsache, da8 die meisten der Dargestellten durch ihre Tracht als
Militéirs charakterisiert sind. Doch darf nicht iibersehen werden, daB auch Togati in ebender-
selben Art dargestellt werden (46 und 47), daB auch ein zwolfjahriger Bub (40} diese Rolle
halt (ahnlich, al!erdmgs ohne Altersangabe, 43), die trotz der Seldatentracht & la Caligula —
(so auch 3B) — keine Matrikel sein kann.
Gerade die s:mmyp.e des Motivs sollte vor einer zu priizisen Interpretation warnen und es
cher als stehendes Motiv mit generellerer Bedeutung ausweisen: Wie Kinder durch Spielzeug
als unschuldig, Frauen durch Apfel als schon bezeichnet sind, erscheint ein Mann (vor Erfin-
dung der Brille!) durch die Schriftrolle oder das Schwert als fortis vir sapiensque’. In Ein-
zelfallen lassen sich Biicher durch die Abweichung vom allgemeinen Typus enger fassen, so
bei den Militirbeamten 51 und 53, anderswo wieder sind sie als Mysterientexte zu verstehen
(Festugiere, MonPiot 53, 163, 135{f). Auch die Gﬁle mit einem uder mehreren ausgestreck-
ten Fingern der rechten Hand sollte nicht als werden,
weil sie sich auch sonst — z. B. bei Mosaikdarstellungen der me‘hen Welsen vgl. Richter, Por-
uaus Abb :un‘( ~ wiederfindet. Neben der Untersuchung der Bildmotive fuhrt die stilisti-

zur is zweier des 3./4. Jh. verschiedenen Mei-

Der Katalog enthilt 119 Nummern, von denen viele das erste Mal abgebildet oder iiber-
haupt erst publiziert werden. Den groBten Teil machen die Grabdenkmiiler aus. Im Katalog-
text werden die Ausfilhrungen der Einleitung erlautert und vertieft, die gebotenen Deutun-
gen und Datierungen ausfiihrlich begriindet, wenn sie von der herkémmlichen Meinung ab-
weichen. Bedeutenden Gewinn zieht E. daraus, daB er die provinzialrémischen Denkmiler
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micht isoliert betrachtet, sondern als genuine Produkte des antiken Kunstschaffens. Umge-
kehrt bereichert der Faszikel unseren Denkmilerbestand durch manches singulire Stiick.

Beim Druck fallt auf, daB die Autorennamen in den Anmerkungen der Ei nleitung ohne
erkennbares System teils in Kapiti teils im
ausgezeichneten Fotos sind zum Teil leider abgespritzt, was besonders bei Sticken wie 27
und 28 stbrt, wo der Eindruck erweckt wird, dab die EinlaBzapfen nicht verdeckt sind, san-
dern fehlen. Auch die groflen MaBstabunterschiede auf cin und derselben Tafel wie bei den
fast gleich groflen Stucken 41 und 42 (Taf. 12) sind irrefiihrend.

Von diesen diirfte der vorliegende Faszikel des CSIR kaum
zu Gbertreffen sein. Die Licbe des Bearbeiters zu den behandelten Sticken, die eine natirli-
che Folge einer eingehenden, iiber lange Zeit sich erstreckenden Beschaftigung ist und sich
wohltuend von der oft anzutreffenden, scheinbar objektiven faden Teilnahmslosigkeit unter-
scheidet, bringt die Objekte und damil die Menschen, fur welche sie Zeugnis ablegen, auch
dem Leser nahe, so dal sich - hochst bemerkenswert fiir einen Katalog - zur Belehrung Ge-
nub gesellt.

Friedrich Brein

G. B. ROGERS, POTERIES SIGILLEES DE LA GAULE CENTRALE I, les motifs
non figurés, Supplément GALLIA XXVII, 4°, 191 Seiten, davon 94 Tafeln,
Editions du Centre National de la Recherche Scientifique, Paris 1974.
Ceramique sigillée, terre sigillée und poterie sigiliée ist die bei uns allgemein als Terra

Sigillata geliufige, verzierte, meist rotbraun glinzend iberzogene Keramik (bzw. deren Er-

kstatte), die zum F fast aller p

Grabungsplatze gehort. In den Donauprovinzen, die uns natirlich am niichsten liegen, ist sie

fast ausschlieflich Import aus verschiedenen sich meist zeitlich ablasenden Herstellergebie-

ten, und zwar Obi Mi Ostgallien, und Western-

Eine itung des Wi Materials steht zwar noch aus,
doch lassen mehrere gute Einzelpublikationen (v. a. K. Kiss und iber die letzten Ausgrabun-
gen in Westerndor{ selbst H. J. Kellner und G. Streitberg) dieses Fehlen fast vergessen. So
gut wie vollstandig liegt uns auch der Ty'pensvhalz der Rheinzaberner Sigillata-Topfer vor,
wobei die aufl den Vorarbeiten von W. Ludow
Kataloge eine Bestimmung sowohl nach Stil a]s auch nach 'n,pen ausgesprochen leicht ma-
chen. Weit schlechter steht es da mit den
Terra Sigillata-Zentren (hauptsiichlich Lezoux, Vichy, Lubm und St. Remy an Allier und
Loire). Fiir sie gab es bisher keine dem Forschungsstand entsprechende Typenkataloge, man
war groftenteils noch immer auf die Arbeiten von J. Déchelette (Les vases céramiques ornés
de la Gaule romaine, Paris 1904) und F. Oswald (Index of figure-types on Terra
Liverpool 1936/37) angewiesen und hatte dazu seit einiger Zeit von J. A. Stanfield und
G. Simpson (Central Gaulish pouc-rs. London 1958) eine ausgezeichnete Arbeit tiber Zusam-

der einzelnen Tap , ihre Datierung und z. T. ihren Typenschatz, aber
eben doch keinen anhmmun,gskalalog. wie wir ihn etwa fiir Rheinzabern schon so zu scht-
zen gelernt haben.

Umso erfreulicher mufl einem die hier von G. B. Rogers in Angriff genommene Arbeit
erscheinen, die sich im vorliegenden 1. Band des am schwersten zugiinglichen Teiles, nimlich
der nichtfigiirlichen Motive annimmt, die im Index von F. Oswald von vornherein ausge-
klammert bleiben und auch von J. Déchelette nur au g:ﬂngem Teil lulg?nvmmkn wurden,
Der Beslmunung als Katalog Text neben

und mehreren achlich natiirlich

zu Slanfleld Simpson und Déchelette) aut nur wenige Seiten, aul denen eine seg-undung
des terminus past quem (90 n. Chr.), eine ‘wichtij

und zum Aufbau und zur Hlnd.hlbung des Kau]nges
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gegeben werden. Im ibrigen wird zur genaueren Information noch auf das schon genannte
Werk von Stanfield und Simpson hingewiesen und auf eine erst in Aussicht gestellte zusam-
menfassende Arbeit des Autors selbst in einem der weiteren Binde. Es soll hier vorwegge-
nommen werden, daf wir uns, dem vorliegenden Band nach zu schlieBen, auf den nichsten
Teil, némlich die figirlichen Motive, und auf die zusammenfassende Auswertung freuen diir-
fen, noch dazu, wo mehm-e bei Stanfield noch nicht endgliltig geléste Fragen beziglich
Wer igkeit dann besser zu beurteilen sein werden.

Der Katalog scthat |st nach Motiven in 18 Gruppen (A~U) unterteilt, wie etwa In Eier-
stibe, Rosetten, Kreise, Blatter, Biume, Siulen u.i. Die einzelnen Typen sind meist nach
Originalen neu und groftenteils sauber gcmchne\ Fiir cinen rasch und ubersichtlich zu
ein bifichen, daB der Tafelteil nicht
geschlossen ist, sondern immer meder von dem jeweils zu einer Motivgruppe gehorigen Text
unterbrochen wird. Eine von Text und wire hier genauso
von Vorteil gewesen eine weniger spezialisierte Gruppenaulteilung. So etwa hatte man G
terminaux bifides, trifides, H feuilles naturelles, J feuilles stylisées und K acanthes zu einer

Gruppe ,Bliiten und Blatter" (0. &) zusammenlegen konnen, da hier eine exakte
Trennung sowieso nicht immer méglich ist. (Ganz zwanglos kénnte man dann die Typen
H108. 109. 111. 113 der Reihe G 7—41 einverleiben und auch der Beantwortung der Frage
ausweichen, warum etwa das Blatt H 147 weniger stilisiert sein soll als J 99, H 176 weniger
als J 37 usw.)

Man mul aber in Zusammenhang mit dieser Kritik dem Autor zugestehen, daB gerade
die fiir mit Sigillata so iche Gruppe von Bliiten und Blattern (der vorlie-
gende Katalog enthalt davon 652 Typen, wobei etwa U 140 u. a. aus der Gruppe U divers
noch nicht mitgezahlt sind) wirklich nur sehr schwer und moglicherweise nie allgemein be-
friedigend zu ordnen ist.

Auffassungsverschiedenheiten wird es hierbei wohl immer geben, u. a. auch bei fast bis
zur oder auch Motiven, die auch
meist nur mehr rein dekorativ verwendet wurden. (G 397, das mehr einer Lyra als Bliiten
oder Blattern &hnelt, wird man eher in der Nihe dhnlicher Musikinstrumente in der Grup-
pe U - Diverses suchen, andererseits wieder wiirde man z. B. U 60-67 an T 37 - Vases etc.
anschlieBen konnen, oder auch Auch eine i der Motive T 24.
36. 39 mit Q B7 u. &. wire zu erwigen.) In vielen Fillen wird man daher immer auf eine ein-
deutige Gruppenzuordnung verzichlen milssen. (226 gehort allerdings auf jeden Fall zur Mo-

tivreihe G 62-76, auch wenn das ldet und den keulenférmig stilisierten
AuBenblittern oder -knospen angeglichen wurde)) Bei e haufigeren Verwendung des Ka-
talogs, der bei dessen g) sowieso nicht ausge werden kann, wird der Beniit-

zer sich aber wahrscheinlich rasch auf diese z. T. in den zu eng gefalten Gruppen, z. T. eben
im Material selbst liegenden Unklarheiten einstellen kénnen — wird diese wohl auch gerne in
Kauf nehmen, da der Zeitaufwand bei Bestimmungsarbeiten durch den Katalog gegeniiber
den bisherigen Behelfen auf jeden Fall stark gesenkt wird. Im allgemeinen ist auch die Kon-
trolle der Zuweisung, Vergleiche mit anderen Erzeugnissen des Topfers usw. durch Zitate in
den zu den Typentafeln gehorigen Texten leicht gemacht. Wo der Autor aber gezwungen ist,
mangels auf izierte Stiicke meist aus franzésischen
Sammlungen als Belege hinzuweisen, bleiben fiir den Beniitzer natiirlich betriichtliche Unsi-
cherheiten, die hoffentlich noch durch einen Abbildungsband &hnlich dem von Ricken und
Fischer fiir Rheinzabern oder dhnlich dem Werk von Stanfield und Simpson beseitigt wer-
den. Wir hoffen also auch in dieser Beziehung auf die folgenden in Aussicht gestellten Binde,
die diesen ersten Katalog zu einem wertvollen und k erginzen
kénnen. Und wir warten auf diese Fortsetzung umsomehr, A oo mata el zeigt, wie
selbstverstindlich man jetzt schon als mit Terra Sigillata beschiftigter Provinzialarchaologe
zu dieser Arbeit greift, die uns bis jetzt einfach gefehlt hat.

Erich Hudeczek
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S. TASSINARI, LA VAISELLE DE BRONZE, Romaine et provinciale au Musée
des A ités Nationales, Supp GALLIA XIX, #°, 84 Seiten mit XL Ta-
feln, Editions du Centre National de la Recherche Scientifique, Paris 1975.

Das Musce des Antiguités Nationales im Schlofl von Saint-Germain-cn-Laye wurde 1862
als Musée Gallo-Romain gegrindet, um die Geschichte F an den
Denkmilern von den Anfangen bis zur Zeit Karls des Groflen zu demonstrieren. Seine Be-
stande setzen sich zwar zum groBten Teil aus Funden in Frankreich zusammen, doch stammt
das Meiste aus Privatsammlungen, soda die genaue Herkunft der Objekte oft nicht bekannt
18t

Der Katalog der 208 rémischen und provinzialromischen Gefafe ist nach Formen geord-
net, deren Typologie in der Einlcitung behandelt wird. . Die Unkenntnis der Fundumstinde
behindert natirlich die und zei der Sticke sehr, die nur
durch Analogien etabliert werden kann. Neben galllschen und sonstigen provinziellen Pro-
dukten sind italische, besonders campanische Importe vertreten. Eine Planne erweckt zusétz-
liches Interesse durch eine Weihinschrift fur den gallischen Gott Alisanus.

Die Objekle sind in halber GroBe fotografisch wiedergegeben, Details auch 1:1, von den
Herstellerinschriften der Pfannen gibt es Umzeichnungen. Die Nr. 113 und 118 wurden of-
fenbar wegen ihres schlechten Zustands, 142 als Dublette nicht abgebildet, aber warum 163
und 209 ausgefallen sind, obwohl geniigend Platz auf den Tafeln vorhanden wire, ist uner-
findlich. Die Abb sind leider ten oder worden, eine
Unart, die in archaologischen Werken nicht mehr vorkommen solite. Die Konturen der Ge-
falle sind daher oft unklar und ausgefranst. Bisweilen iiberschneiden sich Fotos aus Plat
mangel, doch selbst hier werden die Objekie sauberlich konturiert (TL. 19 und 21), wodurch
ein ausgesprochen skuriller Effekt entsteht. Viele Stucke sind unzureichend illustriert. Wenn
z a Teller nur in Draufsicht fotografiert werden und in der g.m knappen Beschreibung nur

T D ohne Hohe ist dies u wenig. Das totale Fehlen von
Pmmzmhnungm bedeutet eine weitere schwere \Vortmmdemng des Katalogs.

Dazu kommt, daB 6fter entweder die angegebenen Inventarnummern oder die Erwerbs-
notizen nicht stimmen diirften. Jedenfalls gibt es zahlreiche Widerspriiche zu den chronalogi-
schen Listen der wichtigsten Akquisitionen in den Katalogen von S. Reinach, Antiquités Na-
tionales I (18689) S. 21{f. und 11 (1894) S. 26££, von denen einige herausgegritfen seien. Nr. 31
miiBte nach der Inv -Nr. aus Collection Greau stammen (wie 40 und 46, die im Auktionskata-
log die Nummern 253 und 252 tragen), 54 wiire 1869 als Legat Boucher de Perthes (wie 60
und 87) erworben worden, ebenso Nr. 105, 174 stammt aus 1884, 204 aus 1893, 200 aus 1894
{nach dem Katalog ein Geschenk Napoleons IIL, 1 1873!). Auch die Inventarnummern von 91
und 129 sind vermutlich falsch. Es empfiehlt sich also, bei der Ubernahme von Angaben des
Katalogs vorsichtig zu sein

Friedrich Brein

H. v. PETRIKOVTIS, DIE INNENBAUTEN ROMISCHER LEG[ONSLAGER
WAHREND DER PRINZIPATSZEIT, der h tfali
schen Akademie der Wissenschaften, Band 56, 8°, 227 Seiten mit 34 Abbildun-
gen im Text und 12 ‘I‘areln. Woﬁldcul.scher Verlag, Opladen 1975.

Es ist hier eine Publi tiir die ion der Bau-
ten rémischer Militirlager, aber auch die romische Logistik im allgemeinen in einer kurzen

Besprechung kaum annihernd gewiirdigt werden kann. In ihr ist die Summe aus ei-
ner Vielzahl von Gi d D Autoren wie
auch eigener Untersuchungen des Verl. zu diesem Thema, von denen hier im besonderen die
Aufsitze iber rémischer L (in Legio VII gemina, 1970, 2201£),

militérische Fabricae (Actes du IX® congrés int. d'études sur les frontitres romains, 1974,
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3991f) und rémisches Militirhandwerk (Anz. Wien, phil-hist. K1 111, 1874, 11f.) hervorge-
hoben seien. Die Fiille des zu bearbeitenden Malerials zeigt sich allein in der Taisache, da8
bis heute {iber 60 Legionslager bekannt geworden sind (S. 26 und Bild 1), von denen aller-
dings nur 20 mehr oder weniger genau archaologisch untersucht sind. Aus diesem MiBver-
hilinis ist aber auch die i der

erklirbar, 50 dal manche Zuweisung vorerst wohl noch hypothetisch bleiben muB. Die Er-
gebnisse der Forschungen in zwsl{ Lagem, deren Gesamigrundri@ auf den Tafeln abgebildet
wird und die am besten untersucht sind, bilden die Grundlage fiir die Untersuchungen des
ersten Teiles. Darunter sind auch die Lager von Lauriacum und Carnuntum, auf die im Text
austihrlich eingegangen wird, wahrend das Wiener Lager auf Grund der nur fragmentari-
schen Kenntnisse iiber seine Innenbauten zuriickstehen mubte.

Im ersten Teil des Buches (8. 35-117) wird an Hand des archaologischen Befundes eine
Beschreibung der Lagerinnenbauten gegeben. Die Grundrisse der Bauten werden miteinander
verglichen und auf diese Weise entwickelt sich eine Typologie der verschiedenen Bauwerke.
die vor allem fiir die bisher nicht oder nur vorsichtig n Gebiude von b
Bedeutung ist. Zur Interpretation werden auch die antiken Quellen reichlich herangezogen
Neben dem Text stehen gleichrangig die zahlreichen auf einen einheitlichen MaBstab ge-
brachten Detailpline der Bauten, die es dem Leser leicht machen, das Geschriebene sofort zu
uberpriifen. Dab allein fir die Herstellung dieser Pline ein immenser Arbeitsaufwand not-
wendig war, liegt klar auf der Hand, da es bis heute noch keinen international einheitlichen
Mabstab fir die Publikation von Grabungsplanen gibt. Jeder, der gezwungen ist, mit Plinen
verschiedenen MaBstabes zu arbeiten, wird daher dem Verf. aber auch dem Verlag fur diese
besondere Leistung bei der Ausstattung des Buches Dank wissen.

Die Untersuchungen beginnen mit der Beschreibung und Interpretation der Unterkinfte,
angefangen von den Quartieren der Mannschallen, wobei auch versucht wird, die Unter-
kiinfte der Immunes, Reiter und Artilleristen zu lokalisieren (S. 43-55) bis hin zum Prito-
rium, dem Wohnsitz des Legionskommandanten. Anschliefend folgen jene Bauten, die von
der ganzen Legion benulzl worden sind (S. 68-108). An erster Stelle werden hier die Princi-
pia, das Zentralgebiude jedes Lagers, beschrieben (S. 681f. mit Bild 14). Als Principia be-
zeichnet der Verf. gs nur die dieses Gebaudes, wihrend der grofie
Hol nach der Uberlieferung bei Livius und anderen antiken Quellen als Forum benanni wird
(im Gegensatz dazu der Name Principia fir das gesamte Bauwerk bei R. Fellmann, JbGes
Pro Vindonissa 1957/58, 8811, bes. 88)

AnschlieBend folgt eine Beschreibung der religiosen Bauten, die in erster Linie in den
Principia (Fahnenheiligturs) untergebracht sind, aber auch an anderen Stellen des Lagers
vorkommen konnen. Als Beispiele werden zwei Gebaudekomplexe aus den Lagern von Vin-
donissa und Noviomagus (S. 761. und Bild 15) angefiihrt, die als Auguratoria gedeutet wer-
den. Zu auBerhalb der Principia liegenden religiésen Bauten ist auch der kleine Sakralbau zu
ziihlen, der in Carnuntum im Hof des Gebsudes D im mittleren Scamnum der Retentura aus-
gegraben worden ist (M. v. Groller, RLO 10, 1908, 421), in dem sich ein Mithrasreliel gefun-
den hat.

Das westlichste Gebaude des i Lager wird vom
Verf. im Gegensatz zur bisherigen Interpretation als Tnhunenhaus unter die Scholae der
1. Kohorte gereiht (S. 80, 145f., BJId 17/3). Der Vergleich des sich von den anderen Tri-

isses mit dhnlichen Anlagen anderer Lager ist schr
ansprechend, doch muB darauf hmg!wluen werden, daB der in diesem Grundrif vorliegende
Bau bereits dem 4. Jh. angehisrt, wahrend die ich [rither
sind,

Bis hin zu den Latrinen (S. 106) werden alle fiir das Lager wichtigen Bauten abgehan-
delt, zuletzt auch das Problem der Kanalisation und der Miillbeseitigung kurz gestreift. Der
Miill wurde, soweit bisher bekannt, auBerhalb des Lagers deponiert. Vielleicht gehérte die
heuer bei einer Notbergung im Rahmen eines Kelleraushubes am W-Rand von Bad
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Deutsch-Altenburg angetroffene Schuttplanierung zu einer solchen Millldeponie des Lagers
(Entlernung zu diesem etwa 500 m|

Bei der Behandlung der Wirtschaftsbauten (S. 8218) wird der Bau E an der Ostseite des
Lagers Carnuntum, der bis jetzt als Magazin gedeutet worden ist, auf Grund typologischer
Vergleiche als Fabrica interpretiert (als Magazin zuletzt noch der Verf. selbst in Spezialge-
biude, 8. 243). Der auf Bild 23/6 abgebildete GrundriB des Bauwerkes bedarf einer Korrek-
tur: ihm zugehérig sind nur jene die ein Gebiiude er-
geben, die Mauern nordlich und ostlich von thm geharen zu-einem alteren Bau. Auch auf der
Abbildung des Magazinbaues C (Bild 20/6 links) sind zwei verschiedene Bauperioden zusam-
mengezeichnet. Der Sidfligel gehort namlich zu einem alteren Bau, dessen iibriges Aussehen
nicht bekannt ist. In der letzien Bauperiode war der Komplex nur mehr dreifliigelig ausge-
bildet, an der Siidseite stand hier lediglich eine Begrenzungsmauer.

Unter die nicht gekliarten Bauten wird der nur teilweise [rei gelegte an der Pritorial-
front an die spitantike Lagermauer angebaute Bau eingereiht, den Bormann als Schenke ge-
deutet hat (RLO 2, 1901, 1481.).

Den Abschlul dieses ersten Teiles bildet ein Exkurs iber die Gliederung der Legionsla-
ger (S. 10B-117), wobei der Verl. zwei Typen hinsichtlich der Anordnung der Kasernen un-
terscheidet (Bild 32): Im Typus 1 liegen die Kasernen wie ein Rahmen um die gemeinschaftli-
chen Bauten herum, im Typus 2, dem auch L und tum (Bild 32/2)
sind die Kasernen auf die Scamna 1 (Pratorialfront), 3 [zu beiden Seiten der Principia) und 5
(Decumanfront) aufgeteilt. Zur Rekonstruktion des Carnuntiner Befundes auf Bild 32 wire
noch hinzuzufiigen, daB im &stlichen Teil der Pratentur nicht wie angegeben Platz fur 6, son-
dern fiir insgesamt § Kasemen ist, demzufolge hatten in Carnuntum 11 Kohorten unterge-
bracht werden konnen.

Der zweite Teil des Buches (S. 118-148) ist allgemeinen Untersuchungen gewidmet. Zu
nichst wird iiber die Starke der prinzipatszeitlichen Legion gehandelt, die der Verf.
6.400 Mann berechnet (S. 123). Es folgen kritische Anmerkungen zu den Schriften des Pseu-
do-Hygin und Vegetius in bezug auf ihre Verwendbarkeit bel der Interpretation der Lager-

bauten Dabe wird Pseudo-Hygin eine gewisse G der
wabrend Vegetius dusch cle Kompilation verschiedaner Qualln nicht fref von Widecsps.
chen ist. Ein st der er Bautypen im Lager ge-

widmet (S. l:H! 148). In einem sehr niitzlichen Anhang werden die wichtigsten historischen
Daten und Quellen sowie die Forschungsgeschichte und Literatur zu den behandelten Lagern
uibersichtlich zusammengestellt (S. 148-161).

Zu Carnuntum seien noch ecinige allgemeine Bemerkungen hinzugefugt. Wie schon der
Verf. S. 30 ausfiihrt, entspricht der bekannte Grundri des Carnuntiner Lagers dem Bauzu-
stand des 4. Jhs., der in der Mauerfihrung allerdings schon im 3. Jh. vorgebildet worden ist.
Uber das Aussehen der slteren Anlagen des L. und 2. Jhs. kénnen wir uns auf Grund des
mangelhaften Forschungsstandes heute noch kein Bild machen. Bei den Grabungen im NO-
‘Quadranten des Lagers sind filr diese Zeit zwei Bauperioden nachgewiesen, die um die Mitte
des 1. und an die Wende des 1. zum 2. Jh. zu datieren sind. Aus der Zeit Vespasian - Titus
sind mehrere Bauinschriften bekannt, die auf eine sicher nicht geringe Bautitigkeit unter
diesen Kaisern schlieflen lassen. Wo und was gebaut worden ist, konnen wir derzeit noch
nicht sagen, iulflllend ist jedenfalls die Diskrepanz zum archiologischen Befund, die sich
auch bei der Reihung der iinge S. 32£. bemerkbar macht (Vespasian:
1. Steinperiode, Trajan: Steinperiade, Septimius Severus: 2. Steinperiode). Eine Klirung die-
ser Frage werden ha(len.lluch die weiteren Grabungen im Lager bringen.

Zum Legionslager Burnum sind einige Detailkorrekturen anzufiihren. In Anm. 163 wird
Burnum unter jene Lager eingereiht, die nicht gegen den Feind gerichtet waren. DaB dem
nicht so ist, geht aus der Tatsache hervor, dab aul dem gegmuh!ﬂlegmdeu Ulfer der Krka
auf einer an zwci Seiten vom FluB eis Siedlung lag, von
der heute noch im Gelénde der mehrere Meter huhe ‘Wall, der sie gegen das Landesinnere ge-
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schiitzt hat, vorhanden ist (vgl. W. Buttler, 21. BerRKG 1932, 192, Taf. 33/1, 36/1). Ob die
erste Periode des Lagers in Holz ausgefihrt gewesen ist (S. 159), muB bis auf weiteres dahin-
gestellt bleiben, da die altesten bisher archaologisch nachgewiesenen Bauten erst der claudi
schen Zeit angehoren (E. Reisch, OJh 16, 1913, Bbl. 11211, Abb. 31, erste Periode. Zur Datie-
rung vgl. M. Kandler, Grabungen 1973/74 des OAI, im Druck), das Lager der Legio XX also
an einem anderen Platz gelegen haben muB. Die claudische Periode ist auch auf Bild 14/17
abgebildet, doch gehoren ihr nur die drei Riume zu, deren mittlerer mit ciner Apsis geschlos-
sen ist. Nicht dieser Periode zugehorig ist die NS-Mauer an der W-Seite des Komplexes, sie
ist erst bei einem Umbau des zivilen Forums entstanden.

Manfred Kandler

K. KRAMER, DIE FROUHCHRISTLICHEN GRABINSCHRIFTEN TRIERS, Unter-
suchungen zu Formular, Chronologie, Palographie und Fundort — mit einem
epigraphischen Nachtrag, Trierer Grabungen und Forschungen VIIL, 4°, IX und
121 Seiten mit Kombinationstabellen, Verlag Philipp von Zabern, Mainz 1974.
Wie die in dieser Zeitschrift 53, 1973, 104-107 schon besprochene Arbeit von Walburg

Boppert, Die frithchristlichen Inschriften des Mittelrheingebietes (Mainz 1971), ist auch die

vorliegende als Dissertation (unter H. Chantraine, Mannheim 1972) aus dem interdisziplini-

ren Seminar im Wintersemester 1962/63 an der Universitat Mainz hervorgegangen. Es han-
delt sich gl um einen und palaogr 2u den fruh-
christlichen Grabinschriften Triers; das Material selbst ist bis auf wenige Ausnahmen zu-
sammengestellt bei Erich Gose, Katalog der frihchristlichen Inschriften in Trier (Berlin

1958), auf den immer wieder Bezug genommen wird und nach dem die einzelnen Inschriften

‘bei K. auch zitiert sind. Dieses Buch ist also stindig mit heranzuziehen.

Der Zweck der vorliegenden Arbeit (S. 5) ist ein Vergleich der Trierer Inschriften mit
denen des librigen Imperium um allfllige und viel-

leicht eine genauere zu und ein Vergleich der ein-
zelnen Griberfelder in Trier sélbst. Die dlage dafiir st ein ismiibi
ches und dabei in sich auch recht Material, abgesehen von weni-

gen Ausnahmsfillen, die deshalb auch nur am Rand berithrt werden. Da eine solch giinstige
Ausgangssituation anderswo im Imperium Romanum nicht gerade oft zu finden sein diirfte,
scheint mir die Moglichkeit, Ergebnisse oder Methoden auf andere Bereiche zu ubertragen,
nur gering zu sein (Pkt. 3 der ,Zielsetzungen").

In einem ersten Teil (B, S. 7-56) beschaftigt sich K. mit dem Formular der Trierer In-
schriften, bestimmten, zum Teil sehr hiufig verwendeten Floskeln, wie hic iacet, hic quiescit
und dhnlichen. Das Ergebnis der sorgfaltigen Untersuchung zeigt eine gewisse Sonderstel-
lung Triers trotz mancher Entsprechungen in anderen Gebieten, und merkbare Unterschiede
zwischen den beiden wichtigsten Griberfeldern. Die schon bisher vermutete Datierung der
meisten Steine ins 4. und in die erste Halfte des 5. Jh. konnte bestitigt und in manchen Fil-
len enger gefaBt werden. In einem zweiten Teil (C, S. 58-79) versucht der Autor diese Ergeb-
nisse durch eine U einzelner also nach rein formalen Ge-
sichtspunkten, zu stiitzen oder zu erweitern. Dafiir hat K. bestimmte, ihm charakteristisch
scheinende Buchstaben ausgewihlt (A, L, M, Q und T) und ihre Typenvielfalt sowie deren
Hiufigkeit und Verteilung innerhalb Triers festgestellt. Mit diesem bereits recht mihevollen
Unterfangen hat er sich jedoch nicht begniigt, sondern in einem weiteren Schritt die Buch-
stabenkombinationen untersucht, . h. wie oft eine bestimmte Variante eines dieser Buchsta-
ben mit der eines anderen auftritt. Das aufgearbeitete Material liegt in den leider nur schwer
verstindlichen Kombinationstabellen vor; es ist K. vor allem gelungen, signifikante Unter-
schiede zwischen den einzelnen Griberfeldern auch auf diese Weise herauszuarbeiten. Die
Methode selbst, der K. eine weitere Verbreitung wiinscht, wirft aber eine grobe Zahl von
doch recht schwierigen Problemen und Fragen auf. Dies im Einzelnen darzulegen ist hier
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nicht méglich und wird vielleicht an anderer Stelle geschehen. Ein sehr verdienstlicher drit-
ter Teil (D, S. 80-102) bringt Lesungsverbesserungen und sonstige Bemerkungen zu den bis-
her publizierten Trierer Inschriften.

Was uns aber an konkreten Ergebnissen in dieser Arbeit vorliegt, ist im wesentlichen
bereits vorher bekannt gewesen oder war zumindest vermulet worden, von manchen Einzel-
erkenntnissen vielleicht abgesehen. Damit hinterlaBt dieses noch dazu recht aufwendig ge-
druckte und nicht gerade billige Buch, trotz all der grofien Mike, die darinnen steckt, einen
elwas unbefriedigenden Eindruck, zumal sich, worauf der Autor selbst gelegentlich hinweist,
nach manches hatte herausholen lassen. Verstirkt wird dieser Eindruck nach durch eine
deutlich mangelnde Sorgfalt in der sprachlichen Darbietung. Es beginnt mit einer sonderbar
praziésen Ausdrucksweise in der (viel zu kurzen und summarischen) Einleitung, mit der
Verwendung von Wortern in einer anderen als der iiblichen Bedeutung (elwa S. 5 viermal [1]

wbenennen statt , erkennen, herausarbeiten, finden". Auch die aktive Verwendung des Wor-
tes kombinieren” in der passiven oder medialen Bedeutung ,sich verbinden, verbunden
sein'* war mir bisher unbekannt, S.65{L. passim). Wiederholt versteht der Leser erst nach
langerem Grubeln, was der Autor mit einer bestimmien Aussage eigentlich gemeint hat. Die
zahllosen Anmerkungen - dem Autor gelingt es, auf sechs Seiten deren 95 (!) unterzubringen,
und dieses Zahlenverhaltnis wird auch im folgenden beibehalten — hitten sich chne Schwie-
rigkeiten auf einen Bruchteil reduzieren lassen, zumal sich skurrile Absonderlichkeiten dar-
unter finden wie etwa Anm. 88 auf S. 6 und andere, wo das Wort oder der Textteil, auf den
sie sich beziehen, unten cinfach wiederholt wird — was dem Leser Gelegenheit gibt, nachzu-
denken, welchen Sinn das haben soll. GewiB, es liegt uns wieder eine Dissertation vor, un:
manche dieser und anderer Ungeschicklichkeiten mogen auf das Konto mangeinder Routine
des Autors gehen. Aber — und hier komme ich auf etwas zuriick, worauf ich schon bei meiner
Besprechung des Buches von W. Boppert (s. oben) hingewiesen habe - hatte sich nicht man-

ches davon durch ein wenig mehr sachkundige Beratung vermeiden lassen?
Ekkehard Weber

P.-H. MARTIN, DIE ANONYMEN MUNZEN DES JAHRES 68 NACH CHRISTUS,

4°, 95 Seiten mit 12 Tafeln, Verlag P}nhpp von Zabern, Mainz 1974.

In dieser ersten r die Miinzen des Jahres
68 n. Chr., deren Deulung seit der Er‘kmnung ihrer Zunmmmg!‘hongl«lt durch den Duc de
Blacas im Jahre 1862 groB war, hat der Verf.
das heute einzig Richtige getan, nimlich mogl:chsl viel Material versammelt, und dann vor
allem Stempel aber auch d sonstige Entsprechungen un-
tersucht, Die Aussage des er in duberst Weise mit
den aus den anderen Quellen erhaltlichen Aussagen, ohne sich indessen von diesen fiir die
numismatische Rekonstruktion gingeln zu lassen.

Nach einer Einleitung nennt der Verl. die élteren Deutungen und gibt den Stand der
Forschung, stellt alsdann das Minzmaterial mit Diskussion vor, erértert die Zuweisungen
unter Interpretation der Typologie und liBt schlieBlich die historische Auswertung sowie eine

folgen. sind ein sauberer K.au-

log mit umfassendem Nachweisapparat und ein Schema der Stempel- und Typenzusam
héinge. Literaturverzeichnis, Abkiirzungen und sorgfaltig erstellte Tafeln bilden dm Be-
schlufl.
In der Hauptsache handelt es sich um drei groBe Gruppen bisher folgender Zuweisung:
1. eine spanische, mit Galba in Verbindung gebracht; 2. eine gallische mit angeblichem Ur-
sprung im Umkreis des Vindex; 3. eine mit umstrittener Datierung und Lokalisierung, die
mit Vitellius in Zusammenhang gebracht wird (S. 15). Martin, der vor allem auch iber be-
achtliches Lechm,ches Verstiindnis verfugt, ruim die von Mattingly auf Grund stilistischer
lokale und Trennung ad absurdum, desgl. den im-
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mer wieder zu horenden, in der Forschung besonders der letzten zwei Dezennien aber oft wi-
derlegten Satz, dal von einem ierten und schwer Apparat
abhingig sei. Das Gegenteil ist wahr. Dal die Thematik der Gepriige sich nach dem Publi-
kum, unter dem sie zirkulieren sollen, richtet, ist an sich selbstverstandlich, aber Martin geht
dem in der Untersuchung besonders nach und kann daher z B. die auch durch Funde nicht
gestiitzte Annahme einer i In der recht gliicklich ge-
fiihrten der Typ machen sich die entdeckien
Stempelverbindungen besonders niitzlich. Sie zeigen auch, daB man fir eine rasch zu veran-
staltende Priigung nicht wahlerisch sein konnte (wobei indessen die vorhandene typologische
des bereits grofi genug war, um rasche Wahl treffen
zu konnen), daB ferner, dem Notfall entsprechend, Graveure sehr unterschiedlicher Qualitat
nebeneinander arbeiten, und dal auch das Gewicht (s. d. lehrreichen Differenzen bei Silber
wie bei Gold auf S.36 mit Schwankungen bis zu 1 g pro Typus) keine dominierende Rolle
spielen muB. Das kann auch fir andere Gebiete, hinter deren Pragung keine so straff organi-
sierte Minzverwaltung wie die offizielle romische steht, gleichermafien zur Beherzigung die-
nen, wenn es um die angebliche Beweiskraft ohnehin unsicher gewonnener Durchschnittsge-
wichte fiir chronologische Folgerungen geht. Martin kommt (S. 46) zum logischen SchiuB, daB
alle Miinzen eine zusammengehorige Gruppe bilden und dal die Zerreifung nach Regionen
und Entstehungszeiten daher fallen muB. Da (noch) zu wenige Fundorte bekannt sind (von
den insgesamt 137 Typen mit einem Mehrfachen an Gesamtstuckzahl faBt die Fn. 46 auf S. 46
nur 28 Stiick mit Fundorten - wazu allenfalls noch 6 Stick der Slg. Récamier zu zahlen wi-
ren — zusammen, davon 3-4 Aurei, dies je nach Einrechnung der Wechselmoglichkeit bei den
Nm. 54, 74 oder A 33; in der Gesamisumme ist diese aber nicht berucksichtigt), ladt sich
Martin verniinftigerweise auch auf keine Vermutung ein. Dafl der erdriickende Anteil der
wenigen Fundangaben - rechnet man nur Rheingonnheim, Niederlande und Brabant, wozu
noch je ein Stiick aus Novaesium und Vindonissa gerechnet werden konnen - auf die Rhein-
armee weist, nimmt man dennoch befriedigt zur Kenntnis, auch wenn es zunachst fur den
Prageort beim Bereich Spanien ~ Gallien bleibt.
Die Wahrscheinlichkeit spricht fiir eine Entstehung im Umkreis Galbas, worin man

Martin gemne folgen wird. Die einer Wandermiinzstitte halte ich fir
glinzend.
Die Miinzen sind des (S. 48) gegen Nero, und da-

nach muB sich die Interpretation richten. Die Rechnung geht auf. Fur sullerst wichtig halte
ich auch die Feststellung, dal sich eine Forderung nach Wiederherstellung der Republik aus
den Typen nicht herauslesen lft

In der Zusammenfassung (S. 6411) verzichtet Martin bewuft auf eine neue Darstellung
der Erhebung gegen Nero, vermag aber sehr geschickt den Hauptziigen neue Akzente und
Relief zu geben. und mir auch richtig scheint, daf
Martin eine stillschweigende Duldung der Erhebung des Vindex durch Verginius Rufus sowie
Zweifel in Rom an dessen Loyalitat annimmt. Weiters hat seine Ansicht, daB die Nachricht
bei Dio und Plutarch, die Schlacht der Heere haben gegen den Willen der Heerfithrer stattge-
funden, nicht unglaubwiirdig sei, sehr viel fiir sich. Die Miinzen ergeben, da aus dem Um-
kreis Galbas stammend, keine direkte Propaganda des Verginius. Es gibt auch weder an-
onyme Prigungen des Vitellius noch des Civilis-Aufstandes. Die Themen wenden sich an das
Heer, genauer vorwiegend an die Rheinarmee (s. o. iiber die wenigen Fundorte), und sind

als (kein gerade gliicklicher Ausdruck!) aufzufassen, um
Offizier und Mann auf die Seite der Aufstindischen zu bringen.

Gegeniiber dem m. E. véllig gelungenen Hauptanliegen kénnen kleinere Anmerkungen
getrost unterbleiben. Nur en passent habe ich notiert, dab im Katalog die Nr. +2 wohl mit
Trau 1935/Nr. 517 selbst identisch sein diirfte, also kein NachguB! In Fn. 46 auf S. 46 ist FO
Hiifingen richtig fiir A2 (nicht A 4) belegt. Zu Nr. 31 wiire der Kat. Hoffmann vom 17. 6.
1872 in meinem Institut vorhanden gewesen. Zu Nr. +34 (Schlufinotiz) als Beispiel fiir man-
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ches nach Zeichnungen in Frage Gestellte nur dic Bemerkung, da8 man im allgemeinen nur
Stiicke zeichnet — auch wenn dabei Irrtumer vorkommen -, die man auch gesehen hat. Die
Zahl der heute nicht mehr greifbaren und noch im vorigen Jahrhundert in bekannten Samm-
lungen gesehenen Miinzen ist nicht gerade gering. Nr. A 17 setzt m. E. bereits eine eigene
Prigung Galbas voraus oder bereitet sie vor.

sind sorgsam Bei A 11 wirde ich doch (wie auch noch

Mllrnrl in seinem Brief vom 11. 10. 1968 an meine damalige Assistentin Dr. Ruth betreffend
der Wiener in meinem Institut) auch fiir die Reverse

at Mit Nachschni ermiideter Stempel und entsprechenden Ver-

anderungen ist gerade bei ¢inem solchen Pragebetrieb zu rechnen. Fur die Augustus-Gruppe
teile ich durchaus die Meinungen des Verfassers, wiirde aber alle Stiicke, die im Avers viel-
leicht weiterverwendete alte Originalstempel des Augustus sind, {eine durchaus vorstellbare
Méglichkeit) wie A 10 Bou, oder A 16 SchNY. mil besonderer Vorsicht behandeln.

Das Literaturverzeichnis, [ur das Thema wohl ziemlich erschoplend, hat einige
graphische Mingel in tw. zu groler Kiirze der Angaben; die Abkurzungen auf S. 95 sind eine
rechte Mischung divergenter Kategorien. Das Fehlen cines Index ist trotz der ausgezeichne-
ten Gliederung (und trotz Hinweise auf manche - im iibrigen nitzliche — Wiederholung von
Gesagtem) ein echtes, wenn auch kein wesentliches Manko. D:e Tafeln sind der Verschieden-
artigkeit der Vorlagen gut und vollsts t auch die Ahm!dung
der Falsa. Der hatie sich im mit einer
organisierten Bibliographie straffen und abgleichen lassen, doch ist auch das im Vcrhlllms
zum Ergebnis weniger wichtig.

Vorschlag zur sonst vorbildlichen Beschreibung: Ab Nr.5 (Beispiel!) oftmals vorkom-
mendes verschlungene Hande", auch wenn allgemein iblich, durch den einfachen ,Hand-
schlag" zu ersetzen. Drucklehler: S. 28, Fn. 71: Apollon, S. 36 oben: Trio.

Die Arbeit stellt sich als eine gut durchgefihrie reife Leistung ohne erkennbare echie
Schwiichen der Argumentation dar und ist ein bedeutender Schritt nach varne. Nebenher ist
sie eine jener wiinschenswerten Studien, an denen sich wieder einmal der ganze Unfug der
elwas gonnerhaft wohlmeinend geschriebenen, aber unglicklichen und fiir die Numismatik
Aulerst verhangnisvollen Thesen von A. H. Jones in der Mattingly-Festschrift (1956) erweist.
Auch um ihretwillen sei nicht nur Numismatikern, sondern auch besonders Historikern die-
ses Buch als Lektiire empfohlen, dessen Vorteile nicht zuletzt auch im Verzicht auf jegliche
Uberinterpretation der Quelle liegen.

Robert Gébl

R. von USLAR, GERMANISCHE SACHKULTUR in den ersten Jahrhunderten
nach Christus, mit einem Beitrag von J. Boessneck, ki 8° 116 Seiten mit

41 Abblldungen Béhlau-Verlag, Koln Wien 1975.

Diest den de und kritisch
orlununne Darstellung kommt einem echten Desiderat entgegen, das besonders von dem Be-
darf des Unterrichtes her gegeben ist. Denn wie der Verf. selbst betont, fehlt es an einschli-
gigen, systematisch orientierten Arbeiten, die gleichzeitig anch als Basis fiir die weitere Ein-
zelforschung dienen kénnten. In der ihm cigenen Systematik versteht es R. v. lear. die drei
fiir das Erfassen der Uber-
leferungen und bildliche Darstellungen) miteinander zu kordinlsren und 50 u zeigen, da
die erhaltenen Realien trotz ihrer Liickenhaftigkeit immer noch die verliBlichste Auskunft
vermitteln. Die Behandlung der Qunllln mlchl Vnn d:rBeldeldung. von Schmuck und Bewaff-
nung, den der sowie bis zu Handel und Verkehr.
Sie vermittelt nicht bloB einen verliBlichen, s(uld:m auch einen eindrucksvollen Uberblick,
der durch instruktive Abbildungen erginzt wird. Jedem Anschnitt ist auBerdem noch eine
reiche, allerdings nicht erschopfende Literaturliste angefiigt. Sie bringt Belege fiir die Text-
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quellen und Hinweise auf weiteres Quellenmaterial fiir ein vertieftes Einarbeiten der Beniit-
zer in die dargestellte Materie. Vor allem Studierende werden sich solcher Angaben mit groB-
tem Nutzen bedienen, aber auch der mit einem speziellen Quellenstolf beschiftigte Fach-
interessent erhilt mit dem Buch ein unentbehrliches Hilfsmittel fiir seinen eigenen Bedarf.
Somit eine Verdifentlichung, die in die Hand eines jeden gehort, der sich mit germanischer
Altertumskunde auseinandersetzen machte.

Richard Pittioni

0. v. HESSEN, SECONDO CONTRIBUTO ALLA ARCHAEOLOGIA LONGO-
BARDA IN TOSCANA, Reperti isolati e di provenienzia incerta, Accademia
Toscana di Scienze e Lettere ,La Colombaria*, Studi XLI, kl. 8%, 117 Seiten
mit 9 Abbildungen im Text und 34 Tafeln, Leo S. Olschki, Firenze 1975.

Wie aus dem Titel hervorgeht, bringt diese kleine Veroffentlichung weitere Materialien
zur langobardischen Geschichte des 7. Jhdts. in der Toscana. Es handelt sich dabei um ver-
hlllmsmaﬁ!g m.r-n‘ne Gbltkle dmen aber im Sinne einer méglichst umfassenden Sammlung

zukommt. Fiir die Kenntnis der den Langobar-
bringt die Arbeit eine erfreuliche

Emlchemng und darf dsher auch bestent begraft werden. Dies gilt besonders fiir die

oplacea di Agilulfo", des Bestandteiles eines Feder- oder Lamel]?n-Hl-lms des spiten 8. bzw

frithen 7. Jhdis. Die mit der darauf Inter-
pretation wird vom Verf. eingehend erortert, nur auf die F‘;age der Hemeuung dieses Stiik-
kes 1Bt sich vorliufig noch keine verbindliche Antwort geben.

Richard Pittioni

E. GARAM - L. KOVRIG - J. GY. SZABO — GY. TOROK, AVAR FINDS IN THE
HUNGARIAN NATIONAL MUSEUM, Cemeteries of the Avar Period
(567-829) in Hungary, Edited by I Kovrig, Vol. I, 4°, 368 Seiten mit 152 Abbil-
dungen im Text und 37 Tafeln, Akadémiai Kiad6, Budapest 1975.

In einer auf finf Binde veranschlagten Reihe soll’ der reiche Bestand an awarischen
Grabfunden in Ungam als Materialvorlage veroffentlicht werden. Fur eino planmasige For-
derung der Awarenforschung wird dies nicht bloB niitzlich sein, sondern eine unerlaBliche
Voraussetzung darstellen. Die in Band 1 behandelten 12 Friedhofe verteilen sich auf fast ganz
Ungam, einige von ihnen stammen aus Mittelungarn zwischen Donau und Theif, damit dem
zentralen Siedlungsbereich. Insgesamt wurden rund 1300 Griber mit oftmals recht reichen
Beigaben besprochen, die in klaren und plastisch ausgefihrten Strichzeichnungen reprodu-

ziert sind. Die 37 Tafeln dienen als i auf den Fri inen — soweit -
ist die G r Toten An die i schlieBen
sich — fiir jedes Graberfeld in gle:cnlr i - kurze tiber

ten und Beigaben an, wiihrend in einer Zuwnmenlusung eine knappe Auswertung mit Ein-
schlub der zeitlichen g der des Friedhofes versucht wird

D-s 7. und 8. Jhdt. lremen dah& hlar in den Vordergrund. - Die ungarische Forschung setzt
t dem eginn fiir einen ertragreichen Blick in

die Zukunft. Da sie datm ml Er‘!olg haben mége, ist unser aufrichtiger kollegialer Wunsch
Richard Pittioni
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B. DOSTAL, BRECLAV-POHANSKO, Velkomoravsky velmozsky dvorec (Bfe-
clav-Pohansko IV, groBmahrischer Herrenhof), gr. 8°, 405 Seiten mit 36 Abbil
dungen im Text, 112 Tafeln, XXVIII Phototafeln und 7 Beilagen, Universita J.
E. Purkyné, Brno 1975.

B. Dastal seine als eine ige Ubersicht tiber die Unter-
i des mil seiner Ei einer Anlage somit, die der
westlichen curtis an die Seite gestellt werden kann und als Beleg fur eine frithe Feudalisie-

rung anzusprechen wire. Leider mul sich der des Tschechischen unkundige Leser nur mit
zufrieden geben, ein Er-

einer ver
fassen besonderer Einzelheiten ist ihm daher vErwehr\: Das Resumé bringt zwar die wichtig-
sten Angaben, aber im Hinblick auf dic s

Objektes wilrde man doch gerne noch mehr an E erfahren. Se!lr

sind die Versuche, die dltere und die jungere Anlage durch Rekonstruktionszeichnungen le-
bendig werden zu lassen, was im Hinblick auf die Einmaligkeit der Anlage von groBem Vor-
teil ist. Nach B. Dostal hat der Herrenhof bestenfalls 100 Jahre bestanden, sein Ende wird
vom Ausgraber noch vor 905 angesetzt, womit wohl auch angenommen erscheint, daB er noch
vor dem Magyaren-Einfall verlassen worden sein diirfte. Ob dies wohl cine Folge der ersten
Kampfe nach 881 gewesen ist? Der Verf. widmet sich sichtlich eingehend den siedlungskund-
lichen Aufschlissen, nicht minder aber auch dem Fundgut, das in vielen Einzelbildern erfaBt

ist. Die Phototafeln bringen vor allem Belege, der mehrfarbige Gesamt-
plan vermittelt ein plastisches Bild der cinzelnen im Profan- und

mit den dicht um die Kirche gescharten Grabem. Doch uberrascht aln dcm reichen Fund-
bestand aus den kaum etwas u dies

feststellen zu kénnen.
Richard Pittioni

W. JANSSEN, STUDIEN ZUR WUSTUNGSFRAGE IM FRANKISCHEN ALT-
SIEDELLAND ZWISCHEN RHEIN, MOSEL UND EIFELNORDRAND, Bei-
hefte der Bonner Jahrbiicher, 35, Lex. 8°, Teil I: Text, 330 Seiten mit 1 Farbti-
telbild, 42 Abbildungen im Text, 81 Tafeln und 2 Faltplanen; Teil Il: Katalog,
519 Seiten mit 1 Farbtitelbild und 39 Abbildungen im Text, Rheinland-Verlag
GMBH-Kéln (Kemmission Rudolf Habelt Verlag GMBH-Bonn) 1975.

Gleich einleitend mufl gesagt werden, dafl das vorliegende Werk des durch seine bisheri-
gen Forschungen bestens Verl. ein wahres K dessen darstellt, was als
. Wiistungsforschung” in den letzten Jahren im Rahmen der Mutk-lnller-&n:hanlcg

Vordergrund getreten ist. Basis far diese e D

problematik sind die mehrere Hundert Belege fir

Waohn- und Arbeitsstitten im Gebiet zwischen Rhein, Mosel und Eifelnordrand, die alle unter

dem Begriff , Wiistung" subsumiert werden. ,Wiist" im Sinne von desertum, daher auch im

Englischen , deserted village research", weshalb die Frage nahe liegt, wie weit die dem Be-

griff , wiist" -, Wiiste** innewohnende Doppelbedeutung (vom Menschen verlassen, aulgege-

ben werden und daher vergden — bzw. durch Naturgegebenheiten fur die Beniitzung durch
den Menschen unbrauchbar werden) eine der Forschungsaufgabe gerecht werdende Termino-
logie darstellt. Besonders dann, wenn man versucht, eine Bezeichnung zu wahlen, die nicht

BloB fr frih- und Prozesse ist, sondem auch fiir ein Phi-

nomen verwertet werden kann, das sich ja immer im Verlauf der Menschheitsgeschichte zu-

getragen hat und damit das kulturelle Erscheinungsbild fir Jahrhunderte zu prigen vermag.

Erinnert sei in diesem Zusammenhang blof an das eine Beispiel der nordafrikanischen Wu-

stenbildung im Laufe des 5. und 4. Jahrtausends v. Chr. So erhebt sich also die Frage, ob es
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nicht giinstiger erschiene, an Stelle von ,,wilst werden* das Verbum ,vertden" zu verwenden,
demnach auch von einem VerodungsprozeB zu sprechen, in dem dieses durch verschiedene,
vom Menschen selbst herbeigefithrte, bzw. auf ihn bezogene Ursachen bewirkte Aufgeben be-
stimmter Tatigkeiten im Sinne eines greifoaren historischen Prozesses zum Ausdruck kime.
Durch dieses de 154 Handlung schiene
vielleicht auch e‘lne gewisse Grundlage daliu‘ g!.mh:![e'n. die innerhalb niher abgrenzbarer
geschichtlicher erfafibaren ginge niiher zu fassen, ihre Kennzeichen
her um sie dann igen oder zu vergleichen.
Zum Erkennen spezifischer historischer Kausalitaten innerhalb solcher Zeitraume schiene
eine solche geschlossene, auf sie bezogene Orientierung beachtenswert, wobei fir das behan-
delte Untersuchungsgebiet Ansiitze zu einer solchen zeitgebundenen verschiedenartigen Kau-
salitit fir das frithe sowie fir das hohe gegeben = Auf den
halt der Verdfentlichung einzugehen sprengte den Rahmen einer Besprechung, doch milssen
die enannt werden, die ihr den Charakter eines
leihen. Dazu gehoren vor allem die Abschnitte ,die Drlsnaml‘n der Dorf-
tungen und und natur
liche Pnsyek‘t\un {in deren die Frage i Ursachen fiir \r(mdunu
gen nicht itten wird), ., ngen und ingi 1d
zeitliche Schichtung der Wiistungen” und ,Wiistungsursachen*. Erganzend bospm:hl e
Ve auch noch die , fossilen Fluren der Eifel” (auch hier die Frage, ob , fossil** ein fiir
die historische Forschung adiquater Terminus ist?) und bringt anschlieBend in drei Anhin-
gen die Aufgliederung der Wiistungen nach ihren Arten, die Dorfwistungen nach Ortsna-

und die Cl der Or gen. Ein Literaturverzeichnis erfaft allge-
meine Ll\cralu.r. spezielle Einzelliteratur wird in einer erdruckenden Fille (man staunt, wie
viel tibe des Spr schon ge-
ek e i) i e ichen A (ein eigenes Verzeichnis —

nach Sachgebieten geordnet — ware fiir jeden Beniitzer eine willkommene Hilfe). Von allge-
meinem, weil iberregional orientierbarem Interesse sind die von W. Janssen herausgearbeite-
ten , Wiistungshauptperioden*, wobei jene des hohen und des spiten Mittelalters besondere
Aufmerksamkeit verdienen. Denn sie konnen u. U. auf Ursachen zuriickgefithrt werden, die
einerseits durch die mitteleuropiische gesamthistorische Situation bedingt sind, andererseits
aber auch auf Einwirkungen von Faktoren zuriickgehen, die auBerhalb der menschlichen
EinfluBsphre liegen, diese aber mitbestimmen konnen. Wenn Verf. fiir das 12. und 13. Jhdt.
mit einem Hohepunkt im 14. Jhdt. und dann fir das spate 15. sowie das 16. Jhdt. je eine
Hauptperiode fiir die Entslehung von ,,Wiistungen" fir sein Untersuchungsgebiel nachwenscn
kann, dann sind das die auch fir Durch den
Vergleich mit den fir Mahren erarbeiteten Ergebnissen hat W. Janssen bereits die Aiitiesc:
samkeit der Forschung auf eine solche komparative Beurteilung gelenkl, sic kann aber durch
weitere Beobachtungen noch erginzt werden. Vor allem durch die von O. Stolz schon vor
Jahrzehnten zusammengestellten Hinweise auf eine im alpinen Bereich sich vollziehende
Siedlungserweiterung durch die Errichtung der hoch gelegenen Schwaighofe als Auswirkung
verbesserter klimatischer Verhiiltnisse mit einem Anstieg der Jahresmitteltemperatur in Ver-
bindung mit einer der Es ist

dab sich solche klimatische Veranderungen auch im Lieler gelegenen Siedlungsbereich aus-
gewirkt haben werden, wobei mehrere irockene Sommer katastrophale Folgen durch die
Senkung des Grundwasserspiegels fiir eine einfache Landwirtschaft gehabt haben kénnen. Es
braucht sich dabei gar nicht um ,Fehlsiedlungen™ zu handeln (\ron denen W. Jan;yen in sei-
nem Bereich spricht), sondern lediglich um die deren
Beriicksichtigung weitere Aspekte des Verddungsprozesses ‘“riten konnte, die vor allem fir
die Gebiete eines mehr kontinentalen Klimabereiches zu verfolgen wiren. Umgekehrt haben
dann die klimatischen Verinderungen des 16, Jhdts, wieder zu Einschrinkungen der Sied-
Jungstatigkeit im Randbereich der Okumene gefiihrt. — Die fiir die hier nur andeutungsweise
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Belege hat Verf. in dem 2. Teil seines Buches
zusammengestellt. Sie sind eine unentbenrliche Grundlage fir seinen eigenen Forschungs-
raum, gleichzeitig aber auch paradigmatisch fiir gleichgerichtete Untersuchungen in anderen
Gebieten. So ist diese Publikation zukunnswmm-mi in ihrer methodischen Grundorientie-

rung. Niemand, der sich mit be-
schftigt, kann an ihr voribergehen. Dem Verl gebiihrt deshalb herzliche Anerkennung fir

seine groflartige Leistung.

Richard Pittioni

H. SCHATZ, EINFUHRUNG IN DIE GEOWISSENSCHAFTEN, 8°, 143 Seiten mit
135 Abbildungen im Text und 9 Tafeln, Verlag F. Deuticke, Wien 1973, 2. Auf-
lage, Wien 1975,

Dicses fiir die Oberstufe der allgemeinbildenden Hoheren Schulen verfaBte Lehrbuch ist
das erste Mal 1973 erschienen, nach zwei Jahren konnte die 2. Auflage vorgelegt werden.
Thematisch behandelt es die Erdkruste, das Magma, den Kristall, die charakteristischen Mi-
nerala der Silikatschmelze, magmatische Gesteine. dic Rekristallisation, die Verwitterung,

iz eines Teiles der Erdkruste, die
zenhcne Einstufung der Teiles der Erdkruste (in de-
ren Zusammenhang auch die Entwicklung des “Menschen kues dargestellt wird) und schlieB-
lich die g Usterreichs (wohl .des Gebietes des heutigen

Osterreich™) im Rahmen der En wicklung Europas. Die gesamte Darstellung ist kurz, pra-

gnant und so fachbezogen, dafi ein echtes Verstandnis des dargebotenen Stoffes ohne aus-

fihrliche Erliuterung (durch den Lehrer) nicht immer gegeben sein durfte. Man staunt je-
denfalls, wie viel an realem Material auf den kaum 150 Seiten zusammengetragen ist und mit
vielen Bildern erlautert wird. Wertvoll ist auch das Register mit eingeschalteten Worlerkli-
rungen; den Terminus ,Pinakoid" (S.9) habe ich aber nicht gefunden, und auch ,Schérl"

(S. 25) hiitte vielleicht einer Erklarung bedurft. Einige Druckfehler sind auch in der 2. Aufl

stehen geblieben: bei Abb. 5a heibt es richtig eu'.e!msch statt ,entektisch™. Bei der Wie-

derholungsfrage § (S. 25) ist zu setzen, auf

S. 26 heit es richtig , Bergbaue” statt Borg\mulen" AuIS 44 fehlt das s bei ,des Tone*, zu

Taf. IXa ist ,Pliozéin" zu setzen statt ,Ploizdn® und bei Abb. 104a heidt der zitierte Autor

.Penck". Mitterberg ist kein Ort, sondem eine Bergbezeichnung (daher statt ,von" M. richtig
.wvom* Mitterberg), und nicht ganz klar ist die Verwendung von ,,Adsorption™ — Absorption™

- ,Sorption™. Zum Abschnitt 12.127 (Entwicklung des Menschen) ist zu erganzen, dad der

Ramapithecus keine Werkzeuge besaB und daB die S. 79 genannte , Knochen-Zahn-Hormkul-

tur keine Realitat darstellt; auch fiir Makapansgat sind Kulturreste nicht gesichert. Nicht

bewiesen ist dic alte wonach der das Ende einer
dlrslelle. neuere lassen eine des piens fossilis aus
dem als moglich Fiir eine 3. Auflage schiene eine
entsprechende Ergﬁnzung dieses Abschnittes erwiigenswerl. Insgesamt aber ein Buch, das
nicht nur fir den Schulgebrauch geeignet ist, sondern jedem interessierten Laien mannigfa-
vermag.

che u

it Richard Pittioni

J. E. DORAN - F. R. HODSON, MATHEMATICS AND COMPUTERS IN AR-
CHAEOLOGY, kl. 8°, 381 Seiten mit zahlreichen Abbildungen im Text, Edin-
burgh University Press, Edinburgh 1975.

Mathematik dringt seit wenigen Jahrzehnten in viele wusmsch-um ein, 50 auch in die
n der ,,neuen’ ot Methoden gearbeitet. Da-

neben gibt es auch noch Ris die ohne Um den Studieren-
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den und den schon A i die Moglichkeit zu geben, gie mi
Methoden zu betreiben, gibt das Buch eine grindliche Einfiihrung in die Mathematik und
Statistik. Aus der Statistik werden Stichproben, Verteilungen, Schitzungen, Signifikanzieste,
Regressionen und Korrelationen gebracht. Vom Leser werden nur Kenntnisse aus dem Gym-
nasium vorausgesetzt. Die Autoren bemilhen sich sehr, Mathematik und Statistik in einer
verstandlichen Art darzustellen. Da das Studieren von mathematischen Biichern vielen Le-
sern Schwierigkeiten bereitet, sind wohl noch Erganzungen, z. B. durch eine leicht verstand-
liche Vorlesung, wiinschenswert. Der Leser lernt auch mathematische Modelle und deren Ge-
brauch kennen. Bei thnen werden meist und es ist
Vorsicht bei den SchluBfolgerungen in der Archiologie zu ben. Die Archaclogen haben
nichts von schonen mathematischen Formeln, wenn die Ergebnisse zu schr von der Wirklich-
keit abweichen. Bereits im Titel werden Computer genannt. Sie werden in der Archaologie
benutzt, um umfangreiches Material nach vorgegebenen Programmen zu verarbeiten. Im
Buch wird nur eine Einfihrung gegeben. Programmieren lemnt der Leser nicht. Wahrend
Teil 1 des Buches vorwiegend mathematischen Inhalt hat, bringen Teil 2 und Teil 3 verschie-
dene Verfahren der Archiologie und Mathematik nur so nebenbei. — Die von F. R. Hodson
vorgelegten Beispiele fiir die Verwendung der ,Data analysis in archacology sind nicht so
geartet, um durch sie eine E fiir eine | g zu erhalten. Das Bei-
spiel der Fibeln aus dem Minsinger Gréberfeld ist bereits dahingehend bekannt, daB es ge-
geniiber der alten Bearbeitung kaum einen Fortschritt gebracht hat. Die Muhe beim Vorbe-
reiten zum Messen von Hallstatt-Schwertern ist gleichfalls nicht lohnend, wanrend die Ent-

der Jungh schon a priori unzutreffende
Voraussetzungen verwendet. DaB man bei altsteinzeitlichem Fundgut. das ohnedies nur
bruchstiickhaft erhalten ist, kaum auf einen Erfolg hoffen kann, liegt auf der Hand. Das
Buch schlieBt mit einem Literaturverzeichnis, das mehr als 400 Arbeiten umfalt. Die Autoren
und auch die Leser stellen sich die Frage: wie weit wird Mathematik in der Archiiologie zu-
kiinftig eingesetzt werden? Die Frage ist schwer zu beantworten. Vermutlich werden die be-
wihrten (nicht ! Methoden werden,
werden verwendet werden, um quantitative Aussagen exakier zu erhalten. Computer werden
nur Rechenhilfsmittel bleiben und die Probleme der Archiologie nicht 1dsen; das ist die Auf-
gabe einer der Dieser wird sich
kein einziges Gebiet der Archiologie enlziehm kénnen.

Nikolaus Hofreiter — Richard Pittioni

S. LIMBREY, SOIL SCIENCE AND ARCHAEOLOGY, Studies in archaeclogical
Science, k1. 8°, 384 Seiten mit 36 Abbildungen im Text, Academic Press, Lon-
don — New York — San Francisco 1975.

Gegeniiber dem Buch von L W. Comnwall (Soils for the archaeologist, 1958, vgl. ArchA.

25 1959 137£) stellt JE"ES der Verlasserm eine mehr allgemein orientierte, in erster Linie fur

geeigne! i i Fragen dar. Sie werden iibersichtlich
und Klar vorgelegt une ollien u.\gemllch von jedem fachlich interessierten Studenten nicht
blof zur Kenntnis genommen, sondern auch emsthafl beachtet werden. In einem eigenen Teil
wird auf spezielle Fragen der wobei dem Ar der Vert
entsprechend solche vorwiegend auf die Boden der Britischen Inseln bezogen werden. Als Ba-
sis biuerlicher Wirtschaftsfiihrung ist der Charakter der Boden von entscheidender Bedeu-

tung fiir das Verstehen die auf den Briti Inseln vielleicht
deutlicher als in anderen Bereichen Europas eine fast extrem orientierte Erscheinungsform
aufweisen. Von dieser Sicht her sind diese als speziell

reiche Beispiele fiir die Bedeutung der physischen Faktoren fur kulturelle Gestaltungen be-
deutungsvoll. Fiir den Archiologen wire aber die Behandlung noch cines weiteren Frage-
komplexes wichtig: jenes, der sich mit dem Ch der aus-
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einandersetzt, weil ja dieser die Vorausselzung fiir die Erhaltung von Objekten aus organi-
schen Substanzen darstellt, doch auch als Basis fur die Anwendung jener Priiparationsmittel,
die dem . In diesem erhielte die -
che Bodenkunde eine sehr wesentliche Aufgabe, deren Untersuchungsergebnisse von jedem
Ausgraber zu berucksichtigen waren. Es wire wiinschenswert, wenn einmal von zustindiger
bodenkundlicher Seite dieser Fragenbereich néher erértert werden wiirde.

Richard Pitti.

EVOLUTION, Vortrige 1481 der I vom 11.-14. Oktober
1973 zu Halle (Saale), Nova Acta Leopoldina, Abhandlungen der Deutschen
Akademie der Naturforscher Leopoldina, n. F.42, Nummer 218, Lex. 8°,
668 Seiten mit 273 Abbildungen im Text und 25 Tabellen, Kommissionsverlag

Johann Ambrosius Barth, Leipzig 1975.
Der freundlichen Aufmerksamkeit des K lages verdankt die

unserer Zeitschrift die cines i eines umfang- und inhaltsrei-
chen Bandes. Darin werden vier Themenkreise behandelt: Evolution von Kosmos und Erde,
Evolution des Lebens, Mensch und Evelution sowie Aspekte der Evolution menschlicher Kul-
tur. Themenkreis 3 und 4 lassen durch ihre allgemein gehaltene Formulierung einen Konnex
mit unseren .anthropologischen Disziplinen™ erwarten, doch ist vom Themenkreis 3 nur das
Referat von Chr. Vogel tiber ,neue Aspekte zur Evolution des Menschen® in einen niheren
Zusammenhang damit zu bringen. Themenkreis 4 (Aspekte der Evolution menschlicher Kul-
tur) erfiillt die aus dem Titel ablesbare Erwartung nicht. Im Themenkreis 3 bietet H. Hanson
auf einer Seite als Einfihrung , Aspekte der Evolution des Menschen™, E. Chargaff folgt mit
..Bemerkungen uber Evolution aus der Sicht des Biochemikers" (allerdings ohne wirklich
konkrete Hinweise dazu), wihrend Chr. Vogel vor allem auf neuere Aufschlusse aus dem Be-
reich der Palaanthropologie aufmerksam macht, ohne dabei die notwendige kritische Distanz
zu den modern gewordenen hohen absoluten Zahlenangaben einerseits und zu dem viel zu
wenig kritisch b(-urtmllen Problem von l'mh(-n Wie
unklar im ist, zeigen auch die Worte des Zoo-
logen E. Mayr im R1hmen der Round-Table-Discussion: wWerkzeuge hat man friher sehr
hoch eingeschiitzt, man schatzt sie jetzt weniger hoch, denn bereits diese frihen Hominiden,
die frithesten australopithecinen Formen hatlen bereils relativ weitgehend selbstgemachte
Steinwerkzeuge”. Uber so viel Unklarheit kann man nur mehr staunen, da ,relativ weitge-
hend selbsigemachte Werkzeuge" ein Widerspruch in sich ist. Werkzeuge sind immer vom
Menschen allein gemacht und auBerdem stels auf ganz spezifische Intentionen hin gerichtet.
Die ad hoc-Verwendung von Asten, Sticken oder Steinen durch Primaten ist doch etwas
grundlegend anderes und nicht einmal mit der G des homo habilis

Dies im Zusammenhange des Symposions deutlich zu machen, wiire Aufgabe eines eigenen,
allerdings nicht von einem bestimmten Apriorismus gelenkten Referates gewesen. In diesem
hitten auch die kulturellen ozesse im Verlaufe des vor allem
withrend seines mittleren Abschnittes, aufgezeigt werden miissen, um damit die Bedeutung
,.des* Neanderthalers fiir die geistes- und kulturgeschichtliche Leistungen seiner Zeit ent-
sprechend wiirdigen zu konnen. Vielleicht wire dann auch dem Palaanthropologen die Stel-
lung ,des Neanderthalers” in der ,Hauptentwicklungslinie" (nach Chr. Vogel) - falls eine
solche wirklich einmal vorhanden gewesen ist — deutlicher geworden. K. Lorenz’ Beitrag zur
wEvolution des st fiir eine orientierte

relevant, U. S. von Euler's , Beispiele neuroendokriner Evolution* sowie die von H. aahme
und F. Vogel gebrachten Referate iiber Fragen von speziellen Emgum-n ia. das genttlsche Sy-
stem diirften vor allem Mediziner und ,F hiitte
vor allem das Referat von G. Behm-Blancke iber , Evolution der ﬁln.u!n Kunst* j:mmmn,
doch konnte es wegen Erkrankung des Verfassers nicht zum Druck gebracht werden. J.-H.
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Scharf sprach tiber zur der istik und des
arwinismus™ als Einfihrung in das Thema ,Aspekte der Evolution menschlicher

Sprach.

Kultur". Thm schlo sich an G. Tembrock mit einem Bericht ber ,.Phonetische Eigenschaften
von Primatenlauten im Evolutionsaspekt, wahrend R. Stopa uber ,Evolution der Sprache™
referierte. Der von ihm Vergleich von und h
und die daraus sich ergebende ., Zusammenstellung der 23, Warter' des Schimpansischen mit
ihren im setzt voraus, daB die Sprache der Buschménner

als Sprache der dltesten Menschen anzusehen ist. Es wiirde dies aber weiters vorausselzen,
daB sich die Buschmann-Sprache unverindert iiber die gesamte Menschheitsgeschichte hin-
dureh erhalten hat, daB daher die Buschménner als die direkten Nachfahren der vom Prima-

ten zum " wiiren. DaB mit solchen unbeweis-
baren Annahmen kaum echte wi Er 2u erzielen sind, bedarl kaum
einer naheren ist der Nachdruck von
A.Schleicher's Schrift ,Die Darwinsche Theorie und die Sprachwissenschaft’ aus 1863.
Nach einem Bericht tiber die Exk der Sy nach folgt in
einem Anhang I eine Reihe von ., ", von denen jene aus

der Feder von R. Stopa ,Zur Kultur der und

sind, aber keine Belege dafur bringen, wonach es sich lulsschbch um ganz alte Kulturformen
handelt. Alle anderen sind Art. Im Anhang Il wird
Iber Interme Leopoldina- Veransisitungen berlchtel und sine Kurzfassung der Symposions-
vortrige angeschlossen, wihrend im Anhang Il 5 Erliuterungen zu den beiden angefugten
Schallplatien vereinigt sind. Auf diesen Platten sind Proben von Nama-Hottentottisch sowie

(Yoruba, Hausa und l"uld?l !eslgehsill-n Aufschlufi-
reich dabei ist auch die in der Einleit zu »Der
ik wird oft il , sie vertrete einen xa;s‘ ischen, europazen-

trischen® Standpunkt. Das Gegenteil ist richtig: Indem die Sprachevolutionsforschung zeigt,
wieviel Buschmann-Erbe auch in den Hochsprachen Europas noch lebt, mahnt sie zur
Bescheidenheit und macht deutlich, dab es nur eine menschliche Sprache gibt ~ freilich in
vielen Varianten.” Womit wahtscheinlich auch gemeint ist, daB die Buschmannsprache als
.Ursprache** anzusehen wire. Ob dies aber auch der historischen Wirklichkeit entspricht?
Hier setz\ der einem jeglichen Apriorismus abholde Zweifel ein .. .

Richard Pittioni

G. H. R. von KUEN]GSWALD ENTW'ICKLUNGSTENDENZEN DER FRUHEN

HOMINIDEN, Rh i Akademie der Wi: t Vortriige

N 243, 8° S.31-74 mit 6 Abbild im Text, Wi Verlag GmbH.,

Opladen 1974.

Verl. z8hlt zu den wenigen Forschern, denen die ganze Weite und Problematik des Mate-
riales zur dltesten der bekannt und thema-
tisch bis ins Letzte geliufig ist. Stel.lungnahm!'n zu diesen Fragen aus seiner Feder begegnet
man deshalb mit besonderem Interesse, selbst wenn auch er letztlich doch nur Vermutungen
bzw. mogliche Kombinationen bringen kann. Die nicht bewiesene und auch nicht beweisbare
Hypothese, wonach ,.die Verwandlung zum Menschen ... mit dem aufrechten Gang" beginnt,
wird allerdings so dargestellt, wie wenn sie ein historisches Faktum wire. Bei einer solchen
Formulierung erhalt man den Eindruck, es handle sich da um einen palaontologischen Glau-
benssatz. Etwas anderes wire es, wenn man hat den
Gang zur Voraussetzung. Dann wiire ndmlich auch Platz fiir das Beachten der Tatsache, daB
das Menschsein primir eine spirituelle und erst sekundir eine materielle Erscheinung ist,
womit auch die beiden Ebenen des Fiir den Kulturhi-
storiker ist jedentalls ein solcher Aspekt primar entu:‘nndmd auch de:l:alb wul ihm beim
Verfolgen einer
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dafiir bekannt geworden sind, wonach sich ein solcher Wandel von der Quadripedie zur
Bipedie wiederholt hitte und damit neuerdings ,Menschen" geformt worden wiren. —
v. Koenigswald's Ausfilhrungen liest man mit gréBtem Interesse und vor allem mit Freude
uber seine souverine des

Richard Pittioni

1. A. LENGYEL, PALAEOSEROLOGY, blood typing with the fluorescent antibody
method, 8% 240 Seiten mit 190 Tabellen, Akadémiai Kiadé, Budapest 1975.
Mitte der DreiBligerjahre entwickelten Boyd und Candella erstmals ein Verfahren zur

der aus Die Annahme, daB in nichtfossilisierten

Knochen und zwar besonders in den kurzen Knochen, den ehemaligen Blutbildungsstatten,

noch reichlich organische Substanz und damit auch spezifische Antikbrper vorhanden wiren,

schien zunachst durch die bestatigt. Mit Erfahrung in
der Serologie i mesbuugh:h aul Grund mancher als Scheinreaktionen erkannter Er-
gebnisse roter Blutksr-

perchen bei der Anugen-Annknrp-rreakunm wurdc mehrfach uuhessm Auch eine Mox
zierung der von Pearse (1960) entwickelten Fluoreszenz-Antikorpermethode erfolgte speziell
fur werden entweder beim sogenannten
mmklm Verfahren an die Antikérperglobuline gekoppelt oder im indirekten Verfahren an
das homologe Antigen gebunden, wodurch es im Flucreszenzmikroskop bei der Antigen-An-
tikorper-Reaktion erkannt werden kann)

Das, beide Methoden betreffende Problem besteht in der irrtumsireien Feststellung der

& und damit der Pflanzen, Bak-
terien und andere in del Erde enthaltene Stoffe fiihren namlich 2u unspezifischen Reaktio-
nen, die von Antikirp ? sind. Diese Tatsache
birgt die Gefahr falscher Interpretationen in sich, wie: Stimmen die Ergebnisse mit etwaigen
Vermutungen itberein, werden sie nicht angezweifelt, im gegenteiligen Falle jedoch werden
die Resultate einer solchen Stérung zugeschrieben.

Lengyel schildert in seinem Buch die von ihm angewandte serologische Methode und an-
sehlieBend die Ergebnisse seiner, an einer Reihe von Graberfeldern
ten Untersuchungen.

Beziiglich der von ihm angewandten statistischen Methoden (Seite 66 ad ,[c]"), ist fol-
gendes zu bedenken: In dem erwiihnten z*-Test wird eine empirische (Anzahl der gefundenen
AB-Trager) mit der des (errechnet nach dem
Hardy-Weinberg-Gesetz), verglichen. Die Ergebnisse der vielen y*-Tests werden samlich,
auch ohne Varliegen eines statistisch gesicherten Unterschiedes interpretiert.

Zudem sind bei der von Lengyel angewandten Auswertungstechnik der Fehler 1. Art
ader der Fehler 2. Art nicht mehr kontrollierbar, wobei nicht mit Sicherheit gesagt werden
kann, welcher der beiden Fiille nun tatsiichlich eintritt.

Weiters sind die Stichprobenumfinge einiger Gruppen offenbar zu gering, denn die
‘Genfrequenzen selbst diirfen nicht unter den 3fachen Streuungswerten ihrer mittleren Fehler
liegen. (Beispiel S.71:

atp = B . ZRHOIAPTPE g 00546063 3. op = 0,22172880 > p = 0,194).

4N (141
Da es sich nicht um alternative Merkmale handelt, sondern nur um geringe Verschie-
bungen in den G der einzelnen und zudem die Blutgrup-

penverteilungen der Ausgangsbevélkerungen nicht bekannt sind, ist der Aussagewert dieser

sicher GuBerst mithevollen Arbeit vorerst noch sehr gering.
Egon Reuer
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DIE ANFANGE DES NEOLITHIKUMS VOM ORIENT BIS NORDEUROPA, Teil
VIIla, Anthropologie 1. Teil, zusammengestellt und bearbeitet von I. Schwi-
detzky, 4°, 308 Seiten mit 73 Abbildungen im Text, 164 Tabellen und 76 Tafeln,
Bohlau-Verlag, Kéln — Wien 1973.

Von den 15, in dem Sammelband vereinigten Beitrigen entspricht streng genommen nur
ein einziger der im Titel der Reihe umschriebenen Thematik. Denn wenn zur Frage der ,An-

fange des Material vorgs wird, dann sollte einer-
seits von Seiten der kullurges:h)chlhch orientierten Forschung die Problematik dieser ,An-
fange" als Basis fur die F aber von der Palaan-

her zu diesem idenden Fragenkreis Material beigebracht werden. Demge-

geniiber fehlt aber eine solche Grundd.rslel]ung des Gesamtproblems ebenso wie ein Einge-
hen auf die Anfinge in paldanthropologischer Hinsicht. Nur der Beitrag von J. L. Angel mit
der Wiirdigung des Materiales von Nea Nikomedeia darf als adaquat der Problemstellung
hervorgehoben werden, auch wenn in den anderen Ubersichien mehrfach auf die Fruhphasen
innerhalb der einzelnen K 2 wird, Die Bedeatung der einzelnen Bei-
trage ist dadurch gegeben, daB sie eine des zur Zeit vor

standes vermitteln, diesen durch Tabellen fur die weitere Fachforschung aulichlussc-m und
eine gut bibliographische Information bieten, die auch fur die kulturgeschichtliche For-
schung wertvoll ist. Doch betrifft dies nicht nur die , Anfange*, sondern das gesamte ,Neoli-
thikum* der nach den heutigen Staatsgrenzen umschricbenen Regionen. Daf damit Uber-
schneidungen erfolgten, ist unvermeidlich, doch wire es lm eine konzisere Kennzeichnung

der bis jetzt erarbeiteten t, in eine) Charakte-
ristik Erreichtes, Problematisches und fiir die weitere wmc‘nung Notwendiges herauszuar-
beiten. Auch die mit den v orientierten kultur Hypothesen tber die
in Rede stehenden ,Anfinge" dringend ge Konfrontation der palaant

Gegebenheiten wiirde der weiteren Forschung sicherlich manche Impulse vermitteln, DaB es
hiebei speziell um das Problem der Kontinuitat von ,Meso-* zu ,Neolithikum* geht, wird
zwar mehrfach angedeutet, aber doch nicht planmalig bearbeitet. Die Grundirage nach die-
sen Anfangen, also die A der Europas an der kul-
turellen Neugestaltung wurde leider expressis verbis nicht gestellt, si bleibt deshalb auch
unbeantwortet. Doch soll dies keine Kritik sein, sondern als Aufforderung an alle Interessier-
ten verstanden werden, sich dlt's?r Grundfrage zu stellen und sie mit allen zur Verfugung
Mitteln einer den Betrachtung zu

Richard Pittioni

R. OLIVER - B. M. FAGAN, AFRICA IN THE IRON AGE ¢. 500 B. C. to A. D.
1400, 16° 228 Seiten mit 64 Abbildungen im Text, Cambridge University Press,
Cambridge 1975
Fast ist man verleitet zu sagen. der Titel des Buches wire irrefthrend, allerdings viel-

leicht mehr fir solche Leser, die mit ,iron age" eine vom europaischen Bereich her gepragte

Vorstellung verbinden. Denn was im vorliegenden Zusammenhang als Eisenzeil verstanden

wird, erfihrt seine chronologische Umschreibung durch die beigefiigten Zahlen, somit eine

notwendige Voraussetzung fur ein richtiges Verstehen der in dem Buch besprochenen Pro-
bleme, die ohne Ricksicht auf die einschlagigen absolutchronologischen Daten nicht zu ver-
stehen wiiren. Sie sind ja auch die Grundlage fir das Herausarbeiten eines etwa 1000 Jahre

und i Kulturablaufes, der kaum einen adiquaten Nie-

derschlag im h greifbaren F gefunden hat. Von methodischer Seite
her geschen, handelt sich also um den Versuch, historische und aliterale (d. h. gegenstindli-
che) Quellen und zu erliiutern: also eine typische Ver-
der ,,fri i Methode, wenn man damit eine von Europa her ge-
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wohnte Forschungsarl bezeichnen méchte. Doch ergibt sich daraus auch die Frage, ob es
nicht ginstiger ware, einen an sich chr Begrif{ und den
behandelten Zeitraum mit einem historisch orientierten Terminus (etwa ,_Einluhrung in die
Frithgeschichte Afrikas") zu umschreiben. Dies auch deshalb, weil es aus der Darstellung
selbst geniigend deutlich wird, daB die Gewinnung und Verwertung von Eiscnerz nicht das
ticlle des darstellt, sondern durch die meisterhalt geschilderten
und zu den historisch aktiven Be-
reichen gekonnrel:hnel wird. Dnmn wird aber auch das Buch 2u einer glinzenden Einfiih-
rung in das Erkennen eines sehr des Schwarzen
Erdteiles vom Norden bis zum &uBersten Stden, dessen arahaolngnsche Heuristik man aber
noch gerne etwas niiher kennenlernen mochte. Dazu gehorte wohl auch noch eine Ubersicht
ber die vorhandenen Eisenerz-Lagerstitten, deren Abbau und die Verhiittungsmethoden,
aber auch noch nihere Literatur-Angaben als sie in dem Abschnitt ,Suggestions for further
reading" geboten sind. Aber vielleicht ist dies ein spezieller Wunsch des Renzensenten, dem
die Fragen der Ur- und Frithgeschichte Afrikas immer ein besonderes Anliegen waren. Fir
eine 2. Auflage darf jedenfalls dieser Wunsch hier angemeldet werden.

Richard Pittioni

G. CONNAH, THE ARCHAEOLOGY OF BENIN, Excavations and other resear-
ches in and around Benin City, mit einem Vorwort von Chiel A. Y. Eke, 8°,
XVIII und 266 Seiten mit 66 Abbildungen im Text, 48 Tafeln und 26 Tabellen,
Clarendon Press, Oxford 1975.

Das Werk bringt die fiihrender Archi im Raum von Benin
vor dem Jahre 1961, vor allem aber beschreibt es in vorziiglicher Weise die mit Unterstiit-
zung des , Nigerian Federal Department of Annqumcs in den Jahren 1961 bis 1964 durch-
gefiihrien und F G. Connah, ge-
langten die im Zuge iner Stratexpedition in Be nin d Bronzeglsse zu weltweiter
Berithmtheit. Seitdem aber verstummte auch nicht die Frage nach ihrem Ursprung und nach
der Geschichte dieser einmaligen Stadt und ihrer Kunst

Den eitenden Worten folgt in Abschnitt B die Darstellung der archaologischen For-
schung in Benin-Stadt vor dem Jahre 1961. Namen wie A. J. H. Coodwin, Mr. Frank Willett
und Mr. Liman Ciroma sind hier zu nennen. Den Hauptteil des Buches bilden die Ausgra-
bungen von Graham Connah in den Jahren 1961-64. Mit gutem Recht riihmte im Vorwort
Chief A. Y. Eke die peinlichst genauen ichte, die sich mit den
Grabungsplitzen befassen, wie etwa mit . The Benin Museum Site", ,The Clerks's Quarters
Site”, ,.The Ogba Road Site", ,.The Reservation Road Site” und ,The Usama Site. Die dar-
auf folgenden Abschnitte D und E sind der Feldarbeit und der Darstellung der Funde im ein-
zelnen gewidmel. Rund 18 Spezialisten untermauern in Abschnitt F mit ihren Beitragen die

des darunter Thurstan Shaw, 1. C. Walker und A. F. C.

Ryder, um nur einige Namen zu nennen. T. Shaw gibt z. B. mit seiner Analyse der Benin-

bronzen dem in den leizten Jahren aufgekommenen Zweifel an dem hoheren Alter der Mes-

singgiisse gegeniiber den Bronzegiissen neue Nahrung, I C. Walker weist u. a. auf die Pro-

blematik der im Lande erzeugten Pleifenkipfe nach europaischem Vorbild hin und A. F. C.

Ryder zieht aus dem von den Material seine i Fol-
gerungen,

In der Eigenschat als Historiker ist fiir A. F. C. Ryder begreiflicherweise die Erarbei-
tung einer lskn la das roblem im Rahmen einer interdiszi-
plinaren Or und nicht zuletzt das archiologische
Fundmaterial erwelﬂn sich in ihrer ls die der

aufgestellten Zeitansatze. Jedenfalls haben die Ansgnhungen von G. Connah zu wesentlichen
Korrekturen bej Zu seinen der
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dynastischen Chronologie zu rechnen, auch die Baugeschichte Benins hat durch seine Arbeit
eine wesentliche Bereicherung erfahren. Die bisher allgemein herrschende Auffassung, daB
der GelbguB von Ife her unter OGUOLA, dem Sohn und Nachfolger EWEDO's, nach Benin
gelangte, wurde durch die Ausgrabungen nicht bestitigt. Das Fehlen des Bronzegusses in der
iruhen F\mdphsse ist ,eaeman, bemerkenswert. Offensichtlich denkt Ryder an eine spitere

Form", doch sind die Ausgrabungen im Palastbe-
zurk von nonh zu geringem Umlang. um zwingende-Aussagen machen zu konnen. Der Ge-
brauch von Kupfer und seinen Legicrungen ist wuhl in Benin schon seit dem 13 Jahrhundert

bekannt gewesen, nicht aber in i mit fahren.
?mh:h kann auch angenommen werden, dafi der groBte Teil der aus der Zeit vor dem
die gelangte, und zwar in der Zeit

d:r Kulturrevolution, die unter ENUARE stattgefunden hatte. Ryder ist sich wohl bewut,
dab trotz aller neuen Erkenntnisse noch vieles von der Geschichte Benin's spekulative Zige
tragt, wobei wohl die friihe Periode der Entwicklungsgeschichte Benin's fur immer im Dunk-
len bleiben wird. Zu der reichen Oraltradition Benin's, den zahlreichen Berichten europi-
ischer Reisender vom 15, Jahrhundert an und zu der groBen Anzahl knnsmhnnlngischer Stu-
dien gesellen sich in letzter Zeit in Mabe g Unter-
suchungen, die nicht zulelzt auch auf dem Scktor einer historischen Ethnotechnologie und
-ergologie auf groBe Erfolge zurickblicken konnen. Die Annahme, dal der Mensch im Grofi-
raum Benin bereits um 3000 v. Chr. lebte, gilt heute durch dic Funde der ,ground stone
axes", die dann spiter eine so groe Bedeutung im Benin-Ritual erhalten sollten, als erwie-
sen. Die Kenntnis des Eisens scheint erst in der ersten Halite des ersten nachchristlichen
Jahrhunderts in den Regenwald gelangt zu sein, und aufgrund der Ausgrabungen in ,Clerks’
Quarter Site" scheint die Besiedelung von Benin im 13. Jahrhundert erfolgt zu sein, jeden-
falls spiiter als etwa im weiter nordlich gelegenen Ife. In dem Zeitansalz fur die Errichtung
der groBen Erdwalle im 15. stimmen Oraltrad und ie iiberein.
Ferner erbrachten die archiclogischen Ausgrabungen cinen guten, “Gic lotston 100 Tahro er.
fassenden Querschnitt in der Entwicklung der Topferei. Noch aber dauert die Suche nach
den beiden vermutlich von den Portugiesen im 16. Jahrhundert errichteten Kirchen weiter
an. Im ganzen bietet das Werk ein schones Beispiel interdisziplinarer Zusammenarbeit auf
dem Sekior auBereuropiischer Kunst- und Kulturgeschichte und darf als ein Musterbeispiel
historischer Arbeit gewertet werden.

Walter Hirschberg

E. E. SCHERZ, FELSBILDER IN SUDWEST-AFR]KA Teil II: Die Gravierungen
im Nordwesten Siidwest-Afrik M ien zur U
e, Reihe A, Band 7, Seite 135-281 mit den Abbildungen 44-76 im Text, 9 Li
sten und Tafel 97-207, Béhlau-Verlag, Kéln — Wien 1975.
ArchA 50 1971 38fL ist der 1. Teil dieses umfangreichen Werkes angezeigt worden. In
e ceat| BTGl gY auiaach s Ktrzmo, ek die ligemeinen Gaslshispunkie barthren-

den die er . gen* im Nordwesten des untersuchten Ge-
bietes, i dlm:h i inzelbilder und vielen hervorragend ausgefertigten
Farb- und i6-Photos. Land und G vermitteln ein plasti-

sches Bild vom Fundgebiet sowie von den einzelnen Vorkommen, deren Gesamtzahl kaum er-
faBt werden konnte. E. E. Scherz hat sich zwar seit Jahrzehnten darum bemiiht, doch glaubt
man ihm gerne, daB trotz allem Vollstindigkeit nicht zu erreichen war. Doch die Tatsache
allein, dag in dem untersuchten Gebiet 4000 Photo-Dokumente erarbeitet wurden, zeugt vom
Reichtum an solchen Felsbildern, die vorwiegend als ,.Gravierung" aufscheinen. Unter d
sem (von mir) in Anflhrungszeichen geselzten Begriff faBt der Verf. alle Steinbearbeitungs-
techniken zusammen, unter denen die echte Gravur gegentiber den ,gepinkten®, d. h. mit
einem Schlagstein erzeugten Flichenbildern deutlich in den Hintergrund treten. Die Haupt-
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menge der Bilder ist daher auch in die Felswinde erteft. Thsmatioch iherwiegh A4 Dryal
lung des gejagten Wildes in einfacher Prahlanslcht in einer dem V-rbx}d halbwegs adiquaten
Gi

UbermaBige
Einzelheiten nicht immer deutbar smd Die ub!rwlngende Mehmhl dnr Bh]der verrét die si-
chere Hand ihrer Anfertiger. Ein Art ist das

menschliche Gesicht von Otjitoroa. Technisch deshalb, weil Aug:n Nase, Mund und Wangen
halbreliefplastisch herausgearbeitet sind, womit sich dieses nur einmal nachgewiesene Motiv
grundsatzlich von allen anderen . In der es Ge-
sichtes ergibt sich eine verbliffende Ahnlichkeit mit den Kopfen von Lepenski Vir, womit
aber kein Hinweis auf die zeitliche Stellung des afrikanischen Stickes verbunden ist. Mit
den Tierbildern liBt es sich nicht vergleichen und ist wohl auch verhéltnismaBig spit anzu-
setzen, wahrscheinlich wesentlich spater als die Tierbilder, fir die aber gleichfalls keine aus-
gegeben smd Auch die von E. Denninger durch-
i natur i haben dazu keine
heid izubri vermocm b dla im Bereich der Felsbildvorkom-
men Reste ragen rtbar sind, wird erst
nach deren Bekanntgabe beurteilt werden lmnnen Doch knnte man sich varstellen, daB :Jn(-
genaue Untersuchung des in den Bildern

de, wenn er durch Knochenfunde innerhalb der Kulturreste eine Erginzung erhiclte.
Richard Pittioni
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Als Beiheft 13 und 14 von Archaeologia Austriaca ist
1976 erschienen:

Festschrift fir
Richard Pittioni
zum siebzigsten Geburtstag

Herausgegeben von Herbert Mitscha-Mirheim, Herwig Friesinger und
Helga Kerchler

Teil I: Urgeschichte
Teil O: Industriearch

ie und Metalltechnologie - Ré: it, Friihge-
schichte und Mittelalter — Sonstiges

Teil 1: XXVIII, 835 Seiten, 202 Abbildungen, 20 Tafeln, S 2500,-, DM 360,—
Teil II: V1, 559 Seiten, 139 Abbildungen, S 1800,—, DM 260,
Preis bei Abnahme beider Binde: S 3750,-, DM 540,—

Die Festschrift enthilt 93 Beitrige in d by lisch

und italienischer Sprache aus zahlreichen west- und osteuropéischen Lin-
dern und den USA. Die praktische Feldforschung ist stark vertreten. Doch
finden sich ebenso Grundsatzreferate und Arbeiten aus dem Bereich der
urgeschichtlichen Hilfs- und Nachbarwissenschaften.

Geographisch spannt sich der Bogen der Beitrige von Indien bis Mittelame-
rika und von Schw; rika bzw. guay bis i ien. Der Schwer-
punkt liegt aber auf dem osterreichischen und mitteleuropéischen Raum.
Chronologisch reichen die Beitrige von der Altsteinzeit bis ins 18. Jahrhun-
dert n. Chr.
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VERLAG FERDINAND BERGER & SOHNE
HORN
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Aus dem Verlagsprogramm:
Karl Pink

Einfiihrung in die keltische
Miinzkunde

Mit b d Beriicksichti des & ot S L

3., durchgesehene und erweiterte Auflage 1974, bearbeitet von
Robert Gobl

VIII, 84 Seciten, 14 Miinztafeln, 1 Ubersichtskarte.
Kart. § 270,—, DM 38,—.

@  Ein verlifilicher Informations- und Arbeitsbehelf:
kurz, prignant, informativ

@  Ein Budh fiir die Handbibliothek von Fachleuten, Studenten,
Kennern und Sammlern

@  Ein wichtiges Nachschlagewerk mit reichem Bildmaterial

Aus dem Inhalt:

Einleitung — Obersichtliche Chronologie der Priigungsgruppen — Die
Prigetechnik der Kelten — Zirkulation der keltischen Miinzen — Die spa-
nisch-siidfranzssische Gruppe — Die Westgruppe — Die Mittelgruppe —
Die Ostgruppe — Das Keltengeld in Osterreich — Anhang — Informa-
tionsteil

nBei dem bekannten Interesse fiir keltische Numismarik wird wohl damit
zu rechnen sein, dafl auch die 3. Auflage in absehbarer Zeit vergriffen sein
wird.* Richard Pittioni in ,, Archaeologia Austriaca®
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